Reunién de Trabajo Grupo At-Large New gTLD

PRAGA — Reunidn de Trabajo Grupo At-Large New gTLD
Lunes 25 de Junio, 2012 — 12:30 a 14:00

ICANN - Praga, Republica Checa

[Grabacion del audio comienza con la sesion en progreso]

Avri Doria: Bueno, vamos a comenzar momentaneamente para iniciar el proceso de

didlogo y todo lo que corresponda.

Interlocutor 2: Okay.

Avri Doria: Muy bien, muchas gracias, vamos a comenzar con esta reunién del grupo
de trabajo de los nuevos de gTLD de At-Large. Tenemos aqui el Orden del
Dia, pero no alcanzo a verla. Bdsicamente, tenemos tres puntos en el
Orden del Dia, que ocupan mds o menos un tercio del tiempo asignado a
esta reunién. Vamos a tener una discusién del proceso de objeciones de
At-Large que esto va a ser liderado, conducido por otra persona, pero si
tenemos algun problema con la conexidén vamos a tomarlo nosotros. En
este proceso de objeciones en la At-Large, yo soy una persona que tiene
algunos conflictos, porque trabajo en el registro que esperamos que
podamos tener y también hago consultoria, asi que yo bdsicamente me
quedo fuera de esta discusidn, porque tengo participacién en distintos

aspectos, asi que voy a pasar la palabra en ese caso a un colega.

Nota: El contenido de este documento es producto resultante de la transcripcion de un archivo de audio a un
archivo de texto. Si bien la transcripcion es fiel al audio en su mayor proporcion, en algunos casos puede hallarse
incompleta o inexacta por falta de fidelidad del audio, como también puede haber sido corregida
gramaticalmente para mejorar la calidad y comprension del texto. Esta transcripcion es proporcionada como
material adicional al archive, pero no debe ser considerada como registro autoritativo.
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Luego tenemos un tema sobre la actualizacién del apoyo para los
solicitantes. Aqui tendriamos que hablar de qué es lo que va a ocurrir a
continuacién y las cuestiones de implementacién de los nuevos gTLD que
tiene que ver con el paso siguiente encargado para este grupo. O sea que
este es el tercer punto en nuestra Orden del Dia y a medida que pasamos
nuestro periodo de implementacion alli se transforma en un tema
prioritario, entonces, antes de darle la palabra a Cintra para hablar del

proceso de objeciones, quisiera hacer un par de comentarios.

Hoy tenemos una serie de procesos que fueron establecidos para el
proceso de objeciones de ALAC y luego vamos a tener a otro colega que se
va a acercar para hablar de cdmo este proceso se conecta con la
presentacién de toda objecién que pudiera existir, en ese caso vamos a
tener a Kurt Pritz. El programa ha sido establecido, ya se han elegido los
miembros del equipo de revisidn, fueron elegidos por ALAC, propuestos
en parte por las RALOs y fueron aprobados, por ALAC y ha habido dos
sesiones de capacitacion hasta el momento para el uso de un Dashboard,
de un tablero de instrumentos que fue desarrollado por el personal de la
ICANN para este fin y una vez que comience la discusiéon Dev, quien es el
presidente interino de eso, va a poder darnos un poquito de informacion
sobre lo que estd ocurriendo en ese sentido. Pero creo que eso no es el
tema central de esta reunidn, porque hay otra reunién mas adelante en
esta semana, creo que es el martes, si no me equivoco, una reunion
conjunta de este grupo, el grupo de los nuevos gTLD de At-Large y el
grupo de revisién de los nuevo gTLD de At-Large y en esa reunion se va a
tratar el proceso especifico del equipo de revision y se va a dar inicio a ese
proceso. Esto serd mas adelante en la semana, de 15:30 a 17:00 horas en

esta sala. Ah, tengo eco, me encanta cuando tengo eco. El grupo ha sido
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(Toma la palabra Cintra)

Cintra Sooknanan:

Avri Doria:

Cintra Sooknanan:

capacitado, ya esta listo para comenzar a trabajar en la reunién del
martes; van a comenzar con su proceso, pero seguramente ya habran
hecho algun trabajo preliminar y una de las cosas que surgid ayer, si no
me equivoco, apenas ayer, en la reunidn de liderazgo de ALAC y de At-
Large, es que se ha llegado a un cierto consenso, asi que ahora le voy a
dar la palabra a Cintra y a Dev, segln sea necesario, para poder tratar la
parte de contenidos y probablemente podamos también aceptar algunas
preguntas, pero esto va a depender de cémo hayan ellos determinado
armar esta parte de la reunion. Cintra, éno sé si estds en linea? Yo no la
oigo. Es maravilloso tener esta escucha remota, espero que alguna vez
podamos llegar, propiamente dicho, a la e-participacién en forma remota.
Dénos un segundito para ver si la podemos recibir, si no Dev no sé si tu te
sientes listo como para hacer esta parte de la reunidn. Cintra quisieras
hablar un poquito mas acerca del proceso de objeciones ¢hacia dénde vas

y cdmo quieres que manejemos esta parte de la reunion?

Hola, me oyen.

Si.

Muy bien, muchas gracias. Quiero darles la bienvenida a todos y
agradecerles por estar presentes en esta reunidén y quisiera hacer una
resefia general del procedimiento de objeciones que en cierta forma es un
espejo del proceso de objeciones del GAC y que utiliza algunos
instrumentos como un Dashboard, un tablero de instrumentos, y el
presidente del grupo de revisién de Gtld, Dev también va a hacer una

explicacion sobre este instrumento.
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Dev Anand Teelucksingh:

En la reunién de Costa Rica, en gran medida, hablamos de toda la
funcionalidad que nos brinda este tablero de instrumentos, pero le voy a
dar la palabra a Dev para que nos haga un resumen de este procedimiento

de objeciones.

Habla Dev. Muchas gracias Cintra. Para darles una resefia general del
procedimiento de objeciones: tenemos un Wiki donde tenemos
comentarios de At-lLarge todos reunidos alli, son comentarios
correspondientes al periodo de comentarios de 60 dias y también al
periodo de objeciones y nuestro grupo de revisiéon tenia como funcién
hacer un seguimiento de todos los comentarios y trabajo para desarrollar
un comentario formal, para ser sometido s la aprobacién de ALAC, dentro
ICANN dentro de ese periodo de 60 dias de comentarios a través de los
paneles de educacidn iniciales para el periodo de objeciones que es un
periodo de 7 meses, una vez mds, tenemos comentarios de At-Large y en
el quinto mes el grupo de revisiébn una vez mads trabajard con los
comentadores el Wiki para desarrollar una afirmacién formal de
objeciones y esto ya esta en el formato final, listo para ser presentado
ante el proveedor del servicio de resolucién de disputas y estos se publica
en el sexto mes, durante el cual todos nosotros debemos revisar esa
declaracién y aprobarla dentro del proceso correspondiente; se va a hacer
una llamada en conferencia o alguna otra modalidad y las RALOs nos han
dicho que deberian, en caso de que haya una objecion presentada, la
tiene que revisar el asesoramiento y aceptar ese asesoramiento vy

presentar esa objecién o no hacerlo.

Volvemos Cintra, por favor.
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Cintra Sooknanan:

Avri Doria:

(Toma la palabra Cintra)

Cintra Sooknanan:

Dev Anand Teelucksingh:

Muchas gracias Dev y Avri, en este proceso de objeciones realmente se ha
trabajado mucho para dar documentos al publico o alguna informacién
sobre algin mecanismo que pudiera utilizarse para presentar las
objeciones. Durante estas reuniones vamos a ir hablando de estos

materiales.

Tal vez Cintra podrias hablar un poquito mas de este proceso y podamos
dejar lugar a algun par de preguntas; tal vez nos puedas explicar mas los
fundamentos; si bien esto ha sido ya tratado en gran detalle en reuniones
anteriores, tal vez aqui haya gente que no hay oido hablar de todo este
tema y podrias ti0 o Dev explicar un poco los aspectos bdsicos, los
fundamentos que llevaron a ALAC a este proceso o también épor qué
ALAC haria comentarios u objeciones y tal vez, podrian explicarnos un
poquito cuales son algunas de las limitaciones y otras maneras de abordar
estas cuestiones para que aquellos que estén interesados en lo que podria
ocurrir con las objeciones de ALAC, ya tengan un panorama un poco mas

claro.

Si. Le voy a pasar la palabra a Dev para que lo explique. Dev.

La guia del solicitante habla de los fundamentos para las objeciones, en la
comunidad At-Large, sentimos que tenemos una postura para presentar
objeciones en dos sentidos. Las objeciones relacionadas con el interés
publico, aqui es donde el panel podria determinar si una cadena de
caracteres para la cual se hizo la solicitud va en contra del interés publico,
por cuestiones de moralidad, de orden y de las reglamentaciones

internacionales. En la guia hay un procedimiento para ese tipo de
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(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

Yaovi Atohoun:

objeciones. El segundo tipo de objeciones, como se menciona en esa
guia, tiene que ver con las objeciones de las comunidades y es aqui donde
nosotros probablemente necesitemos tener alguna idea mas clara de la
reunion de Praga para ver que Kurl Prizt nos explique cudles podrian ser
este tipo de objeciones. Durante las discusiones de trabajo de los nuevos
gTLD hubo una estructura At-Large que representd una comunidad que se
ve afectada y luego quiere presentar una objecién, podria hacerlo y ALAC
podria presentar la objecién en nombre de esa estructura At-Large. La
manera en que esta redactada la guia del solicitante indica que — a ver si
encuentro las palabras justas, no ahora no las encuentro — pero
basicamente lo que dice es que el objetor tiene que hacer esa objecidn, la
tiene que dirigir de manera directa o indirecta y tiene que demostrar que
representa a esa comunidad para poder estar en condiciones de presentar

esa objecidn. Eso es todo.

Muchas gracias. Quisiera saber si hay alguna pregunta para Dev o para
Cintra sobre este proceso. Como les dije, vamos a tener otra reunién en
la cual especificamente se va a entrar en los detalles del grupo de revision
y de todas las tareas llevadas a cabo por este grupo, pero como este
punto estd en el Orden del Dia, quisiera ver la posibilidad de hacer alguna

pregunta en caso que la hubiera, si, por favor.

Soy Javis Joseph. No sé si esto es una pregunta, pero en el sitio Web de la
ICANN yo creo que hay un error, si hay un solicitante y uno piensa que hay
un error con esa cadena de caracteres {como sabemos si la solicitud es
correcta? Se solicita una cadena de caracteres, pero tal vez en el sitio Web

eso no esté del todo correcto, no sé si entienden mi pregunta.
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Avri Doria:

Salanieta Tamanikaiwaimaro:

Creo que esto es un proceso diferente, Kurt que esta a cargo de todo tal
vez pueda, o estoy exagerando un poquito éno? Pero creo que todos
estos temas en cierta forma recaen en la responsabilidad de Kurt,
entonces, tal vez esto es algo que él podria responder y que no encaja

dentro de estos procesos que estamos tratando en esta reunidn.

Pero como punto de referencia para el futuro puede ocurrir que en el
tercer punto las cuestiones de implementacién de los nuevos gTLD nos
presenten un problema desde el punto de vista, a ver si podemos corregir
0 no errores, entonces, esto es algo que tenemos que discutir. Tal vez esto
sea un tema resultante del proceso en el que estamos ahora, eso es lo
que podria decir con respecto a esta pregunta, pero no quiero ser tan
determinante diciendo que no tiene nada que ver con este grupo. Si hay
un problema con el proceso ciertamente puede ser algo que este grupo
discuta en este tercer punto del Orden del Dia. ¢ Alguna otra pregunta? Si,

por favor.

Salanieta Tamanikaiwaimaro para que conste en actas. Mi pregunta se
relaciona con el proceso de objeciones. Con respecto a la notificacion a
determinados grupos o determinadas personas que podrian verse
afectadas que tal vez no necesariamente conozcan los nombres o sepan lo
que se estd haciendo. ¢Como el sistema prevé proteger los intereses de
estas personas desde el punto de vista del proceso de notificacién, por

ejemplo?

En algunas instancias puede haber algunas jurisdicciones con estos gTLD y

hay un llamado en un boletin para presentar objeciones, entonces, desde
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(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

(Toma la palabra Dev)

Dev Anand Teelucksingh:

(Toma la palabra Avri)

el punto de vista de la notificacidn en el mundo, en las regiones éesto se
hace en todos los idiomas, estas notificaciones, ya estd en el sitio Web?
¢Como se maneja para que la gente luego pueda presentar sus

objeciones?

Si. Esta seccidn te corresponde a ti.

Muchas gracias, soy David Dev Anand Teelucksingh Creo que esto
depende de At-Large y de las RALOs que concienticen a las regiones o a la
gente, si hay una regidn que siente que una cadena de caracteres o la
solicitud para una cadena de caracteres en particular, podria afectar a una
comunidad, ya sea en forma implicita o explicita, entonces, se tiene que
crear conciencia sobre esto, tiene que informarlo, entablar un didlogo con
la comunidad y llamar la atencién de la RALO, para que la RALO luego
pueda hacer comentarios en la Wiki y que esto quede registrado y pueda
pasar por todo el proceso correspondiente, creo que asi es como deberia

manejarse.

Con respecto a lo que esta disponible en diferentes idiomas, bueno, no,
todas las solicitudes en el sitio Web estan publicadas en inglés, creo que
no hay intenciones de ponerlas en otros idiomas, tal vez deberia
consultarlo, pero creo que la intencidn no es tenerlo en varios idiomas. Y
también, con respecto al proceso especifico de objeciones, la solicitud

tiene que presentarse en inglés.
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Avri Doria:

Salanieta Tamanikaiwaimaro:

(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

Y todas fueron presentadas de esa manera y si ustedes pueden ver la
tipografia con la que fueron publicadas, todas se pueden entender bien.
Creo que una de las cosas que yo puedo resaltar en este sentido es que es
la responsabilidad de las RALOs asegurarse de que en su region, si hay
alguien que pudiera tener una preocupacién, que esa persona o ese grupo

sea notificado.

Creo que las RALOs deben decidir llevar esto adelante o no, pero no
considero que esto sea una parte formal del proceso; es decir, que las
RALOs estan al servicio de los usuarios y de las ALS. (Tienen una

pregunta? Ah, volvieron a levantar la mano aqui.

Salanieta para que conste en actas. Con respecto al proceso de objeciones
en cuanto a la financiacion requerida para presentar una objecion, ési en
una comunidad, si esta responsabilidad recae en las RALOs,
principalmente, hay alguna asignacidon de recursos o presupuestos para
poder financiar el proceso de objecién para las comunidades

potencialmente marginales? Estoy viendo que asiente Tijani.

Si. Creo que esa es la funcidn de la persona que presenta la objecién de
manera independiente. Creo que tiene un presupuesto para atender las
objeciones de esas comunidades. No sé si esto esta dentro del alcance del
grupo de revisién, porque no quiero dar una opinidn en ese sentido, pero
creo que esto si cae en la responsabilidad de los objetores
independientes, porque basicamente todo estd dentro del dmbito de

trabajo de estos objetores independientes. Y tal vez necesiten
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(Habla Dev Anand)

Dev Anand Teelucksingh:

(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

(Toma la palabra Tijani)

Tijani Ben Jemaa:

Avri Doria:

Tijani Ben Jemaa:

(Toma la palabra Avri)

comentarios o ayuda de las RALOs, pero el objetor independiente seria el

vehiculo, por lo menos uno de los vehiculos para estas comunidades.

Este objetor independiente es un instrumento, pero lo que tiene que
suceder también es que el comentario tiene que ser presentado para que
pueda actuar el objetor independiente en base ese comentario. Con
respecto a la financiacion, la financiacién esta disponible solamente para

el objetor independiente, para el GACy para ALAC en si misma.

Tenemos otra pregunta, ¢Tijani querias hacer un comentario? ¢Esta bien?

Quiero decir, quiero decir...

Yo no recordé a todo el mundo que tenian que mencionar su nombre,

discilpeme.

Tijani Ben Jemaa, soy de AFRALO ALAC, digo que en el presupuesto hay
una cifra asignada a ALAC, a At-Large para las objeciones, o sea que hay
un monto para todas las objeciones, ademas de lo que tiene el objetor
independiente y otra parte para el GAC y una parte especifica para ALAC.
Muchas gracias. Ayer estuve con la del Departamento de Finanzas y me

proveyeron esta informacién.
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Avri Doria:

Matt Ashtiani:

(Toma la palabra Avri)

Avri Doria :

Matt Ashtiani:

(Toma la palabra Avri)

Avri Doria :

Eduardo Diaz:

(Toma la palabra Avri)

Muchas gracias. Tengo una pregunta por este lado.

Habla Matt Ashtiani para que conste en acta. Tenemos dos preguntas de
los participantes remotos, la primera es de Andy G. que dice el proceso de
objecién parece tener registratarios individuales o comunidades no
registradas o no identificadas que podrian verse en desventaja por un

nuevo gTLD, en ese caso, {a quién recurren para asistencia?

Creo que el objetor independiente al primer lugar que deberian recurrir a

la asistencia.

Luego tenemos una pregunta de Faisal Hasan que pregunta ¢cuanto

tiempo va a llevar procesar las objeciones en promedio?

Tal vez debiéramos esperar a que venga Kurt, porque no sé si alguno de
nosotros puede responder esa pregunta, podemos tomar nota de esa
pregunta y esta seria la segunda para hacerle a Kurt; la primera es écémo
se conecta el proceso de ALAC con la presentacién de estas objeciones?

Creo que ninguno de nosotros podemos dar una respuesta.

Eduardo Diaz para que conste en actas. Volviendo a lo del comentario de
Tijani con respecto a que ALAC tiene un presupuesto para las objeciones
¢hay posibilidad de que nosotros nos quedemos sin dinero en ese

presupuesto ¢qué pasa si eso ocurre?
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Avri Doria:

Eduardo Diaz:

(Habla Avri)

Avri Doria:

Salanieta Tamanikaiwaimaro:

(Habla Avri)

Avri Doria:

Tal vez esto sea una respuesta demasiado arriesgada, pero creo que

siempre estd la posibilidad de quedarnos sin dinero en un presupuesto.

Dentro del proceso de solicitud, los cargos de evaluacién, éesto también

cubre todas las solicitudes? ¢ Es un monto especifico?

No lo sé. Eso no lo sé y podemos preguntarle de nuevo a Kurt, quien
deberia estar aqui o deberia llegar en cualquier momento. Es muy bueno
que tengamos estas preguntas para él y cuando llegue se las podemos

hacer. {Hay alguna otra pregunta? ¢Sala?

Habla Salanieta Tamanikaiwaimaro para los registros. En relacion con el
presupuesto, quiero elaborar un poco mds sobre lo que dijo Tijani. ¢Esto
seria por regién? Y no sé si es que él va a poder responder o no y si fuese
para At-Large por regién, ¢habria un detalle de aproximadamente cudntas
objeciones constituirian el presupuesto completo? Y sé que seria
diferente, porque hay costo de transporte en cada regién. éLa objecion va

a ser electrdnica o no?

El proceso es electrénico, los objetores pueden pedir mas informacién,
ciertamente hay algo que se presenta. Ahora, en cuanto al dinero, puede
haber costos variables, porque segun yo lo veo, el costo tiene que ver con
la cantidad de horas que el grupo de revisién dedica. Pero lo que el panel
de objecidén le dedica podria variar en cuanto al costo, no sé si lo podemos

predecir.
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Eduardo Diaz:

(Habla Avri)

Avri Doria:

Pero creo que hay numeros que estan publicados sobre el costo
promedio. No recuerdo el nimero si es $50.000, si es $15.000, no sé para
cual de las objeciones es esto, pero podemos darnos cuenta de un
promedio y bueno sabemos también que hay algunos que pueden tomar

mas horas, seria sdlo una estimacion.

¢Hay alguna otra pregunta? Estoy buscando preguntas especificamente,
porque Kurt va a llegar pronto, mi memoria, no sé cuanto voy a poder
recordar. Quiero que se hagan preguntas especialmente sobre el proceso

que va a ser utilizado por At-Large. ¢Hay alguien que tomo la palabra?

Una pregunta sobre el proceso ascendente Hay algunos strings que
pueden tener la necesidad, quizds no de nuestro lado, pero si de
miembros de la comunidad de At-Large, de que haya una discusién sobre
el consenso. En ese sentido, un entendimiento es que no tenemos
ninguna asignacion para este tipo de consultas de bajo nivel y entonces,
mi pregunta es si habria apoyo de ICANN para mds actividades cuando se
requieran tener estas discusiones y personas que no sean de ICANN, pero
que estén preocupadas por estos strings, por los solicitantes y no por
personas que pueden estar siendo afectadas por la existencia de estos

strings.

Le voy a pasar esto a Dev y a Cintra para que clarifiquen de qué tipo de
gasto estamos hablando, es decir, estamos hablando de una llamada
telefénica, porque ciertamente no hablan de viajar a algun lado éno? es
decir, para ver a una comunidad, sino que lo que dicen es que si es que

hay gastos para teléfono y si es que hay planes y eso podria ser quizas
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Eduardo Diaz:

Avri Doria:

Eduardo Diaz:

Dev Anand Teelucksingh:

otra parte de la pregunta sobre el grupo de revisidn, quizas no para hacer

una extensién o llegar, sino mas bien...

Porque durante los ultimos dias, especialmente por el tipo de regién de la
gue venimos, es por eso, las preocupaciones son muy validas, entonces,
en vez de llegar a la gente, quizds sea mejor que quede registrado esto y
la Unica forma es iniciarlo a través del proceso de comunicacién de ICANN

y también tenemos grabaciones por teléfono, grabaciones remotas, etc.

Dev puede darles mas informacién, pero dentro de este Dashboard hay
unas capacidades, no sé si se puede enviar mails al grupo de revisién vy si
no quizas sea una buena idea. Ciertamente hay formas de que la gente se
comunique con el grupo de revisién y a lo mejor Dev puede hablar un

poco de esto.

¢Y dentro de ese contexto cudles son las consultas? porque cuando
miramos el interés publico, podria haber algunas cuestiones
controversiales, porque lo que se preguntd en las ultimas horas me
resulté algo bastante no publico, es una informacidon que no se puede

compartir, porque afecta a varios.

Soy Dev Anand Teelucksingh. Creo que si esto sigue siendo confidencial,
hay cuestiones muy dificiles, como tenemos que asegurar la
transparencia, cualquier comunicacidn del gruido de revisidn tendria que
ser publica y eso es lo que hay que tomar en cuenta, no es que tengamos
gue mantener ciertas cuestiones confidenciales y quizas no sea una
buena idea presentar todo esto en este punto, a lo mejor esto se lo puede
debatir después. Llegamos a un tipo de comunicacion en el que puede

haber presupuestos para la comunicacién, pero yo no estoy muy seguro
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(Habla Avri)

Avri Doria:

(Habla Dev)

Dev Anand Teelucksingh:

Fouad Bajwa:

(Habla Dev)

Dev Anand Teelucksingh:

(Habla Fouad)

Fouad Bajwa:

de qué parte de nuestro proceso sea eso. Lo que tratamos de ver es cual

es la razén por la cual el solicitante en cuestion quizds pueda entender.

Algo que quisiera agregar es que — y tendria que chequear esto — pero yo
diria que el objetor independiente podria ser alguien que podria tener
cierto grado de conversaciones confidenciales, o sea que si no se hace a
través de este grupo, sino mas bien a través del objetor independiente,

quizas podria haber una posibilidad, pero eso hay que verificarlo.

Lo que no se puede hacer es iniciar inmediatamente las preguntas en el
foro publico de ICANN en forma directa, pero yo pensaria que el
solicitante mira ese foro publico con mucha diligencia y quizas pueda

responder a las preocupaciones que van sucediéndose.

Pero - Fouad Bajwa for the record - ipiensa usted que tenemos una
direccion de e-mail dedicada, a la cual la gente puede enviar sus
comentarios? La comunidad, estamos hablando de la comunidad que

pueda estar preocupada por estos gTLD.

No entiendo muy bien la pregunta.

Digamos que se trata de algo que tiene que ver con la religién y podria

haber preocupaciones sobre este punto. Dentro de ese contexto, la
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(Habla Avri de nuevo)

Avri Doria:

existencia de dicho gTLD, si ocurre algo con ese gTLD, que puede causar
caos en algunas circunstancias, las comunidades estdn muy separadas,
estdn en una geografia muy amplia, entonces, ese es el aspecto
controversial del que estoy hablando y quizds puede ir mas alla de la

religion, puede incluir al género, etc.

Es un tema muy sensible y quisiera que encontremos un proceso a través
del cual si mantengamos la transparencia, pero al mismo tiempo,
tengamos una asistencia dedicada con la cual la gente pueda
comprometerse, es decir, que puede definir cual es el grupo y a nosotros

nos resulta muy dificil.

Ya que tenemos a Kurt en la sala y solamente por media hora, tenemos
qgue cubrir los temas con él, pero este podria ser uno de ellos. Estuve
como recolectando preguntas para usted y la gente aqui me va a recordar,
porque yo les dije que después de cuatro o cinco preguntas ya no las iba a

recordar mas.

El primer tema que tuvimos y que todavia no entendemos muy bien es
como nos conectamos o cdmo conectamos el proceso de objeciones de
At-Large y de paso, como una persona con conflictos hago preguntas de

procesos para que después podamos llegar a la cuestion sustancial.

Pero hay una pregunta en este momento que ahora tenemos un proceso
completamente aprobado por ALAC a través de un grupo de revisidon de
ALAC y sin entrar a los detalles de como funciona ese proceso, al final

ALAC aprueba la objecidn.
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(Habla Kurt Prizt)

Kurt Prizt:

Y no entendemos en este momento, después équé es lo que pasa? écomo
funciona el proceso en términos de conectarlo, de enviarlo, de recibir los

fondos?

Ahora, en términos de la financiacion hubo preguntas sobre cual es el
promedio de objeciones que cubre el presupuesto, qué es lo que sucede si
se acaba, también hay preguntas en cuanto a que si el objetor
independiente puede comunicarse con la gente o viceversa, la gente con
el objetor en forma confidencial, no se si me estoy perdiendo algunas de
las preguntas principales de los titulares, pero quisiera mencionarlas
rapidamente y una vez que termine de masticar, puedas considerar todo
esto y quizas podamos considerar algunas mas. Gracias. ¢Todavia estas

masticando?

No. Estaba comiendo un poquito mientras hablaba y probablemente no
sepa las respuestas a todas las preguntas que ustedes me formulan.
Claramente tiene que haber un mecanismo que reduzca la brecha entre
ALAC cuando decide presentar una objecién y esa objecién esta financiada
y como llegan esos fondos, quien toca los fondos. Yo lo veo a todo esto
como una cuestion procesal que hay que tener en cuenta hacia donde va
el dinero para cada una de las partes, etc., y que tiene una

responsabilidad.

Creo que hay que liberar fondos para que ALAC pueda tomar una decision
y lanzar una objecién, probablemente esto significaria que ICANN le
pagaria dinero al proveedor de resolucion de conflictos para poder lanzar

esa objecién. Cuando nos pusimos de acuerdo en este tema, no hablamos
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ES

(Habla Avri)

Avri Doria:

Olivier Crépin-Leblond:

Salanieta Tamanikaiwaimaro:

y estas son mis opiniones, los estoy respondiendo asi como van surgiendo,
por eso quisiera después tomar todas las preguntas y dar unas respuestas

formales.

Ustedes escribieron un procedimiento formal que es bueno y tenemos
qgue considerar, no sé muy bien cdmo, pero consideramos cudantas

objeciones pueda lanzar At-Large. é{Lo hace ALAC o lo hace At-Large?

Es ALAC el que aprueba, pero At-Large es el que las lanza, es un proceso
de abajo hacia arriba y me puedo sentar en algin momento y reverlo. Es
correcto. Entonces, tenemos el proceso, entrenamos a las personas a

utilizarlo y si.

Gracias Avri. Habla Olivier Crépin-Leblond. Estrictamente hablando es

ALAC quien presenta las objeciones.

Soy Salanieta para los registros. Tengo una pregunta rapida en cuanto al
proceso, el proceso de objecién. Electrénicamente la objecion se
presenta, digamos, por ejemplo, que va a haber una audiencia éla
audiencia va a ser electrdénica también? Y la siguiente pregunta estd en
relaciéon con la proteccién de marcas. Tomemos una marca que estd
registrada en cuatro jurisdicciones, pero esta limitada a una jurisdiccién
en particular y una vez que uno presenta la solicitud, hay una instancia en

la que hay varias personas que objetan.
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Avri Doria:

Salanieta Tamanikaiwaimaro:

(Contesta Kurt Prizt)

Kurt Pritz:

Entonces, en términos de la priorizacién de cdmo va a ser tratada esa
marca, éhay alguna forma o hay alguna politica o va a haber una politica
en el futuro en cuanto a cudl va a ser la priorizacién? Tengo otra pregunta
también para DEV, en cuanto a los adjudicadores. ¢Como decirlo? A ver,
es dificil decirlo. ¢Cudl es el tipo de derecho que se va a aplicar? ¢Va a ser
mas vinculada a lo estadounidense o a lo europeo o es algo que hay que

desarrollar en cuanto a procedimiento?

Usted menciond las marcas, las marcas no entran a la proteccién o a la
objecidn de marcas registradas estan dentro de una de las categorias que
ALAC-At-Large tiene para que se objeten, por eso yo no sé si encaja en

todo esto.

Si bien no afecta a At-Large este tipo de cosas, si no a comunidades
marginales, que pueden tener un interés en objetar, es como volver al
ejemplo de Fouad. Es como una didspora donde la gente en distintas
jurisdicciones puede tener interés y la marca puede o no estar protegida
por el derecho, pero de cualquier modo ¢Cémo va a priorizar ICANN o

como va a rankear? ¢Sabes lo que digo, no?

Quiero volver al tema de la cantidad de objeciones mas adelante y del
presupuesto también. En cuanto a la presentacién y la forma en que se
presenta todo esto, eso es parte de la guia del solicitante y yo anticipo
que va a haber muy pocas audiencias personales, la mayoria de las
consultas se van a realizar en forma electrénica o en base al documento

presentado, pero hay una posibilidad de que exista la audiencia personal,
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en persona, es decir, presencial, pero ICANN puede financiar la

representacidn en esas objeciones.

Usted también menciond un punto interesante sobre las marcas y cudles
son las que van a tener prioridad. Esto se aplica a distintos tipos de
objeciones ¢Quién tiene la prioridad? Y pensémoslo en cuanto a una
objecion respecto de una solicitud, el panel de objeciones va a tomar
todas las objeciones, las va a presentar contra una solicitud y va a decidir
si va a consolidar o no esas objeciones sobre la base de qué tienen en
comun todas ellas, escucharlas todas y si alguna de esas objeciones tiene
una cuestién en particular, esa aplicacidn se va a denegar; creo que eso es
asi en términos de un interés que no compite y todas van en contra de esa

solicitud.

Creo que en el primer caso, no vamos a elegir un nimero, porque elegir
un numero va a ser dificil ¢qué sucede entonces, si hay una cantidad de
objeciones y en lugar.. A ver, a mi me parece que esta es una
responsabilidad muy complicada, muy pesada, como Comité Asesor para
ICANN, porque ustedes estan presentando una objecion contra un gTLD y

eso no debe ser tomado con ligereza, digamos.

Porque la pregunta es écuando vamos a mejorar la reputacion de At-Large
en la medida en que esas objeciones se presenten y si es que eso sucede
mucho, de algin modo le quita importancia a las objeciones que presenta

At-Large y nosotros somos al fin y al cabo la misma organizacién.

Creo que desde un punto de vista de politica, decidimos no limitar
arbitrariamente la cantidad de objeciones, sino mas bien con esta

sensacion de responsabilidad que esto no debe ser tomado con ligereza.
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Avri Doria:

Kurt Pritz:

(Toma la palabra Olivier)

Olivier Crépin-Leblond:

Yo miré todo procedimiento muy cuidadosamente y reconozco que hay
mucho trabajo en ese sentido en ese documento éno? y que en el futuro

esto se va a expandir.

Gracias. Tengo una pregunta mas que vino en forma remota y que me
olvidé y es cierto que tengamos otra pregunta que nos presione. Quiero
pasar al punto siguiente para el cual tenemos 10 minutos. Es el programa
de los solicitantes. La pregunta es éicuanto tiempo tiene uno que esperar
que dure el proceso de objecién? Y creo que hay una pregunta remota

mas, por eso podemos hacerla ahora o después.

Pero el periodo de objeciones decidimos que no se debe extender a mas
de 7 meses para poder procesar las solicitudes y espero que esto le suene
bien a ustedes, pero hablamos de la proteccién y de lo que es justo, por
eso quizas podemos presentar una solicitud y luego cajonearla hasta que
pasen esos 7 meses, creo que 7 meses es la cantidad de tiempo
especifico; ahi luego tenemos algunos plazos que creo que estan muy bien
establecidos, son las reglas que estan en la guia del solicitante. Creo que

hay mucha especificidad en ese sentido.

Gracias Avri. Tengo dos preguntas para Kurt. La primera tiene que ver con
el hecho de la preocupacién que tiene nuestra comunidad sobre el
impacto que puede tener en su carga de trabajo con la cantidad de
objeciones que podrian presentarse a través de este proceso. Por
supuesto, queremos tener un proceso operativo implementado, pero
como todos trabajamos en forma voluntaria, si llegan cientos de

objeciones y el equipo tiene que trabajar sobre esos cientos de
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Kurt Pritz:

Olivier Crépin-Leblond:

Kurt Pritz:

Olivier Crépin-Leblond:

(Toma la palabra Kurt)

objeciones, a pesar de que tengamos Wikis y distintos instrumentos vy

herramientas es todo insume mucho trabajo de parte de la gente.

Entonces, la pregunta que tengo para ustedes es si ya hemos hecho una
consulta y ha habido cierto indicio de que algunas personas dentro del
personal que podrian ocuparse de hacer el trabajo principal, entonces, la
pregunta es dusted podria confirmar esto? ¢Es posible que haya alguien
del personal que se ocupe de esto? Y en ese caso éivendria de la parte de
operaciones o de politica? Esa es la primera pregunta. Luego le hago la

segunda.

Aunque la respuesta sea no ¢me va a hacer la otra pregunta?

No.

Bueno, ¢écudl es exactamente el tipo de apoyo que esperan?

Cada uno de los procesos de objeciones tendria una pagina Wiki y se
harian comentarios, la creacion de wikis, la coordinacion, la sincronizacion
de todas esas tareas insume mucho trabajo, entonces, Dev es el
presidente interino y si le dejamos todo a él, para cuando esto termine va
a tener muchas mas canas de las que tiene ahora, entonces, no sabemos
cuantas objeciones podra haber, si hay solamente tres en siete meses, él
va a estar muy contento, pero si termina habiendo cientos de estas
objeciones, como podria ser el caso, bueno, entonces, ahi va a tener que
actualizar constantemente las pdginas, va a tener que crear paginas Wiki,

va a tener que asegurarse que todo el mundo esté alerta y sabiendo.
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Kurt Pritz:

Olivier Crépin-Leblond:

(Toma la palabra Kurt)

Kurt Pritz:

(Toma la palabra Olivier)

Olivier Crépin-Leblond:

(Toma la palabra Kurt)

Kurt Pritz:

¢Con quien hablo hasta el momento en ICANN?

Habla Olivier. Estuvimos en foros de discusion hablando de esto, en
realidad no tuve ninguna conversacién muy exhaustiva, por eso lo

presento, lo planteo aqui este tema éno?

Bueno, continuemos hablando de esto para poder entender bien el

alcance.

El segundo tema tiene que ver con el impacto de la carta de GAC, en
primer lugar con respecto a la arqueria digital y luego en cuanto a que
dice que necesita por lo menos un ejercicio fiscal para poder pasar por su
proceso de objeciones. Hay una herramienta similar que tiene el GAC,
parecida a la nuestra, trabajan a otro ritmo, ellos tienen muchas mas
objeciones que tratar de lo que nosotros podemos tener, pero esto puede
demorar todo el proceso, entonces, en su opinién écual es el impacto de

esto en operaciones?

Bueno, en primer lugar GAC no tiene una herramienta para las objeciones.
GAC tiene una herramienta para las alertas tempranas que hizo el
personal, pero en cuanto a objeciones se refieren, no hay un instrumento
especifico. Va a haber una discusién sobre el procesamiento en lotes y
creo que algunos de estos debates estan interrelacionados, hay distintas

maneras en que los resultados de las solicitudes se van a anunciar.
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Olivier Crépin-Leblond:

Kurt Pritz:

Entonces, esto lo quiero decir luego en una reunién mas grande, pero
cuando hablamos de un procesamiento en lotes, hablamos de un proceso
a través del cual se anuncian los resultados, las cosas que...,, todas las
solicitudes van adentro de una maquina, por decirlo de alguna manera, y
buscamos la manera de que el proceso de evaluaciones sea eficiente. Esto

es una de las consideraciones.

Ahora, ¢bajo qué circunstancia y cudndo se van a anunciar los resultados
de las solicitudes? Una situacién hipotética es que si tenemos un Unico
lote y creemos que esto va a llevar 15 meses a esta altura, pasar por 1930
solicitudes o 1940; si se anuncian todos juntos esos resultados, esto va a

ocurrir dentro de 15 meses después de los plazos que busca el GAC.

No 15 meses a partir de ahora, sino 15 meses a partir de que el GAC dé su

autorizacion...

Empezamos la evaluaciéon oficialmente el 12 de julio, utilizando los plazos
gue estan en el manual o en la guia, serian 15 meses para procesar toda
esa cantidad de solicitudes, independientemente de que se anuncien en
un Unico lote los resultados o en varios lotes, con distinta cantidad de
solicitudes. O sea, que esperamos 15 meses y eso seria mas excederia los
plazos actuales del GAC, entonces, dependiendo del método que se elija
para el anuncio de los resultados de la evaluacion, esos plazos pueden

encajar dentro de esos tiempos.

La Junta reconoce la solicitud de GAC y tiene el deseo de trabajar con el
GAC para poder darle el tiempo que necesita, pero ciertamente los

solicitantes hacen algunas declaraciones en publico y queremos
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(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

Kurt Pritz:

asegurarnos de que todo el proceso de evaluacidn se realice de la manera

mas eficiente posible.

Quiero detener esta discusion ahora, porque creo que nos estamos
desviando del proceso de objeciones que es el tema que tendriamos que
tratar aqui y estamos entrando en temas mas amplios, pero tenemos aqui
también una cuestion del apoyo a las solicitudes que también esta dentro

de nuestra Orden del Dia.

Entonces, tenemos varias conversaciones que ya se han llevado adelante
con Kurt y como hay solamente tres solicitantes para el apoyo de
solicitantes, pensamos en simplificar este proceso y ha habido varias
preguntas con respecto a cdmo manejar esto, cuando comienza este
apoyo y hay preguntas que tienen que ver con lo que se tratd en
reuniones anteriores, qué pasa con el resto de los fondos, si puede haber
algun tipo de reparacién de alguna clase en este proceso y la mayoria de
nosotros creemos que las actividades de extensidén para llegar a otros no
han sido tan grandes o tan eficaces como hubiéramos querido.
Tendriamos que ver cédmo seguir en este sentido, de parte del grupo de

ALAC.

Creo que no debemos tomar atajos en ningln proceso, creo que debemos
seguir el proceso tal como lo definimos para el apoyo de los solicitantes, a
pesar de tengamos pocos solicitantes pidiendo este apoyo, queremos
seleccionar un panel, seleccionarlo con cuidado, hacer el proceso de
evaluacién, queremos demostrar que funciona para tenerlo en cuenta

para el futuro y los plazos que tenemos en este momento indican que el
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apoyo requiere una capacitacién en agosto y septiembre y las decisiones
se tomarian en octubre. Y esas solicitudes luego serian pasadas al proceso

de evaluacion normal.

Un atajo que si podemos tomar es que tal vez la ICANN evalle estas
solicitudes junto las demas, independientemente de las decisiones de este
panel, porque no implican demasiados costos. Asi que creo que debemos
seguir nuestro proceso tal como ha sido disefado, pero nada mas llevarlo

a una escala mas pequena.

Y podemos hablar de todo lo que llamamos outreach o extensién éno?
Creo que este tendria que ser un tema para una discusién en el futuro,
porque tenemos que mejorar en este sentido. Creo que lo que el grupo
quiere hacer es, en cierta forma, redefinir el concepto del apoyo
financiero. Cuando desarrollamos esto, nosotros fuimos sumamente
cuidadosos con respecto a establecer requisitos muy estrictos para que
los solicitantes puedan operar un registro y cumplir con todos requisitos
del proceso de solicitud. Yo estoy a favor de eso — no me malinterpreten —
pero esto genera una banda muy angosta de solicitantes que pueden ser

elegibles o idoneos.

Entonces, si tenemos S 185.000 délares como requisito y no llegan a esos
montos, esto nos acota mucho la cantidad de solicitantes, entonces, tal
vez estemos salteando parte de aquellos solicitantes en los mercados a los
que apuntamos; entonces, cuando se lance este programa, con cuidado y
con responsabilidad, esto es algo que debemos tener en cuenta, ahora
tenemos un poquito de tiempo ya y podriamos volver atrds y ver qué
ingresos hemos recibido y asegurarnos de que los fondos sigan estando

alli y reexaminar el concepto de este programa para atraer al solicitante
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(Habla Avri)

Avri Doria:

Andrew Mack:

qgue tal vez necesiten algun tipo de apoyo sustancial que vaya en otra
direccién éno? para poder ampliar la cantidad de posibles receptores de
esos fondos étiene sentido esto? Si, claro. Tenemos la otra parte que es el

apoyo no financiero que puede tener interés.

Pero bueno écomo llegamos a estas personas para darles este tipo de

ayuda que necesitan para poder presentar las solicitudes?

Habla Andew Mack. Queria volver a algo que dijo Avri, especialmente
cuando hablamos de personas que estan menos familiarizadas con las
actividades de la ICANN, aquellos que vienen de algunas de las areas con

menor penetraciéon o mas desfavorecidas.

Entonces, en retrospectiva, uno de los grandes errores de nuestro
programa ha sido que aunque tuviéramos mucho mds extensiéon o
actividades de llegada a esas comunidades de las que tuvimos, aunque
hubiéramos hecho mucho mas, igualmente hay una cuestién de plazos
aqui. Si nos tomamos en serio la participacion de otras partes del sur, de
otras partes del mundo para que participen, tenemos que comenzar este
proceso mas temprano para que estas personas puedan tener esta

oportunidad, para que puedan aprovechar los recursos adicionales.

Creo que va a haber muchos mas recursos disponibles a medida que ven
los cambios en la gestidn, que se cambian las prioridades, pero en un
periodo de tres o cuatro meses como en esta ronda, me parece que
vamos a tener el mismo problema. O sea que si nos concentramos hacia

futuro en esas regiones especiales, creo que vamos a estar mejor.
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(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

Andrew Mack:

(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

Entonces, en la parte de apoyo de solicitantes dentro de este grupo,
basicamente eso significa que deberiamos empezar ahora para la proxima

ronda.

No veo que haya otra alternativa. Como dijo Kurt, hay una banda muy
acotada, necesitamos la gente con las calificaciones, pero no
necesariamente con los recursos, entonces, va a llevar tiempo desarrollar

€so.

éHay algun otro comentario o pregunta para Kurt sobre este tema?

Porque sé que él se tiene que ir.

Avri Doria: Diga el nombre por favor.

Fatimata Seye Sylla:

Kurt Pritz:

Gracias Avri. Fatimata Seye Sylla de Senegal, presidenta de AFRALO. Esta
pequena cantidad de solicitantes que reciben apoyo que son tres,
éesperamos que llegue a 14 o la proxima vez cuanto vamos a tener, 14 o

mas 11? Esa es mi pregunta.

La verdad no lo sé, pero hace un minuto lo que estdbamos diciendo es
gue creemos que la cantidad va a ser en funcién de las actividades de
extension que hagamos y los resultados de este comité de esta
comunidad, todo el trabajo que podamos hacer para reformar todos los

criterios de calificacidn para recibir ese apoyo financiero, para que mas
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Avri Doria:

Fatimata Seye Sylla:

(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

Edmon Chung:

entidades puedan acceder a ese apoyo. (¢Estoy respondiendo su

pregunta? No.

Yo espero que esta vez no solamente lleguemos a 14, que yo creo que el
10% era el minimo, la cantidad minima aceptada y 20% es lo que me
gustaria ver, pero como saben, bueno, depende de nosotros que

lleguemos a esa cifra ¢no? Basicamente eso es lo que estamos diciendo.

Si, lo entiendo, pero quiero saber ¢ustedes esperan tener mas de 14,
cierto, la préxima vez? La pregunta en realidad apunta a saber équé
harian con el presupuesto restante? éLo informarian el 20% ese que

esperan o qué harian?

Creo que una de las cosas que dijo Kurt y tal vez Kurt me pueda corregir,
es que el presupuesto que tenemos es algo que pensamos que se pueda ir
trasladando hacia adelante y ver, hay tantas cadenas de caracteres que
pueden terminar en subastas, bueno, tal vez se puedan aplicar a eso, pero
no sabemos cuantos van a terminar en esa situacion. Hay una pregunta.

Si, por favor.

Habla Edmon Chung, Con respecto a lo que dijo Andrew antes, me
pregunto si es posible poner eso en acciéon éno? Probablemente sea un
buen momento para que comencemos con los nuevos gTLD, todo el
programa esta cobrando mucho impulso también en la prensa nacional e

internacional.
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(Toma la palabra Kurt)

Kurt Pritz:

(Toma la palabra Avri)

Avri Doria:

Kurt Pritz:

Avri Doria:

Entonces, tenemos que aprovechar eso y decir “bueno va a haber apoyo
financiero también”. Entonces, écédmo se podria armar eso? Bueno y eso

requeriria un presupuesto también ¢no?

Si, yo estoy a favor de eso. Nosotros apoyariamos cualquier esfuerzo que
ustedes quieran realizar. Entiendo lo que dice éno? Aprovechar este
impulso que ya se esta creando en lugar de esperar y luego empezar de

nuevo éno?

Basicamente, lo que vamos a hacer como parte del apoyo a los
solicitantes y el mandato, la constitucion de este grupo es trabajar sobre
aquellas cosas que dijimos éno?. Armamos recomendaciones, las pasamos
a ALAC, ALAC brinda su asesoramiento o no, segun sea el caso y de alli
continla el proceso éno? Kurt, te tienes que ir éno? Bueno, no veo que
haya ninguna otra pregunta. Muchisimas gracias Kurt por tomar tiempo
de tu almuerzo para venir a responder estas preguntas y seguramente
vamos a tener muchas mas preguntas para ti cuando te podamos traer

nuevamente a la sala. Muchas gracias.

Gracias Avri.

Bueno, ya pudimos terminar con la primera parte del Orden del Dia, creo
que ahora pasamos a la segunda parte. Tenemos 20 minutos, no quiero
dedicar demasiado tiempo, pero creo que el segundo y el tercer punto en
cierta forma se combinan. El programa de apoyo para los solicitantes es

algo que ya existe y sabemos lo que ocurrid. Probablemente, deberiamos
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(Toma la palabra Olivier)

Olivier Crépin-Leblond:

(Toma la palabra Avri)

tratar de comprender mejor si nos hemos salteado alguna dindmica que
podria haber mejorado las cosas y luego esto nos lleva a hablar de las
cuestiones de implementacién de los nuevos gTLD équé hacemos a

continuacion?

Creo que tenemos los programas de apoyo para los solicitantes y
deberiamos confirmar con Olivier si tiene sentido ver cudl es nuestro
mandato y vemos si es solamente un programa de apoyo para los
solicitantes para la ronda uno, sino que es un programa de apoyo a los

solicitantes permanente. No sé si podriamos decir eso.

Si, el programa de apoyo a los solicitantes, el grupo de trabajo para ese
programa implica un esfuerzo combinado entre ALAC y la GNSO y creo
que esta seria una pregunta de procedimiento con respecto a qué se debe
hacer. ¢éla primera parte hablabas de la implementacion o el

seguimiento?

Bueno, el seguimiento es un tema en el que se le pidié a los miembros de
ALAC que quisieron un seguimiento y empezaron a trabajar sobre la
implementacién. ALAC dio su bendicién para que continuara el trabajo de
esa manera. Sin embargo, no se hizo mencidon de una segunda, una
tercera ronda. Lo que tal vez se solicite es que ALAC reciba una carta de
ustedes o un correo electronico para que esto sea tratado la préxima

reunion de ALAC.
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Avri Doria:

Olivier Crépin-Leblond:

Avri:

Fouad Bajwa:

Bret Fausett:

Basicamente, el grupo JAS hizo toda su labor a tiempo y después volvio a
la GNSO vy le dijo vamos a tratar de esforzarnos mas a futuro y eso es algo
que yo no recomendaria. Parece que si este grupo piensa que este
programa de apoyo de solicitantes es algo que nosotros debemos
empezar a considerar ahora para darle impulso y cosas asi, bueno,
tendriamos que pensar tal vez en hacer esa solicitud. Bueno, tengo a

Olivier, después Fouad.

Muchas gracias Avri. Si ustedes quieren hacer esa solicitud, yo les sugiero

gue incluya todos los puntos que acaba de mencionar.

Muy bien gracias. Fouad.

Muchas gracias Avri. Creo que es sumamente necesario que comencemos
a analizar esto, porque nuestras conversaciones ayer con ALAC en el taller
de Liderazgo Regional, se hablé de que los esfuerzos de comunicacién no
dieron resultado y que hubo muchos esfuerzos que tienen que hacerse a
nivel localizado y de inmediato. Esto es crucial icdbmo manejamos la
implementaciéon ahora? ¢Como este grupo JAS sigue avanzando y cémo

ejecuta para cumplir con los plazos tan cortos.

Bret Fausett. Durante todo este proceso de solicitudes, yo trabajé con
distintos solicitantes y tuve un contacto que estaba pensando en solicitar
el apoyo para los solicitantes y su preocupaciéon era que no habia
certidumbre con respecto a si lo iban a recibir o no, el proceso de
evaluacion para recibir los fondos comenzaba después del proceso de

solicitud.
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Avri Doria:

Andrew Mack:

Avri Doria:

Andrew Mack:

Avri Doria:

Andrew Mack:

Avri Doria:

Tal vez para la segunda ronda puedan resolver estas inquietudes ya
teniendo preaprobada la financiacién antes del proceso de solicitud,

porque esto alentaria a que muchos mas solicitaran ese apoyo.

Eso fue una gran sugerencia y si pensamos en que ALAC apoye la
continuidad de este trabajo, este tipo de sugerencias realmente son muy

bienvenidas. ¢Alguien mds quiere agregar algin comentario? Si, por favor.

Habla Andrew ¢Estan sugiriendo entonces, que nosotros pasemos mas
alla del HAS y que digamos especificamente esto de ALAC? Entiendo los

fundamentos de ambos.

Si, por el momento estoy sugiriendo eso. Estoy sugiriendo que este grupo
que existe como un grupo en si mismo, no es un anexo de JAS, sino que es
un grupo que surgié después de JAS, que basicamente mire como armar
un programa de apoyo para los solicitantes permanentes que ALAC va a
ver como dar continuidad a esto y el que se hagan recomendaciones con

respecto al asesoramiento que podria brindar ALAC.

Entonces, para aclarar éeste grupo le va a asesorar a ALAC?

Este grupo va a hacer una recomendacién a ALAC.

Y me interesa un poco la dindmica. Tenemos dos organismos
patrocinadores, entonces, cdmo piensa el grupo que deberiamos trabajar.

éDeberiamos mantener a GNSO? ¢cdmo deberiamos seguir?

No sé lo que recomendaria el grupo, pero voy a dar mi opinién y voy a
decir lo que yo recomendaria y ahi por supuesto que, como siempre lo

hace la GNSO, que este grupo esté abierto a miembros de la GNSO que
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Olivier Crépin-Leblond:

quieren participar y esto es algo que recomiendo, sé que no es la norma

para los grupos de At-Large, pero se puede hacer.

Pero seria un esfuerzo de ALAC/At-Large y se invitaria a GNSO y a
cualquier otro a participar, pero bdsicamente, los participantes de GNSO o
aquellos de nosotros que estamos en ambos, podrian participar. No sé si
algln otro tiene una opinién diferente que pudiera ser contraria a esta

opinioén.

Lo que yo sugiero que hagamos a continuacion es basicamente armar un
borrador de carta y que el grupo lea y discuta, edite esa carta y luego se

presente.

Veo varias personas que me estan mirando para que yo diga algo. El grupo
de trabajo deberia tomar sus propias decisiones con respecto a qué
recomendaciones haria a ALAC. Desde el punto de vista de los
procedimientos, ALAC tiene diferentes reglamentos y normas con

respecto a cdomo armar grupos de trabajo intercomunitarios.

Entonces, ciertamente no sigue las normas tan estrictas que usa la GNSO y
el Consejo de la GNSO. Tenemos algunos acontecimientos anteriores, en
los que se invitd a gente de otras comunidades a participar en los grupos
de trabajo, al final del dia siempre estamos abiertos a la participacién de
otros y nosotros en esta sala y otros que estan fuera de esta sala, por lo
menos dentro del edificio, estdn invitados a participar en todos los
trabajos y son todos usuarios de Internet, asi que estdn mas que

calificados para participar.
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Avri Doria:

Olivier Crépin-Leblond:

Avri Doria:

Fouad Bajwa:

Olivier Crépin-Leblond:

Avri Doria:

Entonces, en ultima instancia, si la recomendacion de este grupo fuera
continuar trabajando como un esfuerzo de ALAC o de At-Large, por
supuesto que ALAC tendria que discutir esto también, pero desde el punto
de vista del procedimiento, ALAC podria crear un grupo, o un grupo de
seguimiento de la comunidad, de los distintos consejos asesores vy

organizaciones de apoyo.

Bueno, si, creo que podriamos tomar un grupo y aumentar la carta, eso

seria casi como nuevo éno?

Si.

Gracias. Es exactamente lo que ibamos a pedir.

Soy de [falla de audio 01:33:14] del Site CWT, este es un grupo

intercomunitario.

Hay una pregunta ¢Cudando uno menciona el grupo de trabajo que es
parte del CWT GNSO, este es un grupo de trabajo intercomunitario, es un

grupo en si?

Estaba pensando en esto, la definicién del GNSO significa una carta
multiple y una organizacién que no puede hablar sin la otra organizacion,
es decir, el grupo no puede hablar con nadie si no tiene el permiso de esa

organizacion registrada.

Hay unos limites muy estrictos en cuanto a lo que pueden hacer los
grupos dentro de la GNSO y alguien que esta en la GNSO al igual que en
At-Large, yo diria que estén lo mas alejadas posible de cualquier grupo

intercomunitario de GNSO. Estamos hablando de los detalles técnicos de
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Fouad Bajwa:

Avri Doria:

Samolieta Tamanicolau:

Avri Doria:

Olivier Crépin-Leblond:

Avri Doria:

los IDN y creo que es una buena idea. Ahora, si estamos hablando del
apoyo a los solicitantes, quizds sea mejor invitarlos a participar y hasta
ahora han estado interesados, pero lo importante es mantenerlos dentro

del esfuerzo de At-Large.

Lo Unico que me preocupa es que At-Large no debe demorar el proceso,
por toda la situacidn que tenemos en todo el programa que no esta

funcionando y que hay que tener todo el trabajo que se le dedica a esto.

Desde mi punto de vista, yo invité a varias personas y eso no lo ralentiza,
pero hacer que sea un grupo conjunto eso si lo va a ralentizar. Ya tenemos
varios tipos de GNSO en el grupo éno? ¢Hay algo mas que se quiera decir
sobre el apoyo de solicitantes antes de que pasemos al ultimo punto del

Orden del Dia? No veo ninguno. Si, veo uno. Adelante.

Tengo una pregunta ¢Hay algun apoyo a los solicitantes del Pacifico?

No sé qué decir, no sé si hubo alguna extension para la gente del Pacifico.
No sé los detalles del plan, sé que hubo algunos discursos en Davos sobre
el programa de ayuda a los solicitantes, también durante el tour de

despedida de nuestro presidente.

Me preocupa que tu geografia vaya mas alla del Pacifico.

Lo sé, a mi también. Yo reconozco mi geografia en este sentido. Gracias.
Siempre es bueno que a uno se lo recuerden. Entonces, no hay nada mas
qgue decir sobre la ayuda de los solicitantes, entonces, yo voy a escribir
una carta borrador y posiblemente la voy a traer para nuestra proxima
reunién. No creo que haya tanto apuro como para poder incluirlo en la

agenda de todos esta semana.
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Sobre el ultimo punto, quisiera referirme a los temas de implementacion
de los nuevos gTLDs y la forma en que yo lo hago es que empiezo a
recolectar los temas de las distintas conversaciones que la gente en At-
Large esta teniendo, ya sea en una de las listas de chat o en el grupo de
trabajo o en algun otro lado, las escribimos y empezamos a crear paginas
Wiki, pero bdsicamente, nos preguntamos para quién es importante este
tema y tratamos de asegurarnos de que haya por lo menos una persona

que sea la que va a hablar sobre este tema especifico.

Por ejemplo, en este momento el programa de la ASP que continda en esa
categoria y yo me inclui para incluir esa primera carta de qué es lo que se
va a hacer en el futuro. Ahora, varios temas fueron apareciendo, como la
arqueria digital, que fue un punto central, no sé si va a haber otros mas

adelante.

Pero hubo otros en los que deciamos “este es un tema importante en la
implementacion de los nuevos gTLD, tenemos que trabajar mas en ese
sentido”; y hay que ofrecerse como voluntarios para ser la persona que lo
va a llevar adelante. Si no es un problema, voy a continuar recolectando
los temas a medida que vaya escuchando la gente que me dice “ésabes
qué es lo que no funcioné? fue tal cosa”, lo voy a escribir en la pagina del
Wiki y después lo voy a traer a cada uno de las reuniones y voy a decir,
“bueno, tenemos este y este tema y no tengo la Wiki abierta frente a mi”,
pero hay algunos temas establecidos alli, a ver si lo encuentro. Bah, no

aparece.

Pero ¢hay alguien mas que quiera comentar sobre ese enfoque y luego
sobre temas que consideren que son importantes en términos de la

implementacion de los nuevos gTLD y que sepan que en cuanto uno los
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Carlton Samuels:

Avri Doria:

Carlton Summers:

Edmond Chung:

trae, yo les voy a preguntar si ustedes estdn dispuestos a tomar la posta
para ser justos, porque yo no lo voy a hacer, es decir, si yo lo traigo,
seguro que lo voy a hacer, si yo soy la que traigo este tema, pero no
quiero estar tirandole el fardo a nadie. No sé si — a ver si lo encuentro —

Carlton adelante.

Habla Carlton Samuels para los registros. Se expresd ayer un interés,
fundamentalmente ayer, pero también en algunos otros momentos, sobre
avanzar en el proceso de implementacion ahora que parece que dejamos
el procesamiento por lotes afuera. ¢{Estd dentro del interés de ALAC
apoyar a las comunidades o los strings prioritarios para las comunidades
los IDN en particular y hacer avanzar un poco mas los IDN comunitarios
dentro de los strings y su implementacion? Eso es todo lo que queria

decir.

Eso es algo que se debe recomendar hasta ahora en términos de eso y
asumo que eso es algo que a usted le interesaba lo suficiente como para
poder hacer una propuesta y que luego este grupo se lo pueda presentar

a ALAC é¢o como lo ve usted esto?

Bueno — contesta Carlton — el apoyo mas vociferante vino desde otro
lado, pero no esta aca. A ver si, estd acd, si, es Edmond Chung. Bueno,

Edmond, quizas podrias hablar en representacion propia.

Creo que la pregunta es como lo vamos a tomar en este punto. Cudnto
importaria, es decir, cdmo lo vamos a presentar para que importe y
quizas, la ultima vez hablamos sobre la parte de los IDN, pero équé pasa
con la comunidad o con los comunitarios? éVamos a tener alguna

sugerencia directamente de la Junta, de que haya alguna priorizacion?
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Avri Doria:

Pero me parece a mi que el proceso, el procesamiento por lotes todavia
tiene mucha incertidumbre. La pregunta para todos es ¢si es mejor
presentar este tema en este momento? Por supuesto, yo pongo los IDN
como la prioridad, siempre lo hago, pero si es 0 no un momento adecuado
para que ALAC lo ponga sobre la mesa es algo que quizds debemos

pensar.

Si, gracias. Después de haber escuchado las discusiones en el GAC ayer,
creo que cuando ustedes presentan a la comunidad o ponen sobre la
mesa a la comunidad, la Unica determinacién que hay como comunidad es
llamarse a si mismo, es decir, presentar todo esto o ponerlo sobre la
mesa. Bueno, si, hay parte de mi que lo acepta, pero no sé si hay algo real

a lo cual agarrarse.

Yo quisiera también mencionar los puntos que estdn en la lista, algunos de
los cuales son importantes: la Arqueria digital es uno, no es algo de lo que

nos podamos preocupar.

El glitch, es decir, el problema que tuvimos en el sistema; los temas de
outreach sobre los nuevos gTLD, quizas eso sea algo sobre la propuesta de
la que seguimos hablando de ayuda al solicitante y como llegamos a
Digital South y a otras, cdmo llegamos al sur digital y a otras regiones,

también vamos a hablar sobre las marcas.

Han Chuan iba a hablar sobre cémo vamos a llevar esto la préxima
reunion y la integracién vertical y las restricciones a los precios. Alan va a

hablar sobre ese tema, tomd la posta en ese sentido.

Pagina 39 de 42




Reunién de Trabajo Grupo At-Large New gTLD E S

Edmond Chung:

Avri Doria:

Edmond Chung:

Y si tenemos entonces estos asuntos, yo creo que el tema del
procesamiento por lotes, ya sea que sea agregar IDN primero o lo que
fuere, ciertamente diria que es algo que el GAC ha tenido como prioridad
para todo y yo no creo que nadie se esté oponiendo a esto y que esté
dejando que haya tendencias naturales que demora mds que otras cosas

como para poder ponerlo con ciertos espacios.

Yo no sé si hay alguien que quiera ir un poco mas lejos. No lo veo como
uno de los puntos principales sobre la mesa con los cuales tenemos que
trabajar mucho. Bueno, a ver, pensé que habia visto tu mano levantada,
pero no. Entonces, ¢hay alguien mds que quiera comentar sobre estos

puntos? ¢Hay alguien que quiera decir algo? Edmond, por favor.

No es algo que quiera hacer necesariamente. Una de las cosas que tuve en
cuenta es la parte de la evaluacién comunitaria, porque muchas

aplicaciones o solicitudes se presentan en comunidad.

Tratemos de revisar esto.

Una vez que vemos como avanzar, ese va a ser el test, es decir, cudntos se
van a elegir para ser evaluados como comunidad y cuantos van a pasar
esa evaluacién de hecho. En esta primera ronda, hubo mucha
preocupacién en cuanto a que pueda haber abuso de la comunidad.
Después quizds nos podemos relajar un poco mas y la comunidad de At-
Large, a ver, quizas podria ser bueno para nosotros presentar este tema
en particular y, por supuesto, después el trabajo hay que hacerlo, por lo
menos parte del trabajo hay que hacer en la GNSO. Creo que la

comunidad de At-Large tiene que decidir lo del punto dot, punto home,
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Avri Doria:

Otra persona:

Avri Doria:

Bret Fausett:

Avri Doria:

punto com, punto web Tenemos que relajarnos con la comunidad en este

sentido y que las comunidades puedan comentar.

Lo voy a anotar como punto de accidn y el tema es recolectar informacion
y luego voy a volver y si hay algo que decir, por lo menos eso va a tener tu
nombre, ese punto va a tener tu nombre. Veo que estds asintiendo con la
cabeza, quiero que esto quede registrado en la transcripcion y no lo estas

negando. ¢ Alguien mas que quiera agregar algo sobre el final?

Una pregunta breve. Efectivamente, estamos diciendo que estamos

presentando los IDN en la comunidad, eso es lo que estoy escuchando.

Veo alguien que esta diciendo que no con la cabeza.

Soy Fausset para la transcripcidn. En cuanto al punto de la comunidad, es
importante recordar que Lamborgini, Bugatti y Audi, todos son parte de la
comunidad y si uno mira la comunidad, hay muchas marcas, no es que
cualquiera de nosotros va a ser considerado una comunidad, por eso, no
estoy muy seguro de que esa sea una base principal que debamos tener

en cuenta para las priorizaciones.

Creo que habia dos o tres temas distintos, uno era el de la priorizacion
ahora sobre la base de la comunidad, eso era completamente voluntario,

por eso es que yo lei 84 aplicaciones o solicitudes comunitarias.

Y alguien que dice que tienen que poner como prioridad a los IDN para
poder asi priorizar. Yo no sé si hay un costo significativo al hacer esto,
especialmente, porque parece que nosotros vamos a dar inicio del
procesamiento por lotes, porque incluso cuando Kurt estaba aqui y la

conversacién sobre procesamiento por lotes ya no es de descripta como
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Olivier Crépin-Leblond:

Avri Doria:

gue tomamos esto y empezamos con este lote, se convirtié en que ahora
nos anunciamos los resultados de eso. Por eso, yo no sé si ese fue un
cambio muy significativo en la redacciéon o fue simplemente una frase

accidental, pero esto me parecio significativo a mi.

Y hubo un punto que Edmond estaba mencionando en cuanto a las
recomendaciones continuas que quizas que quizas podamos hacer a ALAC
como un asesoramiento posible que es menos sospechoso y quizas haya
otras consideraciones sobre otras comunidades sobre como confiar mas
en la comunidad, etc. Y me parece que el debate tiene que terminar,
porque ya no tenemos mas tiempo. Si, me dicen que ya no tenemos mas
tiempo. Que terminamos y Olivier tiene la prerrogativa de continuar mas

alla.

Queria decir algunas palabras mads, primero queria agradecerte por llevar
adelante el grupo de trabajo de los nuevos gTLD y también a Heidi, han
hecho un excelente trabajo, por supuesto, quiero también agradecerle a
DEV y a Cintra por el grupo de revisién y a Cintra por haber participado y
por supuesto también a todos los miembros del grupo de trabajo, han

hecho un trabajo increible y eso es todo lo que tenia para decir. Gracias.

Gracias. Terminamos.
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