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STEVE CROCKER:

Bienvenidos a todos. Este es el inicio de un foro publico extenso.
Esta es la parte que muchos de nosotros esperamos durante la

semana y esperamos que haya una interaccion seria.

Como parte del ajuste de proceso de interaccién, informes vy
programacion, tenemos una parte aqui en la que le vamos a decir a
ustedes lo que nosotros, la junta, hemos escuchado durante la
semana y es imposible hacer un trabajo total de capturar todo lo
gue se ha dicho, incluso todo lo que hemos oido -- por supuesto hay
registros de todas las reuniones--de manera que queremos tratar
esto como un experimento que va a ir evolucionando y va a ir

mejorando.

Hemos prestado mucha atencién a lo largo de las distintas
reuniones, luego vamos a recoger todo eso y se lo vamos a

presentar a ustedes.

Estamos usando también esta sesidén para expresar muchos de los
agradecimientos y reconocimiento que hemos establecido o

mencionado en la reunién del viernes en la mafnana.

Por eso quiero tomar un momento para decir que hay mucha mas

gente de la que suele venir a una reunién de la junta del viernes.

Nota: El contenido de este documento es producto resultante de la transcripcion de un archivo de audio a un

archivo de texto. Si bien la transcripcion es fiel al audio en su mayor proporcion, en algunos casos puede hallarse

incompleta o inexacta por falta de fidelidad del audio, como también puede haber sido corregida

gramaticalmente para mejorar la calidad y comprension del texto. Esta transcripcion es proporcionada como

material adicional al archive, pero no debe ser considerada como registro autoritativo.
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ROD BECKSTROM:

La Unica ventaja de la reunion del viernes por la manana es que hay
resoluciones formales que se aprueban y nosotros hemos dicho esto
lo vamos a hacer, vamos a leer las resoluciones y se van a aprobar

en la proxima reunién de la junta en julio.

Antes de pasar, quisiera cederle la palabra a Rod para que nos hable

del quinto aniversario del programa del fellowship.

Muchas gracias Steve. Bienvenidos a todos. Es un placer estar aqui
con ustedes hoy celebrando el quinto aniversario del programa de
fellowship de ICANN, que iniciamos en San Juan en junio del afio

2007.

El programa de fellowship fue creado con una unas unidades
constitutivas bastante grandes y ayudo a generar capacidad dentro
de los voluntarios al llegar a las regiones menos desarrolladas del
mundo. Desde esta primera reunion de los fellows hace cinco afios
casi 2.000 personas han solicitado participar en el programa vy
alrededor de 600 cumplieron con los requisitos del programa y 358

han completado el programa con éxito.

Dentro de ellos existen representantes del gobierno, del GAC,
operadores del registro y miembros de la ccNSO, participantes
activos del GNSO y de At-Large al igual que miembros del SSAC y el

Comité de Nominaciones.

Un ex-alumno aqui fue operador original del programa de San Juan

y hasta ahora miembro del Comité de Seleccion del Fellowship y
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sigue activo en ICANN y en este programa. Tatiana Chirev de punto

MD, Moldavia.

Aplaudamosla por favor.

Me gusta ver muchos fellows que estan aqui, ex-alumnos del
fellowship que estdn aqui, y como se demuestra los fellows tienen
la posibilidad de involucrarse en ICANN del modo que deseen y

esperamos que también ustedes se involucren.

Simplemente ICANN no podria funcionar o existir sin nuestros
voluntarios. Quisiera aprovechar esta oportunidad para pedirles a
todos los ex-alumnos que se pongan de pie y acepten una ronda de
aplausos cuando todos hayan sido reconocidos. Por favor dejen el
aplauso para el final. Vamos a compartir alguna informaciéon sobre
muchos candidatos para explicar como ellos se involucran en la
comunidad de ICANN y como se convirtieron en la voz nueva de la

experiencia en la regién.

Sarmad Hussain, Profesor de la Universidad de Ingenieria y

Tecnologia en Pakistan. Sarmad, por favor, pongase de pie.

Por favor, dejen el aplauso para el final.

El inicié las reuniones con las iniciativas del Wiki en su pais después
de reunirse y ahora es miembro de SSAC y de varios grupos de

trabajo.

Gabi Snack programa y directora del ROR en el ELCE en Argentina.
Es abogada que inicio su experiencia en ICANN en Cartagena, donde

me ayudd con mi discurso de la ONU que siguio luego dos semanas
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mas tarde, de hecho, y después de iniciarse en At-Large se convirtié

en la miembro de la unidad constitutiva comercial.

Fahd Batayneh, gerente de ccTLD y de IDN ccTLD en Jordania. Inicio
su viaje en Paris y ahora esta completamente comprometido con la
Gobernanza de Internet y con varios de los grupos de trabajo del

ccNSO.

Tracy Hackshaw, quien canté conmigo en la noche de musica, canté
conmigo “Hey Jude”. Es arquitecta en una empresa que se llama
National ICT y se convirtid en representante de GAC en Trinidad y
Tobago, después de entrar al fellowship de ICANN en la reunidn de
Seul y reconoce que esta representacion no estaba alli. Ella ahora

esta en varios grupos de trabajo dentro del GAC.

Sorina Teleanu, de Rumania. Vino a nuestra primera reunion de
ICANN en Bruselas donde representé a Rumania en el GAC, y en la
siguiente reunidon en Cartagena ya estaba en el proceso de ser

miembro.

Gao Mosweu, de Botswana. No se como pronunciar la palabra Los
Angeles, no se si espafiol o ingles, pero ella se inicié en Los Angeles.
Estoy muy confundido. Y también en Nairobi. Gao estd muy activa
en la Sociedades de la Tecnologia de la Informacién, donde ella es |a
Secretaria General, y trabaja las TIC en Botswana y es fundamental
para establecer el clister de la innovacién donde ella trabaja en

marketing y comunicaciones.
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Siranush Vardanyan, de Armenia. Es el desarrollador del programay
estuvo antes en ISOC. Se convirti6 en miembro de At-Large vy

actualmente esta trabajando en NomCom.

Victor Ndonnang, de Camerun. No solo uno de los mejores Twitters
en la comunidad de ICANN sino que también estuvo en la
comunidad de Fellowship in Dakar. El es consultor de IT, es
independiente y es medio fundador de el capitulo de la Sociedad de
Internet en Camerun, ISOC Camerun y acaba de organizar un evento
para el lanzamiento de IPv6 que fue un gran éxito y llevo a la
creacién de un grupo de trabajo de IPv6 de multiples fases
interesadas para brindar. Y un paso o una migracién rapida de IPv4

a IPv6 en su pais.

Démosle por favor todos, un gran aplauso. Por favor, pongamonos

todos de pie.

En esta sala llena de alumnos y ex-alumnos yo se que va a haber
muchas mas historias para contar. Nos encanta tenerlos aqui hoy y

estamos dispuestos a participar en la comunidad.

El programa de Fellowship va a continuar trabajando con la
comunidad de ICANN y trayendo a mas y mejore voces a la
aprobacion y el suceso de Internet en ICANN en los préximos cinco

afios y mas alla.

Espero que ustedes disfruten sus dias en Praga, ICANN numero 44, y
espero verlos en el resto del dia de hoy. Gracias a todos vy
especialmente a los fellows porque son ustedes una parte muy

importante del futuro de ICANN.
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STEVE CROCKER:

SEBASTIEN BACHOLLET:

STEVE CROCKER:

Gracias.

Gracias Rod. Gracias a los fellows.

Hola Sebastian.

Adelante.

Quisiera simplemente agradecer para lo que dijo Rod. Y quisiera
también incluir al staff, al personal que esta trabajando para
establecer este programa y quisiera entonces agradecerles a ellos

también.

Buenos fellows entre los fellows, Gracias.

Vamos a pasar ahora a los agradecimientos, a muchos otros que
empiezan con los voluntarios de la comunidad de At-Large, Dev
Anand Teelucksingh. Esto va a tener la forma de una resolucién de

la junta que vamos a aprobar en la préxima reunién.

ICANN quiere reconocer la energia que los miembros del grupo de
partes interesadas traen al proceso de ICANN. En reconocimiento
de esta contribucién ICANN quiere reconocer y agradecer a los
miembros de la comunidad en las organizaciones de soporte y en

los comités asesores.
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Uno de los miembros de la comunidad At-Large ha dejado su puesto
desde la reunion de Costa Rica. Dev Anand Teelucksingh, secretario
de LAC Ralo desde el 3 de abril del 2009 hasta el 4 de mayo del
2012.

Se resuelve que Dev Anand Teelucksingh ha ganado un gran aprecio
de la junta por su periodo de trabajo y la junta le desea éxito en sus

futuros trabajos.

Tenemos un certificado para darle a Dev. Vamos a esperar hasta el
receso y luego vamos a usar el tiempo de ese receso para tomar una

foto y presentarle, darle el certificado.

Un aplauso por favor.

Eso fue durante cuatro afos por eso le quiero agradecer también a
Rod Beckstrom, que también es otra persona que se ha

desempenado durante otros tres afios. Gracias Rod.

Rod Beckstrom fue elegido el 1 de julio del 2009 y Rod finaliza su
periodo como CEO de ICANN el 1 de julio del 2012. ¢Cuando es eso?

Este domingo ¢verdad?

Bajo el liderazgo de Rod, ICANN ha hecho mucho progreso sobre los
objetivos estratégicos incluyendo la estabilidad y seguridad del DNS,
una mayor competencia en la confianza del consumidor y la
eleccién del consumidor, operaciones que incluyen IANA, y un buen

ecosistema de gobernanza de Internet.
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ROD BECKSTROM:

STEVE CROCKER:

Y su progreso también incluye un alto crecimiento en la expansién
de la raiz, el lanzamiento del programa del nuevo gTLD, una mayor
adopcion de IDNs, una gran adopciéon de miembros de ICANN y mas

outreach de extensién internacional.

Durante el periodo de Rod como CEO, se ha hecho innovacién para

establecer un legado para la contribucion de una Internet unificada.

Rod se desempefio como miembro de la junta de ICANN y también
el ha sido miembro del comité ejecutivo y del programa de los

nuevo gTLD.

Se resuelve que Rod recibe el gran agradecimiento de la junta por
su mandato como CEO y miembro de la junta de directores y le
deseamos a Rod lo mejor para el futuro. Por favor aplaudamos.
Tenemos también un certificado para Rod que se lo vamos a dar

mas tarde.

No tengo mucho para decir, pero les agradezco a todos. Ha sido un
placer y un honor servir en esta experiencia maravillosa y espero
poder terminar con mis responsabilidades y por eso voy a venir este

domingo.

Gracias.

Las préximas no tienen la forma de una resolucién sino que las
vamos a incluir para la junta. La junta quiere agradecer a los

patrocinadores: VeriSign, Afilias, .org, El Registro de Interés Publico,
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NeuStar, la Administracion de Nombres de Organizacion de China,
EURid, Iron Mountain, China Network Information Center,
UniForum SA, community punto ZA, Central Registry, InterNetX,
community.asia, Freedom Registry Incorporated, KeyDrive S.A.,
.Club Domains, LLC, Gransy s.r.o., AFNIC, CloudNames, CentralNIC,
SX Registry, Uniregistry Corp. e ICANNWiki vy nuestros
patrocinadores locales, Dial Telecom. Por favor vamos a aplaudir a

todos estos patrocinadores.

Lo siguiente es agradecer a los transcriptores, a los intérpretes y a la
gente del hotel, no saben cuanto tienen que hacer ellos para que
ello funcione. La junta agradece a los transcriptores, a los
intérpretes, al equipo técnico y a todo el staff por los esfuerzos, por

facilitar la buena operacidn de esta reunion.

La junta también quisiera agradecer a la gerencia y al staff del Hilton
Prague Hotel, por haber tenido este evento. Agradecemos
especialmente a Daniela Koborova, que es la coordinadora de
servicios, y a Martin Musil, que es el coordinador del grupo de

servicios también. Por favor vamos a aplaudirlos a todos ellos.

Y le agradecemos al anfitrion local. La junta quiere agradecer a
CZ.NIC, el anfitrion local, por habernos recibido. Especialmente a
Ondrej Filip, CEO. Al director de marketing y comunicaciones. A

Ondrej Filip, Pavel y a todo el staff de CZ.NIC.

La junta también agradece al sefior Martin Kuba, Ministro de
Industria y Comercio de la Republica Checa, por su apoyo y

participacién durante esta reunidn.
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STEVE CROCKER:

Nuevamente un gran aplauso. Gracias.

Quisiera agregar también que lugar espectacular en el que
estuvimos ayer. Gracias Ondrej, que gala espectacular la que

tuvimos.

Nunca vi a nadie bailar asi, me encanto ver eso. Queria decir un
poco con humor, que esta es otra forma de levantar un poco mas a
la organizaciéon y brindar una forma de nadar en aguas mas

profundas. Quisiera ver un poco mas de eso.

Esta es la fase uno y ahora vamos a pasar a la nueva parte del
programa donde tratamos de brindar un poco de informacién sobre
lo que escuchamos durante la semana y que haya tiempo para un

poco de interaccion.

Por eso la estructura de esto es que yo les voy a decir cuales son mis
comentarios iniciales y lo que escuchamos en varias de las distintas

areas y luego vamos a tomar las interacciones.

Mencioné que el programa de los nuevos gTLD presiona a la
organizacidén en cuanto a que tenemos que focalizarnos en el
control de los gastos y en la evolucién de la estructura de la
organizacidn, trabajar con el GNSO en los casos en que sea

necesario.

También tenemos que focalizarnos en la aplicacién de la ley en los

distintos lugares del gobierno asi como en la cooperacién de las
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comunidades de registradores y registros. Y para alentar el dialogo

significativo también tenemos que hacer esto.

Tenemos que tener en cuenta el costo y los recursos que se
requieren con las recomendaciones y revisiones. Vamos a analizar
todo el periodo de comentario publico durante el periodo de
revisiéon que va a hacer el ATRT la préxima vez, luego el WHOIS y
luego el SSRT...etcétera. Y vamos a hacer un proceso de gestion de
acuerdo para entender los recursos y la posibilidad para ver si

podemos iniciar el proceso de comentario publico.

Enfatizamos el impacto del programa de los gTLD que tendra en la
organizacidon y tenemos que tener la supervision apropiada de los
fondos y la gestion de los gastos. Pero en cuanto a esta postura de
los fondos y del informe referido a los mismos, hay un proceso muy
visible que va a seguir un informe de responsabilidad de

transparencia a lo largo del tiempo.

Hay varios puntos que hemos escuchado y que reconocimos
durante el curso de esta semana. Estoy tratando de leer las notas y

al mismo tiempo recordando lo que quiero decir.

Bien, uno es que la estructura del ICANN después de los nuevos
gTLD, el tema clave aqui es que hay varios grupos de trabajo

estudiando el tema respecto del GNSO y el ICANN.

¢Qué vamos a hacer? Cada grupo de comunidad cada AC o SO va a
preparar una nota, o una pagina, esto quiere decir una nota sobre
su impacto en la estructura del ICANN. Es decir, estamos buscando

sin preambulo y sin una redaccion o justificacion extensa de
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contexto, los puntos donde nos tenemos que focalizar par dar o
realizar una discusion al respecto. Es decir que esto sea puntual y

oportuno.

Vamos a tener una reunién abierta en Toronto. Voy a leer esto y

luego vamos a hablar o vamos a hacer preguntas.

En cuanto a la comunicacién, escuchamos que tenemos que volver a
la comunidad para su aporte. La comunidad y su comunicacion
requieren diferentes maneras y lo que tenemos que hacer es
mejorar y trabajar para poder implementar y abarcar los diferentes

mensajes que hemos recibido, para tomar acciones especificas.

Esta sesion es una parte de ese proceso. Es un ejemplo de como

estamos trabajando para mejorar la comunicacion.

Respecto de El Acuerdo de Acreditacion de Registradores, tenemos
que felicitarlos por el progreso hecho. Pero también hay algunos
temas pendientes que son significativos, particularmente referidos
a la verificacion del WHOIS y a la retencion de datos. Hay temas
estructurales en cuanto a los cambios creados en el mercado por la
interaccion vertical y los métodos para cambiar el acuerdo. También
hay algunas discusiones que se estan llevando a cabo sobre los

temas de privacidad.

Hay una disparidad de puntos de vista respecto de hasta que punto
nosotros queremos que las agencias de cumplimento de la ley estén
involucradas. También hay discusiones que se estan llevando a cabo
sobre la privacidad y en algunos casos también hemos escuchado de

algunas personas, la preocupacion al respecto de la privacidad.
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Hemos también tenido algunas declaraciones por parte del GAC
“por supuesto nuestra tarea es tratar de equilibrar estos puntos de

vista”.

Las acciones que se tomaron en otras areas son la consideracion del
GAC que se ha ofrecido en cuanto a las autoridades de privacidad.
También hubo discusidn respecto de los temas pendientes con las
unidades constitutivas y los grupos de partes interesadas. También
se esta tratando de generar un nuevo borrador del acuerdo antes
de la reunién de Toronto. Y espero que podamos lograrlo antes de

esta reunion.

En cuanto al tema de la ética y los conflictos de interés hemos
escuchado cuestiones referidas a que sanciones o pasos legales se
deberian tomar una vez que los directores o el personal dejan la
organizacidn. Hay politicas implementadas para el personal ya. Lo
que vamos a hacer es vamos a esperar al final del periodo de
comentario publico, que aun se encuentra en progreso. Este
periodo de comentario finaliza el 28 de julio, exactamente dentro
de un mes. Y vamos a incorporar las recomendaciones para revision

publica antes de la reunién de Toronto.

En cuanto al area de la revisién del WHOIS, hemos implementado --
hemos escuchado variaciones en las recomendaciones, en los
puntos de vista de las recomendaciones para implementar las
mismas. También hemos preguntado a la comunidad que puntos del
informe deberian ser sometidos a proceso y cuales deberian ser
tratados como implementacion y las respuestas que deberian de ser

también puestas dentro de un proceso de desarrollo de politicas.
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Vamos a someter nuestro informe a recibir un aporte de la

comunidad y esto serd este afio, el 31 de agosto.

La junta tiene que considerar el aporte de la comunicacién vy
también evaluar las diferentes propuestas relacionadas con el
WHOIS, evaluar la viabilidad de las implementaciones de cada
recomendacién y también tratar el asesoramiento del GAC para
este informe. El staff debe decirnos para el 31 de julio. Hay dos
procesos, lo que queremos es las pautas del staff, del personal por
parte -- referidas a la visibilidad. Todavia no sabemos como se van a
llevar a cabo. Tenemos que tener también un -- no solo un
estimativo sino un compromiso, como proporcionar dicho

asesoramiento.

Hemos también escuchado sobre muchos -- la falta de objetivos
medibles. Las acciones incluyen una necesidad de cambio. Los
problema que sean identificados tienen que ver con el consenso,
hay problemas también con el tiempo y el staff esta trabajando
sobre sugerencias para cambiar esto. También estamos
considerando el tema. Se debe mencionar que hay que tener en
cuenta dos cosas, una es el circulo de planificacion y el otro es la

cuestion general referida a la implementacion del ATRT.

En cuanto a la gobernanza de Internet, sabemos que el ICANN deber
comprometerse con el WCIT de manera apropiada. Necesitamos
una estrategia coherente y que se desarrolle dentro del ICANN para
tratar los temas de gobernanza y como accidn tenemos que trabajar
con el personal sobre esta estrategia y vamos a seguir discutiendo el

tema.
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En cuanto al tema de la solicitud y los fondos, para esto sabemos
qgue no es el dinero del ICANN. Tenemos que devolver este dinero,
entonces ¢Qué va a pasar con los fondos que provienen de las
subastas? ¢Qué vamos hacer con todo esto? Les voy a decir
entonces que es lo que vamos a hacer. Vamos a reconocer que
somos los tutores de este dinero. Pero todavia es demasiado
temprano en el proceso de solicitud para considerar cuales son las
acciones a tomar. Tenemos un mejor entendimiento del panorama
financiero y lo vamos a estudiar y a informar y a devolverles, como
dije al comienzo, un proceso cuidadoso para el tratamiento de los
fondos ya que esto implica que tenemos muchos riesgos e
incertidumbres porque son decisiones que nunca habiamos tomado

anteriormente.

En cuanto a el loteo, o procesamiento de lotes, le voy a pasar la
palabra a Cherine Chalaby, nuestro presidente del programa de los

nuevos gTLD.

Gracias Steve. Voy a informar sobre dos temas, uno es el
procesamiento de lotes y los temas del IOC y la Cruz Roja. Antes de
dar el informe, me gustaria agradecer en nombre de la junta, a
todos los que estan aqui presentes por sus aportes y por sus ideas, a
las SOs y a la ACs. También por todas las cartas recibidas y por todas
las ideas plasmadas. Me gustaria agradecer al GAC por su

compromiso con este tema.
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Ahora me gustaria informar respecto del procesamiento de lotes y
lo voy a hacer en dos secciones. Primero lo que tenemos, y voy a

tratar de resumir este punto, y luego que es lo que vamos a hacer.

Lo que tenemos o hemos escuchado hasta el momento son seis
puntos. La solucién tiene que ser alcanzable y equitativa. El segundo
punto es, que los resultados de evaluacion tienen que ser
anunciados al mismo tiempo. Las solicitudes exitosas deben
proceder a la etapa de delegacion sin demora. Cuarto, la delegacién
alaraiz debe ser a una tasa constante y no debe
exceder los mil por afio. En quinto lugar el GAC esta planeando
lanzar alertas tempranas con posterioridad a la reunidn de Toronto
en octubre del 2012. Sexto, el asesoramiento del GAC sobre las
solicitudes contenciosas, no se espera que finalice hasta la reunidn

de abril del 2013.

Ahora me gustaria comentarles que es lo que vamos a hacer con
respecto del loteo o procesamiento de lotes. En primer lugar no

habrd arqueria digital.

Me gustaria informarles que el comité de los nuevos gTLD se reunid
ayer y aprobd una resolucién que les voy a leer y que se ha
publicado en la pagina Web, espero que ya esté, y que dice asi, el
comité de los nuevos gTLD le pide al presidente de la junta y al CEO

que finalice el proceso de arqueria digital.

Lo siguiente que vamos a hacer es evaluar todas las aplicaciones y

pasar a la siguiente fase tan pronto como sea posible.
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En tercer lugar, no vamos a tomar una decisién en Praga sino que
vamos a tomar todas las ideas en consideracién y vamos a crear un
plan. El plan va a detallar los préximos pasos y plazos y determinard
cuales son las implicaciones para las solicitantes y también evaluar
el riesgo para el programa. Va a evaluar al programa y va a brindar
una oportunidad para los aportes de la comunidad. Esto se va a
hacer en aproximadamente tres semanas y luego se le va a informar
a la comunidad. Estos son mis comentarios respecto del loteo o

procesamiento por lote.

Ahora me gustaria informarles sobre la Cruz Roja y el Comité
Olimpico Internacional. Primero lo que hemos escuchado en la
reunion de Praga. Hemos escuchado algunos comentarios sobre que
el comité de los nuevos gTLD ha rechazado el asesoramiento del
GAC respecto de la Cruz Roja y el Comité Olimpico Internacional.
Este no es el caso, el comité de los nuevos gTLD determino no hacer
cambios a la guia del solicitante en aquel momento. También hemos
escuchado aqui, por parte del GAC, que la junta deberia considerar
las protecciones para estas organizaciones como una prioridad en el

nivel superior y en el segundo nivel.

Y ahora les voy a contar que es lo que vamos a hacer. El comité del
programa de los nuevos gTLD se reunié ayer y aprobd dos
resoluciones. La primera, ICANN niega la solicitud de
reconsideracién. Y la segunda decisién es que el ICANN le ha pedido
al personal que revise y que informe todos los aportes que han sido
proporcionados para este tema incluyendo el periodo de
comentario publico previo, los aportes de la comunidad en Praga,

otros aportes de la Cruz Roja y del Comité Olimpico Internacional, el
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STEVE CROCKER:

AMADEU ABRIL I ABRIL:

SEBASTIEN BACHOLLET:

estado del trabajo del GNSO, las decisiones de la junta y el aporte
del GAC, si es que hay alguno. Creo que esta resolucién sera

publicada hoy, si es ya no ha sido publicada.

Gracias. Le doy la palabra a Steve.

Gracias Cherine. Me gustaria agradecer a los miembros de la junta y
al staff o personal por el trabajo que han hecho para tratar de
recopilar y compilar esta informacion, lo han hecho de manera muy
rapida. Como dije antes, es la primera vez que hacemos esto, creo
que lo hicimos muy bien, no seria raro que se nos pase algo por algo
si no terminamos de cerrar cosas, pero por eso estamos aqui. El
punto mas importante es no obstante, que estamos trabajando en
este tema, asi que voy a abrir ahora la sala para preguntas y
respuestas. Tenemos diferentes miembros de las juntas y en
algunos casos también miembros del personal para responder a

estos temas que hemos tratado hoy.

Le sorprende verme?

Usted dijo que iba a comentar sobre la sustancia —

Por favor diga su nombre porque sino nadie va a colocar su nombre

en la pantalla.
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AMADEU ABRIL | ABRIL:

STEVE CROCKER:

AMADEU ABRIL | ABRIL:

Soy Amadeu Abril i Abril. Soy el primero en el orden alfabético.

Steve usted dijo que iba a comentar sobre la sustancia del tema.
Tengo algunos comentarios referidos a la transparencia y la
responsabilidad. Hemos tenido algunos accidentes, pudieron

manejarlos -- quiero que me cuente.

Tuvimos una sesién general con varios temas y vamos a tratar este
tema después de la sesion. El apoyo por parte de los registradores
sobre el IPv6, el informe final del equipo del WHOIS, la renovacién
del punto com, y la globalizacién del ICANN y luego los nuevos gTLD
y cualquier otro negocio o tema. Creo que lo importante aqui es
focalizarnos en los informes que acabamos de leer y después vamos

a tener tiempo para tratar estos temas.

Voy a dejar entonces esos comentarios para mas tarde. Pero me
gustaria comenzar diciendo que el sefior Amadeu Abril no se unié a
los aplausos que se le dieron al sefior Rod Beckstrom porque tengo

algunos puntos para criticar.

Usted dijo sefior Cherine que teniamos -- que los resultados de la
evaluacidon deberian ser publicados al mismo tiempo. Y también
seguramente ya sabéis que usted quiso decir una evaluacién inicial
é¢verdad? Y en segundo lugar, el reverso era crear algo artificial.

Entonces, esto no es algo que podemos omitir, asi que tenemos que
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STEVE CROCKER:

CHERINE CHALABY:

JEFF NEUMAN:

arrastrar a las personas, o corremos el riesgo de arrastrar a las
personas, a distintas fases y asi llevarlos de un paso al otro y del
otro al otro y no resolvemos el problema en forma natural.
Tenemos limitaciones y vamos de alguna manera tomando --
teniendo obstaculos porque no podemos tener mil obligaciones o

solicitudes esperando ¢ podria por favor explicar eso?

Gracias.

Cuando hablamos de la evaluacidon, hablamos de la evaluacién
inicial, pero no vamos a discutir aqui el disefio de la solucién porque
lo ibamos a hacer después de Praga, dijimos, tomando en cuenta los
comentarios del publico y con mucha consideracion. Entonces no

vamos a tratar el tema del diseiio aqui.

Hola, soy lJeff Neuman. Me gustaria hacerle una pregunta en

representacién propia.

Una es referida al equipo de la Cruz Roja y del Comité Olimpico. La
primera parte es que la comunidad del GNSO estd bastante dividida
y muchos piensan que la decisién que se tomé al respecto fue un
error por parte de la junta. Espero que no repitamos ese error
nuevamente. Este es un tema de politicas y no de implementaciény
se que la resolucién que ustedes aprobaron solicita asesoramiento y

que el staff recolecte toda la informacion necesaria. Pero sin
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CHERINE CHALABY:

importar esto ustedes no deberian nuevamente pasar por encima el
proceso del GNSO porque esto -- se trata de un proceso de
desarrollo de politicas. Como yo soy presidente del equipo redactor

me gustaria conocer cuales son los proximos pasos.

Bueno, vamos a hablar sobre la historia de la decisién y les voy a
contra que significa esta decisién. El 26 de marzo el GNSO hizo una

recomendacién para que haya mas proteccién del primer nivel.

El 10 de abril se reunid el comité y recibid estas -- acuso recibo de
estas recomendaciones pero eligi9 no cambiar la guia del
solicitante. Eso se publico el 12 de abril y el 20 se publicaron los
fundamentos. El 14 de abril el periodo de comentario publico cerro
y luego de eso, un mes después, el 10 de mayo, recibimos un
periodo de reconsideracion del I0C o del COl. El BGC se reunié el
primero de junio y recomendé que el periodo de reconciliacién sea
denegado porque no habia materiales identificados. El comité de los
nuevos gTLD se reunidé y acepto las nuevas recomendaciones. Pero
al escuchar lo que todo el mundo dice aqui nosotros vamos a volver
para analizar todo lo que ocurre desde la decisidn a partir del 10 de
abril. Vamos a ver todos los aportes que vinieron después del
periodo en el cual los comentarios cerraron. Vamos a analizar los
aportes del COIl y de la Cruz Roja. Vamos a considerar todos los
aportes que puedan venir del GAC. Y también los vamos a volver a

ver para saber cuales son los comentarios que vamos a hacer.
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JEFF NEUMAN:

CHERINE CHALABY:

JONATHAN ZUCK:

Gracias. No me quedo muy en claro la resolucidon a la cual yo me referia

no era la razén de que la junta no acepte lo que acepta el GNSO. Lo
qgue estoy diciendo es que hace un afio cuando la junta aprobd la
resolucidn para brindar protecciones para el Comité Olimpico y la
Cruz Roja, esa fue la resolucién que el GNSO tendria que haber
aprobado sin haber -- no deberia de haberla aprobado sin haberla
discutido. No me referia a la Ultima. Esa es la que todavia estamos
esperando la racionalidad, los fundamentos de la junta respecto de
lo que se aprobdé en Singapur. Todos los fundamentos estan
marcados como confidenciales y estan sacados del informe de la
junta. Por eso me disculpd, no me refiero a la decision de no

aceptar las recomendaciones del GNSO.

Muy bien. Gracias.

Jonathan Zuck de la Asociacién de Tecnologia Competitiva.

Hay un autor local muy conocido que se llama Franz Kafka, que me
parece que esta acd en su espiritu, sino en persona, y estaria muy
emocionado de ser parte de esta reunidn. Primero, él dijo “hay que
respirar ante los asuntos de vanidad o de complacencia”. Me parece
gue eso es apropiado en cuanto a algunas de las delegaciones -- de
las discusiones que hay sobre las delegaciones y el procesamiento
por lotes. Creo que lo que debo hacer es disculparme porque esta
es una situacién en la que la comunidad siente que él staff y la junta

-- porque esto se hablo en la reunidn de partes interesadas donde
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WERNER STAUB:

nosotros generamos una recomendacion para el procesamiento por

lotes porque el GAC nos evité la ventana de dieciocho meses.

Las recomendaciones decian hagan algo que es equitativo, como
usted menciono. Parece que tres horas de tiempo no fue suficiente
para una recomendaciéon como esa. Otra recomendacidn es, vayan a
la reunidn de interés publico global que parece que no valga la pena
el tiempo que le dedicamos. Creo que nosotros como comunidad
tenemos que tener en cuenta las sugerencias concretas. Quizas la
delegacién tenga que ser loteada o quizds no e iniciar ese proceso

ahora y no pensar en nosotros es dedicarle mucho tiempo.

Por eso nosotros pensamos que ustedes deben disculparse.
Nosotros les fallamos a ustedes y yo me tengo que disculpar porque

creo que eso es importante.

¢Te estas sintiendo bien?

Mi nombre es Werner Staub. Soy de una asociacion, la Asociacion

CORE.

Estoy contento por evita la arqueria digital y estoy contento porque
se va -- se salio por recibir comentarios y espero que estos
comentarios no sean optimizados para evitar la realizacién de
indices por parte de Google o de otros URI u otras medidas que

evitan la transparencia. Y especificamente que las solicitudes sean
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PAUL FOODY:

indexadas por Google, lo cual por el momento no ocurre, porque las

actuales si lo hacen.

Con todo esto hay algo que falta y que es facil de hacer. Tenemos el
habito de tener comentarios publicos para documentos muy
grandes, pero algunas veces una decisién de una linea, como que no
va a haber arqueria digital, quizas sea lo siguiente, eso esta bien.
Quizas tengamos que realizar un periodo de comentario publico
para que la gente presente sus comentarios y sus ideas de que es lo
gue tienen que mirar, porque hay muchos ojos que pueden
identificar oportunidades para que se ahorre tiempo y evitar los
problemas, si es que podemos hacer sugerencias y ver la forma --

formal de presentarlas.

Gracias.

Mi nombre es Paul Foody. Hablo en mi representacién propia.

El COl y la Cruz Roja mas alla de mi sorpresa de que el COIl haya sido
incluido en el mismo grupo que la Cruz Roja dado que es
predominantemente un grupo de operacién comercial, o parece
serlo, nosotros les damos proteccion a -- si les damos proteccion a

esos organismos como el COl ¢donde vamos a parar?

Pero un organismo que tiene una influencia gubernamental global
como la que tiene el COI, debemos pensar que el programa de los

nuevos gTLD esta en una etapa en la que tiene que estar protegido
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FILIZ YILMAZ:

no solamente del tercer nivel sino también al segundo nivel y
demostrar que si el nuevo programa de gTLD tiene la intencién de
mejorar las posibilidades que tiene una persona para llegar a un
sitio, creo que estamos completamente -- esto demuestra que

estamos completamente equivocados.

Tenemos una pregunta online.

Gracias Steve. Habla Filiz Yilmaz que estoy leyendo una pregunta de

otra persona que esta online.

¢Hay alguna iniciativa de ICANN para mirar los procesos internos y
los temas relacionados con el comité? Es decir, ¢Qué ocurre en el

mercado de los servicios de los servicios de Internet?

ICANN esta muy ocupado con los procesos internos y los temas y las
politicas sobre la comunidad circundante pero no hay esfuerzo

sobre le mundo que esta por fuera, especialmente el mercado.

El mercado y el paisaje de Internet estan cambiando muy rapido y
algunos cambios pueden incluso socavar la existencia misma de

ICANN y el sistema de nombre de dominio en general.

¢Existe alguna intenciéon de analizar y quizds hacer algun desarrollo?

Muchas gracias.
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STEVE CROCKER:

ELLIOT NOSS:

No se muy bien como responder esta pregunta o cual de estos

temas tenemos que tener en cuenta si es que se aplica.

¢Podria, por favor, usted pedir alguna aclaracion y mientras

hacemos eso continuar? ¢ Le parece bien Filiz? Gracias.

Habla Elliot Noss de Tucows.

Quisiera hablar de dos temas que estamos considerando aqui. La
arqueria digital y el tema del COl y la Cruz Roja. Y las voy a conectar

tanto a la cultura de la que quiero hablar mas adelante.

Creo que por muchas razones, a ver esto no es una mentira pero, no
estamos hablando del porqué, pero ICANN opera desde la cultura
de la defensa y creo que estamos viendo parte de eso acd. Estamos

viendo a donde nos lleva.

Primero, respecto a la arqueria digital. Este es un disefio muy
complejo que yo, y muchos en la comunidad, consideramos que fue
realizado por el miedo a que no se haga bien. Ese miedo o defensa
puede llevar a mucha complejidad, lo cual hace que pese en el
sistema. Pero creo que lo mismo ocurre con TAS y ahi escuchamos

gue es lo que pasa.

Respecto del COl y la Cruz Roja, de nuevo me parece que la defensa
de ese miedo a este tema, que no es un tema trivial de ningln
modo, pero que es un tema que ha sido elevado tanto por el miedo

a esa defensa y por las conexiones externas para tomar de lo que
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STEVE CROCKER:

BENEDICT ADDIS:

hay en la comunidad, tanto del oxigeno de la comunidad, en la

relacidn con muchas de las otras cosas que estan en la agenda.

El acceso, la cantidad de tiempo que toma el nivel del GAC, la junta
del GNSO, es sorprendente cuando nos ponemos a mirar. Quiero
gue se piense sobre este miedo y cultura y defensa con lo que se

relaciona con otros temas.

Muchas gracias.

Gracias.

Mi nombre es Benedict, Benedict Addis y estoy en el equipo de
aplicacion de la ley, y en la negociacidn de las recomendaciones del

RAA.

Quisiera, en primer lugar, llevar la atencion de la junta a la buena
voluntad y buena fe y progreso positivo que ha habido en ambos
lados, tanto del personal de ICANN y Margie y Kurt por otro lado, y

de Matt Serlin y del resto del equipo de negociacion de registros.

Me parece que ha sido una reunidén muy productiva de algo en lo

gue estuvimos estancados durante mucho tiempo.

Quiero destacar un punto muy importante que algunos de los
miembros de la junta van a encontrar, las necesidades legitimas de
la aplicacion de la ley son muy compatibles con la privacidad de los

usuarios de Internet. Y queria decirlo aqui en publico.
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FILIZ YILMAZ:

El ultimo punto es que las conversaciones que yo he tenido han
cambiado mi vida -- han cambiado la forma en que yo pienso en
cuanto a la implementacion de ciertos temas, por ejemplo la
validacion de los datos del WHOIS y como se recolectan los datos en
distintas jurisdicciones, hay requisitos que cambian mucho pero

vamos a llegar a eso.

He tenido conversaciones excelentes con partes interesadas que
han cambiado mi punto de vista muchas veces y como resultado
han alimentado la posicién del equipo de aplicacion de la ley. Esto
no seria posible sin el modelo de multiples partes interesadas
fantdstico que tenemos aqui y este es el sentimiento que tenemos

para con ICANN.

Por eso queremos agradecerlos a todos, y sobre todo a Paul.

Muchas gracias.

Antes de pasar, vamos a darle la palabra a Filiz.

Habla Filiz Yilmaz, del staff de ICANN, leyendo un comentario sobre

-- en representacién de Evan Leibovitch.

Quisiera agradecerle a la junta por pasar el mensaje en claro sobre
el tema del COl y la Cruz Roja. Creo que han tomado una decisidn
adecuada y la comunidad lo va a agradecer, sobre todo la

comunidad At-Large.
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ESAM ABULKHIRAT:

Gracias. ¢Hay algo mas del comentario anterior? ¢No?

é¢Sefor?

Gracias. Mi nombre es Esam Abulkhirat de Libia. Estoy hablando en

representacién propia.

Mi primera pregunta va al sefior Cherine. El proceso por lotes no
esta muy claro y me parece que es un poco vago pero cuando usted
dice que se va a procesar del modo como practico y lo mas pronto
posible, creo que se agregan pag -- se agregan ciertas
complejidades, porque cuando usted dice “tan pronto como sea

practico o posible” eso no queda claro para la comunidad.

Mi segunda pregunta es sobre la relacién de ICANN y la UIT. Quizds
me equivoque, corrijanme si me equivoco, pero creo que esta
relacion es fragil y no hay verdaderos canales de comunicacién que
puedan hacer la contribucidn de ICANN en la WCIT y que sean

significativas.

Pero quisiera saber si hay algin mecanismo o algun plan que ICANN
pueda establecer para hacer que sea significativa o que sea

productiva la contribucidn de ICANN en el proceso WCIT.
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AVRI DORIA:

Gracias. Siempre le prestamos mucha atencién a eso y estoy seguro
gue -- no estoy seguro de tener respuestas para satisfacer a todo el

mundo.

¢Hay alguien mas que quiera hacer algin comentario sobre este

tema?

Soy Avri Doria, miembro del NCSG y de punto GAY.

Cuando usted hablo del equilibrio entre la privacidad y -- bueno, a
mi me satisfizo mucho el equilibrio pero empecé a sentir de repente
gue se convirtid en algo que no estaba equilibrado, no por nada que
usted haya dicho, pero me parece a mi que cuando hablamos de Ia
legitimidad de la aplicacién de la ley, estamos hablando de la

aplicacion de la ley en lugares donde nos resulta cGmodo.

Pero no toda la aplicacion de la ley se comporta de una forma
legitima si no toma la legitimidad como algo definido por la

Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos, etcétera.

Por eso me parece que tenemos que tener cuidado cuando

hablamos de la legitimidad y que es lo que esto significa.

Para que un pais haga una ley dentro de su propio pais eso se puede
llamar legitimo, incluso si esa ley va en contra de los estdndares

internacionales.

Y seguramente después voy a hablar de ello cuando lleguemos al

punto de WHOIS mas adelante.
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STEVE CROCKER:

Asi mismo, como miembro del NCSG, me maravillo de que la
aplicacién de la ley este aqui y que hayan hablado con todas las
partes interesadas. Por lo que yo se, en todos mis afios aqui en el
NCSG y en NCUC, nunca hemos hablado alguien sobre la aplicacion
de la ley. Nunca vinieron a escuchar nuestra perspectiva sobre la

necesidad de la privacidad y la necesidad de la proteccidn.

Por eso quisiera agregar esta nota al contenido. Gracias.

Olivier Crepin-LeBlond, presidente de ALAC.

Esta tarde vamos a escuchar muchos comentarios que van a hacer

Filiz o que van a hacer miembros del GAC, etc.

Quisiera dejar en claro que esas nos son declaraciones de ALAC.
Que no son aprobadas formalmente por ALAC. Son puntos de vista
personales que reflejan el punto de vista de nuestros miembros,
pero no hemos atravesado un proceso de ratificacion para esto. No
tenemos suficiente tiempo para consultar las 44 ALS que estan alli.
Si ustedes quieren encontrar esas -- financiar estas 44 ALS para que
vengan a votar, me va a encantar que lo hagan, pero por le

momento no lo podemos hacer.

Estas son declaraciones personales que reflejan un punto de vista

personal de varias de estas personas.

Si traduzco esto, usted entonces quiere ser transparente al decir

gue usted no es responsable.
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NARESH AJWANI:

No, dice Olivier. Somos responsables, pero dentro de los limites de
lo que podemos ser responsables o rendir cuentas. Si es que estos
limites no estdn establecidos, por supuesto no podemos serlo.

Gracias.

Mi nombre es Naresh Ajwani y quiero hablar mas bien de algo que

es accionable.

Por eso voy a hablar de que es, lo que es accionable. Porque desde
algln lugar a mi me parece que los ultimos dos afos, yo he estado
escuchando que hay una intencion de ampliar la base de ICANN.
Pero cuando veo un nuevo proceso de agregar unidades
constitutivas, la parte nueva, los segmentos adicionales o unidades
constitutivas de todos los usuarios de Internet, son los que tenemos
gue tener en cuenta. Pero nosotros tenemos que acercarnos a ellos,

ellos no se acercan a nosotros.

ICANN busca nuevas unidades constitutivas y eso es algo que se
tiene que hacer desde la gente que son nuevos en ICANN, y en caso
de que podamos cambiar este enfoque y que ellos vengan a
nosotros. Si nosotros vamos a ellos, eso va a ser mas adecuado que

si en realidad hacemos una base mas amplia de ICANN.

Mi pedido a la junta en total seria que miren y analicen si quieren
ampliar esa base, quien le quiere agregar y de que manera. ¢Han
considerado quien es responsable de tener acceso a Internet para

las fuerzas de trabajo de Internet compartidas?
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AMADEU ABRIL i ABRIL:

En caso de que queramos incluirlos en nuestro enfoque tenemos

gue hacer que ellos se acerquen a nosotros. Muchas gracias.

Gracias. Parece que la fila se terminé.

Me quede sin palabras.

Ah, muy bien.

Por pedido publico.

Hay cosas que no dije antes --

Perddn, soy Amadeu Abril, el hombre que hablé recién.

Me cambio los nombres a menudo para que la junta cambie de

opinidén, pero eso con frecuencia no me da mucho resultado.

Primero que nada. Algunas cuestiones.

No hablemos de la suspension de la arqueria digital porque eso es
otro tema. Pero hablemos de la flexibilidad de la agenda, en los

caminos a seguir, es decir en como se manejan las cosas.

Ustedes pueden tener sus opiniones y pueden reaccionar a esto.
Esta bien. Pero no sucede siempre. Sucedié ahora y necesitan
ustedes, el personal quien quiera que quiera que sea, el personal o

los miembros o la -- deberian tener en cuenta eso.

Yo no seria yo mismo si le agradeciera a todos y no criticara nada.
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Permitame decirles algunas cosas que me preocupan.

Veamos, o imaginemos mejor, que la arqueria digital es lo mejor
gue nos puede pasar. A ver, seria como el chocolate de la historia.

Imaginemos que necesitamos aprobar eso.

Aqui esta el proceso que nosotros percibimos, por lo menos desde

mi punto de vista.

Tenemos un plan.

No el GNSO y su proceso de politica estan involucrados en esto

porque se trata de una implementacion.

Tres, es demasiado pronto para ustedes, para que hagan

comentarios porque no tienen propuestas.

Cuatro, es demasiado tarde para ustedes, para hacer comentarios,

porque ya tienen una resolucién de la junta.

Cinco, gracias por sus comentarios y los vamos a tomar en
consideraciéon pero no los podemos implementar ni siquiera los

vamos a leer porque hubo una propuesta ya del staff, del personal.

Seis, cuando yo leo la resolucién digo “ah, si. Pero esto vino de una
propuesta del staff. Entonces solo el staff esta enterado, conoce el
tema e hizo la propuesta”. Me parece que en este punto yo me
perdi algunos cambios o algunas cuestiones relacionadas con el

estatuto y cosas que tal vez se publicaron en la pagina Web.

Pero ahora venimos acd, miramos la agenda. Imaginemos que

estamos parados y somos historiadores o venimos del pasado vy
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estamos en la reuniéon del ICANN. Bueno, a ver, {Qué podemos

decir entonces?

La reunién de los nuevos gTLD tuvo una sola hora. Se hablo de la
arqueria digital como algo que no se iba a aceptar. Se discutié pero
no hubo un lugar o un momento en la reunidn separado, destinado

para eso.

Tenemos un reloj que nos corre con el tiempo, pero no se dijo nada
de eso. Y eso no fue exactamente lo que llamamos transparente, no
se nos permitid discutir el tema. Le enviamos preguntas al staff y
nunca respondid, no se nos permitié hacer comentarios porque ni

siquiera nos lo pidieron.

Entonces lo peor de todo es que se suspendio el viernes pasado por
un problema técnico, y todo el mundo sabia que ese problema

técnico existia.

Y si hablamos o volvemos al hoy, yo no diria o me parece que no
solo se trata de un problema técnico y la comunidad dice “no todo

el mundo esta de acuerdo”.

Entonces yo estoy tratando de ser muy educado en la forma en que

estoy expresando esto.

Es decir, tenemos que escuchar a la comunidad, no simplemente
escudarnos detras de que fue una falla técnica. Desde el primer
momento todos sabian que esto iba a ser asi y nosotros tenemos --
yo tengo la sensacion que hemos sido de alguna manera utilizados
para salvaguardar estos dafos. La reacciéon siempre es la misma,

entonces decimos “esta gente al final es incapaz de siquiera
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STEVE CROCKER:

MICHELE NEYLON:

administrar una pagina Web écomo es que se supone que van a

administrar una raiz o los nombres de dominio?”

Es decir, eso es lo que le quiero decir al ICANN. Traten de buscar
soluciones sencillas y de decir la verdad. Tienen que cambiar eso.
Tenemos muchisimos didlogos con ustedes sobre este y otros
temas. Pero tienen que ser valientes, cambiar sus puntos de vista y
suspender asuntos, si creen que son controvertidos. Aun incluso,

cuando originariamente se consideran como una buena idea.

Muchisimas gracias.

Gracias.

Buenas tardes. Soy representante de Blacknight, soy Michele. Hablo

en representacion -- hablo en mi propia representacion.

Como registrador en esta reunidon puedo decir que me resulto
interesante. Quizas hemos recibido presiones de varias partes

interesadas respecto de las negociaciones del RAA.

He hablado con mis colegas y también con miembros del

departamento de cumplimiento de la ley.

El cumplimiento de la ley esta -- nos ha pedido, nos ha hecho ciertas
solicitudes y ha aceptado la variacién de algunas cuestiones. Pero
sin embargo, el staff del ICANN es bastante restrictivo respecto de

algunas cuestiones.
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STEVE CROCKER:

SURI:

Yo entiendo, y quizds me equivoque o quizds haya personas que
entiendan mejor el tema que yo, que el staff del ICANN actua en pos
de las instrucciones que le da la junta. Entonces la junta deberia
proporcionarle instrucciones claras al staff del ICANN respecto de
las negociaciones del RAA. Es decir, que es lo que van a hacer, por
ejemplo con las recomendaciones de las agencia de cumplimiento

de la ley.

Por otro lado, respecto del tema de la privacidad. Yo no se si esta
tan claro porque no he visto a nadie de mi representacion, ninguna
agencia de proteccidon de derechos que se comprometa aqui en un
dialogo respecto al RAA. Independientemente de Benedict, o
cualquier otra agencia de cumplimento de la ley, y que por supuesto
este capacitado para hablar de esto. Es decir, yo creo que tenemos
gue trabajar con las agencias de cumplimiento de la ley y consultar
con ellos, que son expertos en el area, para poder tener un mejor

rendimiento o aporte.

Gracias. Vamos a cerrar la se -- esta parte de la sesidon y permitanme

decir que finaliza la fila ahi.

Soy Suri. Ha hablado el seiior Ajwani anteriormente también de la
inclusion de nuevas unidades constitutivas. Pero hay algo que me

gustaria comentarle a la junta y también al publico en general.

En primer lugar, India es un pais en desarrollo y de manera similar,

hay muchos otros paises que enfrentan la misma situacion.
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¢Por qué esto es importante? Porque no tenemos una
representaciéon dentro de las unidades constitutivas. Es decir,
gueremos saber ¢Cuales son las cosas que se estdn trabajando en la
ICANN? ¢Cuales son los temas técnicos? No hay suficiente
conocimiento. Consecuentemente, hay una necesidad de la ICANN
para que avance y que comprometa a estas comunidades, para que

estas unidades constitutivas sean representadas.

Esto no es solamente a nivel del gobierno.

Hay mucho por hacer porque ICANN tiene la posicion en la que
tiene que interactuar con el gobierno e involucrar o participar a la
comunidad. No estamos, a nivel gubernamental, involucrados como
deberiamos. A menos que la junta tome los pasos correspondientes
para lograr este compromiso. Creo que si lo hace ICANN estaria

dejando de lado una parte importante. Gracias

Y también me gustaria conocer su punto de vista al respecto.

A ver, me gustaria ver si ustedes toman en cuenta el tema de las
unidades constitutivas y el compromiso o la participacién adicional,

sefiala el orador.

La pregunta es si vamos a participar en la comunidad y vamos a
trabajar de la manera mas representativa que podamos.
Necesitamos establecer nuestros principios o la base con el staff

para ser honesto y para avanzar en este tema. Gracias.
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SURI:

STEVE CROCKER:

Vamos a trabajar con el staff para ser transparentes y abiertos con

la comunidad a fin de poder hacerla participar.

Mi punto no tenia que ver con ser mas transparentes. Yo decia que
hay una gran oportunidad que el ICANN se esta perdiendo, por
ejemplo en cuanto al drea técnica, el drea gubernamental y también
con respecto a los usuarios de Internet que no tienen un
entendimiento de las politicas y de los procesos que se llevan a cabo

en la ICANN.

Y la Unica manera de lograr esta participaciéon es comprender cuales
son las unidades constitutivas que no estan integradas y para
integrarlas  necesitamos representacién, es necesaria la

representacion.

Yo no espero que la junta del ICANN se involucre directamente con
participacién directamente con X o XYZ por ejemplo, pero necesito
gue entiendan que estas unidades constitutivas quieren participar y

requieren el compromiso de la junta.

Gracias sefor.

Creo que nos estamos yendo un poco de tema y tenemos que
volver a la agenda. Asi que, disculpenme si lo detengo aqui. Quizas

podamos volver después del receso. Gracias.
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RICHARD SCHREIER:

CHRIS DISSPAIN:

Buenas tardes. Quiero -- Mi nombre es Richard.

Creo que la junta ha tomado una decisién muy dificil respecto de la
arqueria digital pero me gustaria hacer dos observaciones para que

tengan en cuenta en futuro.

En primer lugar, sabemos que la cantidad de solicitantes del
programa, son solicitantes Unicos, es de 1.934. Y ellos han solicitado
esto en una sola -- han solicitado un solo nombre y creo que es

necesario tener una discusioén cara a cara al respecto.

No se si la comunidad ha sido representada en la decisién que se
tomo sobre la arqueria digital, pero espero que cualquiera sea el
proceso que utilicen para decidir, tienen que ver a quien va a
afectar porque si no van a permitir el ingreso de mas de 1.900
extraiios a la raiz. Espero que hagan este ejercicio y que tengan la
posibilidad de alentar a esas personas y que sean escuchadas de

manera equitativa.

El segundo punto que quiero comentarles tiene que ver con la
certeza que requiere la comunidad. La comunidad requiere certeza.
Ya hemos visto cambios en la raiz, cambios que tuvieron que ver
con la arqueria digital. ¢Qué vamos a hacer después? No cambien

las reglas. Tomen una decisién y ajustense a ella.

Puede -- permitame -- escuchar lo que le voy a decir.

Hemos abierto un periodo de comentario publico para los

solicitantes y creo que estamos comenzando un largo camino,
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LALIT MATHUR:

GONZALO NAVARRO:

STEVE CROCKER:

recorriendo un largo camino con respecto a lo que usted menciond.

Gracias.

Soy Lalit Mathur de India.

Escuchamos algunas noticias en los medios, respecto de que
nuestra comunidad no tiene la misma visién. Pero me gustaria
comprender cuales son los puntos de vista referidos al ICANN vy las

Naciones Unidas.

Lo que le voy a decir, es no la comunidad de Internet dice el orador

apoya eso.

Gracias a todos. Vamos a hacer un receso ahora y luego le vamos a
dar a Dev Anand Teelucksingh, le vamos a pedir a Dev Anand
Teelucksingh que se acerque porque va a recibir su certificado, y

vamos a tomar fotos. Y vamos a volver a la sala a las 3:45.

Vamos a retomar nuestra actividad. Damas y caballeros por favor
tomen sus asientos. Vamos a comenzar con la segunda parte del
foro publico del ICANN. Les reitero por favor tomen asiento.

Gracias.

Por favor, les ruego a los integrantes de la junta directiva que suban

al escenario. Muchas gracias.
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STEVE CROCKER:

Vamos -- ¢Como nos vamos a manejar? ¢Yo voy a ir conduciendo el

foro sobre la base de los temas en la agenda? Muy bien. Gracias.

Damas y caballeros por favor les reitero que tomen sus asientos
para poder comenzar la segunda parte de nuestro foro publico.
También solicito que los integrantes de la junta directiva se

acerquen al escenario.

Vamos a realizar esta sesiodn, luego tendremos una breve pausa y

luego tendremos un céctel de cierre.

Tengo entendido que vamos a reutilizar los arcos y flechas que nos

han quedado, por asi decirlo.

Bien con respecto al céctel de despedida les digo que se va a hacer

en la sala Grand Ballroom a las 6:30.

Si hay alguien que esta un poco confundido quiero decirles que

durante mafiana no habra sesiones por la mafiana.

Bueno, vamos a abrir esta sesién con una presentacién sobre la
presentacién de la reunion de ICANN numero 44+1 o 45. Damas y
caballeros vamos a ver la invitacion de Canadd a participar en la

reunion 45 de la ICANN.

Damas y caballeros, démosle la bienvenida a un caballero que
conoce todo acerca de Canad3, el presidente y director ejecutivo de

la autoridad de registros de Canadd, Byron Holland.
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BYRON HOLLAND:

Gracias. Muchas gracias. En primer lugar quiero agradecer a nuestro
anfitrién checo Ondrej quien hizo un gran trabajo en el evento de
ayer a la noche. Estuve al lado del rio, vi los fuegos artificiales y
realmente dije “éy ahora que vamos a hacer nosotros para estar a la
altura de esto?” Bien, le prometo que estaremos a la altura de las

circunstancias.

Quiero felicitar a Fadi Chehade, por su designacién como director
ejecutivo del ICANN. No hace falta que le diga que tiene una gran
tarea por delante, le deseo lo mejor. Seguramente su primer
discurso inaugural tendrd lugar en Canada y le aseguramos una

calida bienvenida.

Bien mi tarea en el dia de hoy es venderles a Canadd y a la
participacién de ustedes en la participacion de la reunién numero

45 de la ICANN.

En primer lugar tengo que desmitificar algunas cosas. Ustedes van a
venir en octubre a Canada, asi que probablemente haya algun igld,
pero en los museos, porque la temperatura va a ser bastante similar

a la temperatura que estamos disfrutando aqui en estos dias.

En el video vieron algunos de los motivos por los cuales nos
enorgullece llamar a Canada nuestro hogar. Pero yo les diré algunas

razones mas.

Canada tiene un largo y rico historial de telecomunicaciones vy
espacio de Internet con algunas de las compafiias mds innovadoras
del mundo que hacen de Canadd su hogar. Y van a ver porqué

tomaron esa decisidon cuando nos vengan a visitar en octubre. Hay
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muchos canadienses a los cuales les encanta la tecnologia, Canada
es un pais super conectado. Tenemos la mayor carga de usuarios,
los usuarios que recurren a Internet en mayor medida en el mundo

en cuanto al uso per capita.

La reunién 45 de la ICANN se realizara en Toronto, la mayor ciudad
de Canada. Toronto es un destino al cual es muy facil llegar.
Tenemos destinos o servicios directos con mas de 180 ciudades o
destinos internacionales. Una vez que lleguen, van a ver que el
evento se realizara en el Westin Harbour Castle. Van a ver que es alli
donde se realizara el evento, junto a un lago. Pero también esta en
el corazén, en el centro de la ciudad cerca del lago Ontario, uno de

los mayores lagos de agua dulce en el mundo.

Ademas de una cantidad de atracciones de la ciudad, Toronto es
una ciudad muy internacional. Es una de las ciudades con la mayor
diversidad cultural en el mundo, de hecho la mitad de nuestros
residentes en Toronto nacieron fuera de Canada. Es decir, que no
importa de que parte del mundo provengan ustedes, se sentirdn tan

bien como en casa.

Es una ciudad limpia y segura. Canada es uno de los paises mas

seguros del mundo.

Espero que tengan la oportunidad de visitar nuestro stand, punto
CA, que esta a la salida de la sala a su izquierda. Habran visto los
animales que tenemos asi de peluche que representan a nuestros
animales mas tradicionales, el castor por ejemplo. Pueden sacarse
una foto junto a ellos y luego publicarlas en su Twitter, ya he visto

varias fotos bastante divertidas.
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STEVE CROCKER:

CHERINE CHALABY:

STEVE CROCKER:

Y esta es una de las cosas que vamos a hacer para comenzar a
prepararnos para la reuniéon nimero 45 de la ICANN. Los espero en

mi pais para disfrutar de esta reunion.

Muchas gracias. Gracias a todos. Los veo en Toronto.

Estoy listo para continuar con la sesion.

Bien, permitanme darle la palabra a Cherine para realizar una

aclaracién acerca del tema que estuvimos tratando anteriormente.

Durante la pausa estuve hablando con el presidente del consejo de
la GNSO y me pidié que confirmase, que la resolucién mencionada
en la sesién anterior sobre el Comete Olimpico y la Cruz Roja,
tuviera que ver solamente con el dominio de alto nivel, solo con el

dominio de alto nivel.

Reconocemos que hay trabajo en curso en la comunidad de la GNSO
para determinar si tendria que otorgarse mayor proteccion en el
segundo nivel, nuestra resolucién se relaciona Unicamente con el

nivel superior o el alto nivel.

Muchas gracias.

Vamos a comenzar con el foro publico de igual modo que lo hicimos
anteriormente, solamente que tenemos una estructura que se basa

en los aportes recabados con anterioridad.
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MICHELE NEYLON:

STEVE CROCKER:

MICHELE NEYLON:

El primer tema sobre el cual obtuvimos aportes es el respaldo por
parte de los registradores y registros pare el IPv6 o el soporte
relativo a este tema. Quisiera recabar los aportes desde la red o

desde aqui, desde la sala.

En cuanto a poder responder o a la respuesta, quiero pedirle a
Thomas Narten o a Suzanne que nos hablen a cerca del aspecto del
IPv6 y sobre todo lo que guarda relacion con el RAA. También al

respecto le pediré a Kurt que conteste.

Buenas tardes a todos. Soy Michele Neylon de Blacknight.

Con respecto al IPv6 necesito alguna aclaracién antes de decir algo
gue quizds no pueda ser agradable. ¢(Esto es general, o
especificamente en el contexto del RAA, o exactamente qué? iMe

lo podria aclarar por favor?

Otras personas nos preguntaron a nosotros, sino lo contrario.
Entonces, si usted es parte de esos aportes que hace que esto llegue
a ser -- o llegd a ser un tema, le digo que vuelva a formular la

pregunta desde su punto de vista.

Bien.

Con respecto al iPv6, hay un documento que se agrego a los

documentos publicados por la ICANN ademas de los documentos
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STEVE CROCKER:

sobre la negociacidon del RAA que tiene que ver con los requisitos
operativos adicionales para los registradores. Y tiene que ver con
una serie de requisitos técnicos uno para DNSSEC, otro para IPv6 en
relacidn con los IDN. El requisito de tener IPv6 fue un incentivo para
ofrecer IPv6 como registrador no tengo problema sin embargo no
estoy tan de acuerdo con la obligacion de ofrecer soporte para
DNSSEC porque esto interfiere con nuestra habilidad para

desarrollarnos en el mercado.

Me voy a arriesgar un poquito y voy a ser contundente.

Los registratarios en toda la gama necesitan poder ingresar los
registros apropiados en el registro. Eso incluye los registros DS o los
registros clave o de llave para el DNSSEC, también necesitamos los
registros para el -- el registro de pegado o glue para el servicio de

nombres.

El registrador que no pueda suministrar esta informacién no podra
desarrollarse dentro de las funcionalidades requeridas para este

entorno.

Asi que yo tendria un punto de vista bastante negativo respecto de
todo registrador que no suministrara este servicio como para
diferenciarse. Creo que seria irresponsable de nuestra parte no
adoptar una postura pro-activa y decir esta es la norma o el

estandar.
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MICHELE NEYLON:

STEVE CROCKER:

Steve, usted y yo durante los ultimos dos a tres afios venimos en

desacuerdo respecto del DNSSEC y creo que esto seguira siendo asi.

Si usted quiere ser coherente o consistente con respecto a las
obligaciones hay muchas otras tecnologias, pero el tema esta en
¢hasta donde llegamos? ¢Usted va a incluir obligaciones en el RAA
para que los registros del DNS estén incluidos también? ¢Qué pasa
si surge otra tecnologia que reemplaza a DNSSEC? Hay muchas otras

cosas a considerar.

Entiendo que personalmente usted tenga una postura contundente
respecto de este tema y lo acepto, pero si un registratario o los
suficientes registratarios recurren a mi como registrador y me piden
el DNSSEC, con todo gusto les voy a dar el servicio. Si hay una

demanda comercial nosotros hacemos soporte para IPv6.

He recibido dos solicitudes para DNSSEC en los ultimos tres afios,
una decia “étiene planeado implementarlo? Y otra decia “éUsted lo

tiene ahora?” y punto.

Entiendo. Bien.

Con respecto a lo que usted ha dicho respecto de las tecnologias
que pueden surgir y competir con DNSSEC, el proceso de desarrollo
del DNSSEC ya lleva veinte afios y no hay nada en el horizonte que
aparentemente vaya a competir con esto. Asi que estamos
hablando de algo que, en el caso de requerir el mismo tiempo de
desarrollo, no entraria en vigencia hasta dentro de los préximos

veinte afos.
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MICHELE NEYLON:

Asi que esto no es una amenaza.

Voy a darle la palabra a Suzanne.

Tengo una pregunta para aclarar esto. Suzanne Woolf, habla.

La cuestidn para ustedes no es dar el soporte para estas tecnologias
sino mas bien ¢ihasta que punto tiene que avanzar el RAA,

especificamente con los requisitos de soporte?

Si, correcto. Para que conste en los registros.

Si, como registrador yo le voy a brindar los servicios a los clientes a
medida que los clientes me los soliciten. Nosotros respaldamos o
damos soporte para una serie de tecnologias, mis competidores

también lo hacen.

Pero diria que es bastante peligroso que el ICANN comience a
especificar todo esto dentro del contrato. Una cosa es
incentivarnos, alentarnos, pero en ultima instancia, si ustedes
quieren que la gente brinde soporte para DNSSEC, hablen con los
vendedores de servicios de buscadores. Nosotros tenemos los
mismos registros para correos electrénicos, ahora se los utiliza un
poco mas, y se podria decir lo mismo acerca de muchas tecnologias

de seguridad.

En ultima instancia usted Suzanne, o usted Steve, o los miembros de

la junta pueden decidir hacia donde ir o que servicios elegir.
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STEVE CROCKER:

MICHELE NEYLON:

STEVE CROCKER:

RAM MOHAN:

Gracias.

Tengo una aclaracidn aqui. El tema fue presentado por Louis, el
presidente de la NRO y de ASO, organizacion auxiliar. Ahora que
IPv6 se considera la norma para conectividad a Internet ¢todos los
registradores tienen que brindar este servicio? es una pregunta.

Osea que usted esta alli équé diria?

Creo que para ser honesto, todos ya lo estdn haciendo. A nivel de
registrador ya lo hacen, se que varios de los registros lo hacen yo no
puedo hablar porque soy registrador, pero varios de los registros ya

estan brindando soporte para IPv6.

Hay una obligacion dentro de la guia para nuevos gTLD, y corrijanme
si me equivoco, pero si alguien le pide a un registro que ofrezca IPv6
se que muchos de los registradores ofrecen soporte de IPv6, para

crear registros de DNS. Algunos no, pero muchos si. Nosotros si.

Gracias.

¢Ram?

Gracias. Habla Ram Mohan.
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MICHELE NEYLON:

Una de las cosas que me gustaria decir Michele, es que el DNSSEC
no fue un requisito inicial para los registros y el ICANN, llegd o
recurrié a los registros de gTLD, solamente en el caso de los que

estaban contemplados en los contratos.

Y no fue que se le dijo “ustedes lo tienen que hacer”. Ahora bien, si
vemos la guia para los solicitantes, veremos que si es una

obligacion.

Con respecto a la cuestidén del IPv6, Steve, tengo una aclaracion.
Quizas hay una diferencia entre ¢qué quiere decir dar soporte de
IPv6? ¢Significa obtener los registros y poder darles resolucién o
resolverlos? O é¢también implica dar soporte a IPv6 por cable?

Tenemos esas facilidades y ¢las mantenemos en funcionamiento?

Yo creo que va mucho mas alld de la capacidad de almacenar y
recibir registros y es mucho menos que responder apropiadamente,

cuando hay solicitudes dentro del cable de IPv6.

La disponibilidad del IPv6, o de la conectividad del IPv6 a nivel de el
usuario final, proveedores de servicios de fibra &ptica, cable,

etcétera, varian de un pais a otro.

Yo vengo de Irlanda, que se supone que es un pais del primer
mundo, y es el centro de excelencia con respecto a servicios
digitales, a negocios electrdnicos...etcétera, y todas las compaiiias

tecnolégicas tienen una oficina alli, por ejemplo Afilias.
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STEVE CROCKER:

BILL SMITH:

Pero como usuario de ADSL, e incluso como negocio o empresa, no
se puede obtener una conexion de IPv6 en Irlanda. Es imposible

simplemente.

Las Unicas personas que tienen conectividad IPv6 somos los que
hicimos algln tipo de conexién via tunel o bien tenemos parte de

nuestra red adaptada y que sirve para trabajar en nuestras oficinas.

No puedo hablar por el resto de los paises europeos, pero hay
informes con cuestiones similares respecto del IPv6 y esto es un
indicio. Hay solamente una pequefia proporcion de personas que se

pueden conectar a IPv6.

Gracias.

Bill tiene la palabra.

Soy Bill Smith de PayPal.

Estoy aqui para hablar a favor del IPv6 en general, y no solamente
para los registros y registradores y para que ellos soporten
técnicamente la capacidad de almacenar direcciones IPv6, sino
también para que puedan responder a las pedidos de IPv6
ingresantes. Entonces seria buena idea que la ICANN pidiese que los
registradores y registros migren hacia esta tecnologia. Es un tema
significativo a nivel mundial. Las direcciones de IPv4 ya se han
asignado por completo, no tenemos mas de esas direcciones. Es un

tema de conversacion en varios foros internacionales.
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STEVE CROCKER:

THOMAS NARTEN:

Con respecto a DNSSEC, PayPal lo ha implementado. Para la persona
gue estuvo aqui antes, le digo que nosotros pediriamos ese soporte

de nuestro registrador.

Necesitamos los mecanismos de proteccion que brinda el DNSSEC
para poder tener una Internet mdas segura y mas avanzada. Como

dijo Steve “llevaria décadas tener una alternativa”.

Esta es la mejor tecnologia que tenemos. Creo que también la
ICANN necesita especificar algunas tecnologias apropiadas en este
momento. No se si en un contrato, creo que no. Probablemente
deberia ser en politicas que tengan referencias con el contrato.
Entonces hay que actualizar las politicas a medida que mejora la
tecnologia, para luego modificar un contrato. Pero modificar el
contrato cada vez que hay que cambiar el tipo de soporte me

parece un poco excesivo.

Muchas gracias.

Creo que si vamos a los detalles, no es todo o blanco o negro. Hay

situaciones intermedias.

Segln la guia para el solicitante de gTLD, hay requisitos
contundentes respecto del IPv6. Hay que hacerlo para los servicios
de WHOIS, para los resolutotes de DNS. Pero en lo que respecta
registro o registrador, no hay un requisito que diga que sea

obligatorio. Sin embargo, si alguien lo solicita, entonces hay un
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STEVE CROCKER:

RAUL ECHEBERRIA:

plazo para cumplir con esa solicitud. Asi se evita la situacion en la
cual los registradores lo quieren hacer vy el registro dice “no, no me

voy a molestar”.

Filiz, ¢tiene preguntas de participantes remotos? ¢Hay alguien que

quiera participar? De ser asi, por favor acérquense al micréfono.

Hola, soy Raul Echeberria. Soy el director ejecutivo de LACNIC.

Estoy a favor del cumplimiento con el IPv6. Como dijo Bill, algunas
cosas que necesitamos entender son las siguientes. La comunidad
de la ICANN no es solamente una comunidad de nombres vy
dominios, sino que es mas compleja. El IPv6 y el DNSSEC son cosas
tan importantes como los nuevos gTLD para parte de las personas

que pertenecen a esta comunidad.

Con lo cual debemos comprometernos con la adopcién de estas
nuevas tecnologias. Creo que aceptar esta solicitud de
cumplimiento con estas tecnologias, con las cuales la ICANN esta
muy comprometida, es simplemente un pequeiio aporte y no

entiendo como alguien puede estar en desacuerdo con esto.

Vemos en todo el mundo muchos ejemplos del ccTLD que
probablemente no tengan grandes presupuestos pero sin embargo
estdn desarrollando IPv6 y DNSSEC en sus estructuras. Esta mafiana
vimos el ejemplo de punto cz, de punto cr de Costa Rica que esta

recibiendo el 5% de las consultas de DNS.
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MICHELE NEYLON:

RAIMUNDO BECA:

Entonces Si esos ccTLD pueden desplegar estas tecnologias,
cualquier registrador o registro comercial lo pueden hacer. Asi que

estoy de acuerdo.

Soy Michele de Nuevo, Michele Neylon.

En relacion con los comentarios que hicieron las personas de
PayPal, y otros sobre el IPv6, que quede claro que yo no tengo
ninguna cuestion con alentar los registradores a soportar IPv6 o
apoyar IPv6 de la forma que se que lo vamos a interpretar a este
significado, pero creo que hay que tener un poco de precaucion
porque las redes no siempre estdn alli. No hay conexiones IPv6
disponibles en todos los paises todavia. Hay temas con la cuestidn

de conectividad en distintos Ases.

Tenemos el asunto de hace ya un afio en el que tuvimos que sacar
algunos de los registros de nuestros servidores de correo porque
algunos de los registros habian publicado este tipo de registros y se
habia quebrado la conexidn. Literalmente no podiamos mandarles
literalmente e-mails a través de IPv6 y viceversa porque habia algo

en el medio que estaba roto.

Entonces yo diria que tengan un poco de precaucién y que se tenga

en cuenta que sean politicas y no contratos.

Gracias.

Soy Raimundo Beca y hablo en representacion personal.
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RAY PLZAK:

Solo para recordarles que la revisién de las ASO -- esto figuro como
una recomendacién para la junta de ICANN, en el sentido de utilizar
el derecho que le asiste a la junta de ICANN para solicitar el consejo
o el asesoramiento de las ASO, para el cumplimiento con IPv6. Y
quizds se pueda plantear un comentario si esta recomendacién es

aceptada o no.

Gracias. Respecto de el IPv6, la conexion de IPv6 que estaba por
fuera de la zona y que se habia cortado la conexion, desde mi punto
de vista no hay nada para apoyar o soportar lo que requiere IPv6
dentro de la junta, con los registros de cuadruple A. Y hubo un

debate sobre como enfrentarte a estos temas operativos.

Pero no existe ninguna conexion entre la capacidad de poner estos
registros y el requisito de que estos registros estén alli, si no es

adecuado que ellos estén ahi de hecho ¢verdad?

Por favor, adelante.

Respecto a la revisién de las ASO, actualmente el NRO esta
finalizando su informe sobre implementacién. Una vez que esto este
hecho se presentara y en ese momento habra un debate sobre de

gue manera se procesara la implementacion.

No puedo decir en este momento, categdricamente, que se va a

aceptar esta recomendacion y que va a haber una que no se va a
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STEVE CROCKER:

aceptar. Todavia es que estamos en el proceso de esperar este

informe.

Va a haber una revisidon de las ASO y se hizo eficientemente, con
eficacia y nos vamos a tomar un poco menos de tiempo de lo que se

requiere para las otras revisiones.

Muy brevemente. Steve, una de las cosas que estuvimos
escuchando a lo largo de los afios y que los miembros de la
comunidad nos dicen, es que encontremos una comodidad -- una
forma de hacer participar a los otros componentes del ecosistema
gue son necesarios para la implementacién de implementaciones --

de tecnologias como IPv6 y DNSSEC.

Por ejemplo, “hablen con los vendedores de los navegadores”. En
otros foros nos dicen vayan a hablar con los ISP en los paises

anfitriones que alojan, etcétera.

No hay una coordinacién de responsabilidad directa en esa area y

hemos sido muy cuidadosos en no exceder nuestro alcance.

Pero seguimos escuchando esto constantemente de la gente, nos
dicen “ustedes tienen que hacer extensidn, llegar a otras partes del
ecosistema”. Y no se si tenemos una vision clara de que es lo que se
debe hacer, sin exceder los limites de lo que nosotros estamos

obligados a hacer. Por eso queria dejar esto en claro, évedad?

Gracias.
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FILIZ YILMAZ:

STEVE CROCKER:

CLAUDIO DIGANGI:

Filiz, écreo que hay algunos comentarios sobre este tema?

Gracias Steve. Soy Filiz Yilmaz.

No tengo un comentario especifico para este tema. Pero quisiera
recordarles, si se me permite, que la -- los canales de participacién
remota tienen prioridad para los participantes remotos. Si hay
participantes en la sala es preferible que vayan al micréfono y hagan

su comentario. Eso va a ayudar.

¢Esta es una politica de que no haya comentarios para que

intermedies?

Vamos a pasar al tema siguiente. El equipo -- el informe final del
equipo de revision de WHOIS. Esto es lo mismo, es para que ustedes

vengan y planteen lo que quieran plantear. Ahi vamos.

Somos uno de los grupos que trabajamos en comun en el informe
inicial y ahora el equipo -- también en el equipo del informe final.
Hemos sugerido varias mejoras en varias areas. Los informes -- las

conclusiones de los informes y las recomendaciones.

Esta es una de las dreas claves dentro de ICANN para poder
asegurar la confianza del consumidor y la integridad general del

DNS.
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STEVE CROCKER:

ELISA COOPER:

Entiendo que este tema estaba en la agenda el sdbado pasado y me
preguntaba si nos podria la junta dar una actualizacién sobre lo que

piensa la junta sobre este tema.

Permitame, por favor, dar una respuesta rapida.

No quiero decir nada demasiado comprometido en este momento
sobre este punto. Como dije muchas veces, vamos a tratar de
considerar muy en profundidad cada una de las recomendaciones.
Y, una vez que tengamos dos trabajos hechos por anticipado, uno
de ellos es la consideracion y el entendimiento exacto de cuales van
a ser las consecuencias de aceptar esto y el otro son los aportes de

cual va a ser el proceso de aceptar esa recomendacion.

Creo que no es le momento de responder ahora.

Mi nombre es Elisa Cooper.

Soy de la unidad constitutiva de -- comercial y nosotros aceptamos
la recomendacién del equipo del WHOIS. Nosotros sentimos que
asegurar la precisién y la confiabilidad del WHOIS es algo muy
importante y en particular de las dieciséis recomenda -- en las
dieciséis recomendaciones hay tres dreas en las que nosotros

estamos muy preocupados.

Una de esas dareas es que el WHOIS sea convertido en una prioridad
estratégica para la organizacién. La segunda es que cualquiera de

las recomendaciones que asegura la precisién del WHOIS es algo
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STEVE CROCKER:

AVRI DORIA:

gue a nosotros también nos preocupa. Y el drea final que nos
preocupa, también es que hay pedidos para poder establecer que

haya Proxy y también proveedores.

También nos parece que la junta asegure que haya los recursos
necesarios y presupuestos necesarios asignados para asegurar que

estos requisitos se implementen.

Gracias.

Le agradecemos.

Soy Avri Doria de puntoGay.

Estoy hablando sobre el WHOIS como estd definido en la revision,
como algo que es peligroso y que limita el acceso a Internet a varias
poblaciones amenazadas. Existen paises en los que para admitir que
uno es gay y para tener un sitio Web gay e incluso para usar la
palabra gay, al usar eso uno es arrestado. Hay paises en los que si
uno tiene un sitio Web y alguien usa la palabra gay en el sitio y no

informa que eso es asi, es arrestado.

En otras palabras, tener un requisito que dice que si uno es
miembro de una comunidad que corre peligro o que tiene
limitaciones para usar la Internet para expresarse, tiene la

posibilidad de que lo arresten.
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STEVE CROCKER:

WENDY SELTZER:

Entonces hay que tener mucho cuidado. Muchas de esas
consideraciones fueron presentadas a través de distintos
comentarios y el informe no toma en cuenta los peligros que el
WHOIS hace a ciertas personas o el hecho de que excluye a

personas del uso de Internet.

Esto es algo que el -- las palabras de ICANN deben tener en cuenta,
es decir llegar a todos, en todo el mundo, esas palabras son

contrarestadas.

Gracias.

El punto es obvio entre usted y el orador anterior y a nosotros nos
pone en una posicién interesante. Ahora, éicomo tomamos todo

eso?

Gracias.

Soy Wendy Seltzer del grupo de partes interesadas no comerciales.

Y quisiera agregar, para que figure en los registros mas alld de los
comentarios publicos que ya presentamos, vamos a presentar
incluso algunos mas, y decir que el grupo de partes interesadas no
comerciales cree que el WHOIS y las recomendaciones en el informe
son cuestiones de politica que deben ser determinadas al nivel del

GNSO y no es simplemente una cuestién de implementacidn.
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STEVE CROCKER:

BILL SMITH:

Hay muchas recomendaciones aqui que fundamentalmente van a
cambiar la politica en relacién con la recoleccion y muestra del
informe de los registratarios. Y por eso, es muy importante, como
hemos escuchado en los debates entre la privacidad y los niveles
necesarios para la privacidad. Estos son temas que se debaten entre
las partes interesadas y que se van mejorando a lo largo del proceso

de politica.

Eso nos menciona la pregunta sobre las unidades constitutivas
durante la semana. Es decir, écudles son las recomendaciones y las

politicas? Y é¢cudl es la implementacién?

Soy miembro retirado del equipo de revision del WHOIS.

Quiero seguir un poco los puntos que se fueron estableciendo. No
puedo hablar a favor del equipo de revisidn, sino como miembro de
el. Y quiero asegurarle a la gente aqui que nosotros consideramos
muy en cuenta -- tomamos muy en cuenta, los comentarios que se
han hecho a nuestro informe. Y quiero decir que esto es unanime,
en este informe, en el grupo. Todos los participantes estamos de
acuerdo con las recomendaciones que hacemos. Me parece que eso

es saludable.

Esa discusidn va a continuar, en como esas recomendaciones se
deben implementar, si es que se implementan. Espero que todas las
recomendaciones se acepten. Hemos dedicado mucho tiempo a

ellas y creemos en ellas muy firmemente.
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STEVE CROCKER:

También consideramos como grupo, que la privacidad es
extremadamente importante. Pero tomamos nota de que la
informacidon que esta en el WHOIS es valiosa para el publico en
general y alentamos a que este disponible al publico en alguna

forma.

Habiendo dicho esto, tenemos unas politicas actualmente que
hacen que sea dificil, y ahora hablo como PayPal, hacen que sea
dificil como manejar digamos la dicotomia. Es decir, hacer que esto
esté disponible al publico y al mismo tiempo no divulgar demasiada
informaciéon en caso de que haga un dafio. Diria que me -- yo
considero decir, PayPal considera que hay mucha -- una gran
diferencia es lo que es Internet ahora y lo que era hace quince afios
y el requisito de tener un nombre de dominio para poder tener
libertad de expresiéon. Hoy tenemos cosas como Facebook,
Wordpress y muchos otros lugares de salida para que la gente se
exprese de un modo muy adecuado, oportuno y anénimo. Obtener
un nombre de dominio es una eleccidén y nosotros tenemos que
tomar esto en cuenta y pesarlo junto con las otras cosas que
estamos pensando aqui, a favor de la seguridad, la proteccidn y la

privacidad, etcétera.

Estamos tratando de hacerlo en el grupo y por eso yo aliento a la

comunidad a que siga en este mismo camino. Gracias.

Gracias.
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STEVE METALITZ:

Steve Metalitz hablando en representacién de la unidad constitutiva

de la propiedad intelectual.

Quisiera asociarme a lo que se ha dicho -- lo que han dicho las otras
unidades constitutivas. Creo que en general estamos de acuerdo
con esto. Y apoyamos muy fuertemente el equipo de revisién del
WHOIS, las revisiones que han hecho. Este equipo ha hecho un

excelente trabajo, en un tema muy dificil.

Quisiera ahora poner esto en un contexto bastante mas amplio
porque un debate que ocurrid internamente dentro de ICANN en

cuanto a como poner esto en un contexto mas general.

La afirmacién de compromisos en primer lugar, y por supuesto esto
es una revisidon que obliga a la afirmacién de compromisos.
Nosotros consideramos que la junta ha establecido un muy buen
precedente al adoptar las recomendaciones de la ATRT, el cual es --
es decir, esta es la primera revisidon y esto fija un precedente en
cuanto a que estas revisiones son cualitativamente diferentes vy
tienen un peso cualitativamente diferente respecto de otras
recomendaciones que vienen de la junta. La AOC, por supuesto,
requiere que la junta actué en base a estas recomendaciones dentro
de los préximos seis meses, que sera esto para final del afio. Y
creemos que dentro del ATRT tiene que haber una presuncion de

gue se va a adoptar precisamente esta recomendacion.

En el contexto mas general, en muchos lugares y de muchas
maneras se esta debatiendo la cuestion de que si expresamente o
implicitamente ICANN es una buena guardia del sistema de

nombres de dominio. A eso se refiere en realidad todo lo que
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hemos dicho. Es decir, si existen maneras alternativas mejores de
gerenciar, de administrar el sistema de nombres de dominio. Yo
diria que ICANN como guardia del WHOIS, es un recurso muy
valioso, asociado con el sistema de nombres de dominio y esto no
ha sido muy bueno. Desde que ICANN aparecié en la escena, y yo se
qgue ustedes pueden decir que el WHOIS es menos accesible, es
menos utilizable y probablemente sea menos preciso de lo que era
cuando ICANN no existia. Y diria que un quinto, o quizds mas, de los
registratarios de gTLD ocultan los datos del WHOIS y nadie los

puede ver, e ICANN esta siendo parte de ese proceso.

En términos de evaluar la custodia de ICANN, esta es una cuestidn
muy importante porque el equipo de revisién del WHOIS establece

un camino muy bueno para tratar de mejor el historial del ICANN.

En cuanto a la custodia del WHOIS. Creo en respuesta a las
preguntas que se han formulado antes, me parece que Bill Smith ha
dicho que la utilizacion de Internet para expresarte no
necesariamente es equivalente a registrar un nombre de dominio
en el segundo nivel, en un gTLD"”. Y de eso es de qué se trata este

debate.

Y finalmente diria, que ICANN esta comprometido con un WHOIS
adecuado, ajustado y preciso. Eso debe de reflejar todo lo que -- los
contratos que esta diciendo ICANN, pero es dificil decir por qué
establecer algunas métricas definidas para llevar adelante esa meta
y muchas de las otras recomendaciones del equipo de revision del

WHOIS. Es dificil decir por qué eso requeriria un PDP.

Gracias.
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STEVE CROCKER:

STEVE DelBIANCO:

Gracias.

Soy Steve DelBianco de la unidad constitutiva comercial.

Primero hablamos de -- el primer orador hablé de las prioridades y
el segundo habldé de los riesgos de los individuos, y esto motivo al
presidente a contrastar las dos visiones y sopesarlas. Pero quisiera
recordarles a todos que en los préximos meses, si consideramos
gue es lo que vamos a hacer con las recomendaciones del equipo de
revisiones del WHOIS. No tenemos que sopesar puntos de vista sino
mds bien hechos, porque el GNSO ha encargado cuatro estudios

para que podamos hacer unas politicas en base a los hechos.

Y uno de los resultados del estudio, que deberian de estar en los
proximos tres meses, es el estudio de por qué hay abusos a los
individuos que surgen como resultado de la informacion disponible
en el WHOIS. Entonces la pregunta es, no es sobre los puntos de

vista sino que tiene que ser sobre los hechos.

Hay otros tres estudios del WHOIS que van a venir en los proximos
seis meses pero que también estan hablando sobre el uso de la
privacidad y los servicios de privacidad, y si estos proveedores de
privacidad y préoximos estan dando lo que hay que dar. Es decir,
dedicamos muchas horas y mucho dinero a estos estudios. Y hay
gue entonces sopesar los puntos de vista, pero darle mas peso

también a los hechos.
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STEVE CROCKER:

MARILYN CADE:

Me gusta esa idea.

Hubo un comentario a nuestro informe hace algunos afios de que el
WHOIS no contribuia al spam. En SSAC hicimos un ejemplo, un
experimento controlado, con unos resultados que fueron
publicados en el documento que esta online, que estuvo disponible
desde hace ya bastante tiempo. Esto creo que va a ser una buena

contribuciéon también.

Gracias.

Gracias. Mi nombre es Marilyn Cade. Soy presidente de la unidad

constitutiva comercial y contindo una declaracién que se hizo antes

de parte de la unidad constitutiva comercial en cuanto al WHOIS.

Nuestro orador anterior habldé sobre las recomendaciones del
equipo de revisién del WHOIS. Mis comentarios vienen a explicar
nuestro punto de vista sobre la naturaleza y el rol del equipo de
supervision. Muchas personas en la comunidad no saben que los
equipos de revisidn se establecen como resultado de la afirmacién
de compromisos. Y que hay cuatro de ellos y todos ellos tienen
plazos que se generan. Ellos son conscientes -- no son conscientes
de que la comunidad selecciona representantes y hay expertos

independientes también que se designan.

Hay un debido proceso -- a través de un proceso que debe

mejorarse, por intermedio del presidente del GAC. Entonces ellos
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tienen la capacidad de usar recursos externos y también tienen que

hacer muchas consultas en distintos momentos.

Las recomendaciones que vienen del equipo de revisién tienen un
estatus Unico en comparaciéon con otras recomendaciones vy
nosotros esperamos que estas recomendaciones se implementen

dentro de los plazos establecidos.

Nosotros entendemos que va a haber una evaluaciéon por el staff y
vamos a solicitar preguntas. Queremos saber si ese—esta
factibilidad va a decir que se hagan las implementaciones o si ese
estudio de factibilidad va a cuestionar esto. Y cuando las
recomendaciones pasen al consejo de la junta, si es que lo hacen,
gueremos saber si va a haber una aceptacién de que los PDP son
sobre implementaciones y no sobre re-evaluacion de las

recomendaciones.

Muchas gracias.

Vamos a ver. Con respecto a la factibilidad, es eso, es una
factibilidad y punto. No tiene ni cosas a favor o en contra, esta
marcada adrede y se supone que se lo implementara. De ser asi, nos
dice cuales serian las consecuencias, que sucederia en el caso de

que lo implementara, etcétera.

Escuché atentamente a las palabras que usted eligid, y la palabra
clave fue que estas revisiones tienen un “estatus Unico” y yo estoy
de acuerdo al respecto. Pero, no quiero ser irénico, es una pregunta

que tiene medios Unicos y hay que ver que es lo que significa la
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palabra tnico. Unico no necesariamente, en mi léxico, significa que
es automadtico o que, probablemente, en otras palabras, eso es
automadticamente una ley porque viene del equipo revisor. Hay que

ver cual es la transferencia apropiada de la autoridad.

Entonces hay un paso necesario con un peso significativo en cuanto
a otorgarle un rol Unico a estas revisiones. Y hay un requisito
bastante obvio de que, en le caso en que no eligiésemos una o mas
recomendaciones o modificaciones, nosotros tenemos que explicar

por qué y presentar un argumento contundente.

Digo todo esto sin tener ningln tipo de pre-concepto en mi mente
respecto de este tema. Pero desde el punto de vista de procesos,
esto no se hace en conjunto con el equipo revisor del WHOIS sino
también después de ver distintos informes presentados por
expertos, durante un gran periodo de tiempo. Hay un componente

necesario de controles y equilibrios en este proceso.

Gracias.

mportante decirle cual es nuestra -- que es lo que nosotros

entendemos en mi unidad constitutiva.

Este equipo revisor selecciond un proceso decisorio de trabajar por
consenso. Al hacerlo, quizds negociaron una forma, o dejaron de
lado algunas recomendaciones en sus negociaciones, sobre las
cuales nos se llegaba a un acuerdo completo, entonces acordaron

trabajar por consenso.
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Yo me atreveria a decir que habrd una serie de equipos revisores
con asiduidad y si ellos -- si nosotros, como comunidad, no tenemos
las seguridad de que se supone que las recomendaciones serdn
implementadas, creo que muy pronto serd un gran desafié
encontrar miembros de la comunidad que quieran dedicar una
cantidad significativa de tiempo a trabajar en un proceso, que es un

proceso que se superpone con el resto de trabajo que hacemos.

Creo que usted dijo algo muy importante. Es muy importante que
este trabajo sea tomado en serio no solo para mejorar nuestros
sistemas sino también para quienes trabajan con ellos. En eso

estamos de acuerdo.

Y hay dos puntos mds que me gustaria plantear y enfatizar. El
trabajo, dentro de los equipos revisores, de elegir cual es el
equilibrio y hacer muchas negociaciones estd muy mal orientado
hacia lograr que las recomendaciones tengan éxito. No esta bien
orientado para lograr el éxito de las recomendaciones, es decir,
cuanto mas se trabaje al respecto mejor serd desde nuestra
perspectiva y mas facil serd aceptarlo. Por lo tanto hay que ver que
si un grupo bien organizado y con buenas intenciones lo hizo, eso
esta bien, pero eso nos coloca en una situacidon que no es -- en una

situacidén de comodidad.

Nos estamos quedando sin tiempo, como suele pasar. Quiero

decirles nuevamente que sean rapidos.

Gracias.
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WENDY SELTZER:

TONY HOLMES:

Quiero responder brevemente a Bill Smith y a Steve Metalitz.

En cuanto a que los nombres de dominio no son necesarios para
pronunciarlos o para poder hablar si se quiere, creo que Twitter y
Facebook y otros intermediarios son plataformas muy buenas para
la expresidon de la comunidad. Obviamente que no sustituyen a un
nombre de dominio, que puede ser el anclaje de nuestro discurso.
Nosotros vemos en Facebook que hay distintos tipos de pautas de la
comunidad y que a veces se han eliminado paginas de protesta con
fotografias de la Primavera Arabe porque mostraban material muy

violento.

Soy el presidente del PCP -- ISPCP.

Respaldamos el informe del equipo revisor de WHOIS.
Consideramos que el equipo hizo un muy buen trabajo sobre un
tema muy dificil sobre el cual la ICANN no habia logrado mucho
progreso. Para nosotros este informe, que se relaciona con el AoC,

es un poco diferente.

Estoy de acuerdo con Steve en que no todo debe de ser
implementado, pero después de haber adoptado este curso de
accion, si la ICANN no implementa parte de esto, de una manera
positiva, creo que entonces estan dando un mensaje, y el mensaje
es, este problema es demasiado grande como para que el ICANN
pueda lidiar con el. Y seria un muy mal momento para enviar ese

mensaje.
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ROBERTO GAETANO:

STEVE CROCKER:

Habla Roberto Gaetano a titulo personal.

No voy a entrar en el tema de las recomendaciones del grupo de
trabajo de WHOIS. Recuerdo mi experiencia como grupo revisor de
la GNSO y veo que tuvimos muchos debates en el foro de revision
de la GNSO acerca de pasar a una situaciéon en la cual los grupos de
trabajo tenian el poder o la facultad de hacer recomendaciones de
politicas y luego dejar de lado un sistema de votacidn que

caracterizaba al consejo de la GNSO.

Creo que si ahora tenemos un grupo de trabajo que llegd a ciertas
conclusiones por consenso, y repito “no estoy diciendo si estoy de
acuerdo o en desacuerdo, si me gusta o no me gusta, tal o cual
recomendacién” pero seria una muy mala seiial no aceptar esas
recomendaciones, a menos que haya razones sumamente
abarcativas para la junta, porque eso nos llevaria hacia la direccién

contraria.

Seria una falta de incentivo para las personas que han trabajado tan
arduamente en el grupo de trabajo, sino el problema se va a realizar

politicamente en la junta o en el consejo.

Gracias.

Bien, Roberto.

No queremos que la gente se desmotive, no queremos desmotivar a

la gente. No va a ser una decision pequeia, liviana o informal.
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ROBERTO GAETANO:

Incluso en la modificacién, en la interpretacion de este material, va
a requerir una cuidadosa explicacion. Y trato de marcar este limite
porque no -- estuve en estos foros por diez afios, simplemente

porque si.

Yo trabajo en cuestiones de seguridad y personalmente se que gran
parte de las personas que han trabajado en esto, son muy, muy,
muy respetables, tienen mucha experiencia y también observe el
proceso. Y el proceso, es un proceso que tiene controles y
verificaciones internas. Y llegd a un grado tal en que un grupo
considera que deber dirigirse en un rumbo determinado. Sin duda si
no tenemos un gran éxito del proceso y una retroalimentacién, es

decir, positiva obviamente vamos a ver destruido el proceso.

De igual modo, necesitamos una forma de volver hacia el centro, en

algunos casos, o volver a las bases.

Entonces yo seria cauto acerca de -- y esperaria un resultado
positivo. No es de esperarse una obligacion de cuidado por parte
nuestra. Tenemos que leer, entender y evaluar y considerar las

consecuencias.

Y quiero también decir, que respecto a la expectativa de que el
informe se va a recibir positivamente o no, bueno hay que
especificar que de lo contrario vamos a seguir con el tema de

WHOIS por siempre.

Aseglrense de que si se rechaza parte del informe tengan, o se

brinde una muy, muy buena explicacién a la comunidad.
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STEVE CROCKER: Si y también que se haga una consulta y un debate también.

JEFF NEUMAN: Soy Jeff Neuman hablando a titulo personal.

Quiero responder a uno de los comentarios que hizo la sefiora Cade

y que hicieron otros oradores.

El hecho de que un grupo tenga representantes de la comunidad no
significa que el —los aportes de ese grupo sean representativos de la
comunidad. Yo respeto a quienes estan en el equipo de revision de
WHOIS. Estoy de acuerdo con practicamente todas las
recomendaciones, pero no quiero que se circunscriba o se pase por

alto, mejor dicho, el proceso de desarrollos de politicas.

Hay que pasar o trasmitir algunas cosas a la GNSO para su
consideracion. El equipo revisor de WHOIS tiene muchos elementos

gue tienen que ver con muchos elementos de los equipos revisores.

No se si hay archivos de intercambios de correos que fuesen
abiertos porque las reuniones no fueron abiertas, los debates
tampoco. Todos los resultados del grupo de revisidén, de
responsabilidad y transparencia, fueron aplicados al futuro de otros

grupos revisores, ¢vedad?

Entonces hay que asegurarnos de lo siguiente, si los elementos,
perddn. Si, los elementos de un grupo revisor de WHOIS y de su

informe que tienen que ver con la GNSO hay que transmitirlos a la
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STEVE CROCKER:

AVRI DORIA:

STEVE CROCKER:

BILL SMITH:

GNSO a través de los canales apropiados. Pero sigamos los procesos

apropiados.

Le cede la palabra a Avri Doria.

Avri Doria de punto GAY.

Quiero hacer eco de lo dicho por Steve DelBianco, esperen a tener
los hechos antes de tomar determinaciones. Y también les garantizo
que les voy a dar distintos hechos sobre -- distintos grados de riesgo
qgue enfrentan personas de poblaciones que estan en peligro en
distintas regiones. Quizds algunos de ustedes, durante algun

tiempo, se han dedicado a esta cuestion.

Si nos ponemos serios acerca de la necesidad del WHOIS, de
proteger el WHOIS, y las protecciones y los grup -- y proteger a los
grupos y a las poblaciones que estan en riesgo, entonces

probablemente podamos tomar una decisién por consenso.

Eso seria maravilloso.

Habla Bill de PayPal. Soy un ex-miembro del equipo revisor.

Puedo hablar acerca del equipo. Todas nuestras tele conferencias

fueron grabadas, nuestras reuniones fueron abiertas, casi nunca
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tuvimos sesiones cerradas. Se podia participar, la gente se podia

sentar en la sala con nosotros. Fue muy abierto, muy transparente,

igual que lo que sucede en muchas otras organizaciones.

Asi que sugerir que estas reuniones fueron oscuras y cerradas para

mi es una ofensa.

MIKE SILBER: Habla Mike Silber, a titulo personal.

Quiero decir una cosa. Aparentemente hay una tentacidn, sobre
todo en las comunidades en desarrollo, de verlas como ejemplos y
de que pueden dejar de lado las inexactitudes facticas. En los paises
en desarrollo, si se quisiera tener un sitio Web, a lo mejor pueden
usar el ccTLD local, si el ccTLD local tiene sistema de registro online,
lo cual a veces no es el caso. También tienen que sortear el desafid
del pago, porque probablemente el registro de ccTLD no utilice
medios moviles de pago, lo cual es la norma en muchos paises en
lugar de las tarjetas de crédito o PayPal, por ejemplo.
Desafortunadamente muchos paises no aceptan sus servicios
porque tienen controles cambiarios y entonces no hay una gran

cantidad de intercambio de divisas.

Entonces si usted tiene un sitio Web y lo quiere configuraryva air a
un registro offshore, lo mas probable es que use la tarjeta de
crédito o llene formularios para que el gobierno le apruebe la
transaccion. Entonces esta albergando su sitio Web en el exterior,
offshore, porque la probabilidad de tener esas facilidades en su pais

es muy limitada. Y esto es lo sucede a diario porque vemos la
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STEVE CROCKER:

oportunidad de conectividad, centros de datos, telecomunicaciones

en esas areas.

Wendy lo reconocid. Yo digo que la gente no utiliza sus propios
servicios de hosting. Entonces no nos aferremos a los paises en
desarrollo porque la gente en esos territorios tiene esos problemas.
Pero no simulemos que nos estamos pronunciando en su
representacién sino mas bien hablemos con ellos para ver que les
pasa, que necesitan, darles capacitacidn, generar sus capacidades.

Que es lo que realmente les interesa.

Muchas gracias Mike.

Bien, con esto cerramos la sesidn sobre el WHOIS y pasamos a la

renovacion del acuerdo punto com.

No hay mucho para decir alli, éverdad?

Si, obviamente hay muchas cosas para decir respecto de este tema.

Reitero, la estructura de esta sesidén se basa en los aportes que
vamos a recibir. Tenemos el debate del acuerdo punto com. Esta en

la agenda porque obviamente hubo interés por pare de la gente.

El acuerdo punto com fue publicado para comentario publico. Se
cerrd el periodo para comentario publico, y la junta adopté las
acciones necesarias. En caso de que haya una decisién -- una
relacion entre la decisidon de la junta del jueves y este tema, quiero
decir que durante mucho tiempo no hubo una conexién efectiva

entre lo que sucede por ejemplo en un dia, el dia de hoy, y otras
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RAM MOHAN:

STEVE CROCKER:

STEPHANE VAN GELDER:

acciones, y lo que paso en la reunién al dia siguiente. Estas
resoluciones ya venian en curso o en proceso y los procesos que
llevan a la reunién de la junta son procesos que insumen mucho

tiempo.

Asi que hay que reconocer esto y por eso no hay ninguna diferencia
entre la accién del viernes y la accién llevada a cabo a principios de

la semana.

Habiendo aclarado esto abrimos la lista de oradores.

Steve, yo trabajo para el registro Afilias, asi que yo no estuve en la
sala cuando llega el tema de tratar este tema, cuando llega el

momento de tratar este tema, perddn.

Muchas gracias.

Si hemos sido cuidadosos en general, extremadamente cuidadosos,
de asegurarnos de que la gente que tenga algun tipo de conflicto de
interés, se retiren o se recusen para no tratar este tipo de temas.

Por eso valoro mucho su declaracién, Ram.

Yo soy Stephane Van Gelder, presidente del GNSO.

Y quisiera decirles que ha ocurrido algo extraordinario hoy.
Mientras estabamos en la sesién final del consejo del GNSO

debatiendo y tratando de generar una declaracion posible que yo
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haria oficial aqui en representacién del consejo, de repente el
consejo se me dio vuelta y me dijo “usted es el presidente elegido,
nosotros confiamos en usted, diga lo que quiera”. Asi que
seguramente se van a arrepentir de esa decisién. Probablemente,
yo me voy a tener que arrepentir de no poder decir lo que yo quiero

durante tanto tiempo, pero bueno, ahi vamos.

Voy a tratar de expresar la sensacidn general en el consejo respecto
de este punto en particular, pero esto va mas alld. Como todos
ustedes recuerdan, todos nos reunimos el dia domingo. El consejo
expreso que en algunos casos habia sido dejado de lado por la junta
en cuestiones que parecian importantes para la comunidad o

ciertamente importantes para la comunidad de GNSO.

El consejo queria mostrar su decepcién de que en esta instancia una
resolucidon en la agenda de ustedes para el dia sabado, que se
referia a un contrato aprobado el sdbado y el tema de esa

resolucidn, esta puesto para que se debata con la comunidad hoy.

Por eso al consejo le parecié que era importante establecer que
cuando se busca el aporte comunitario en cuestiones como esta,
seria util buscar ese aporte y el feedback mas allda del periodo de
comentario publico al que usted se refirié, Steve, antes de tomar
una decisién. Por supuesto esto se refiere a lo que usted estaba

diciendo en cuanto a los plazos.

Por supuesto que no estamos hablando acd del merito de las
acciones de la junta, no hay ninguna discusién en este sentido.
Otros quizds quieran decir que esto no es lo que yo tengo que decir

aqui para nada, pero es simplemente para expresar que la
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STEVE CROCKER:

comunidad que yo represento pueda considerar que estas
contribuciones son inaccesibles, no pueden hablar con una --
digamos no pueden presentar una decision cuando se ha dicho algo

sobre el tema durante el foro publico.

Quisiera también aprovechar esta oportunidad para agradecerle
sobre un tema distinto en representacion del consejo del GNSO --
de la GNSO, ya que tenemos la oportunidad de hacerlo mafiana.
Quiero agradecer a los organizadores, al personal y a la gente que
nos recibié aqui e hizo que nuestra semana y nuestro trabajo sea

posible y relativamente facil.

Gracias.

Quisiera responder y volver un poco para atras. Dividiendo un poco

todo, éno?

El periodo de comentario publico es el proceso formal para hacer
extensidn, es decir, para llegar a la gente. Usted sugiere que esta no
es una forma suficiente de -- éque los aportes del GNSO y del

consejo del GNSO sean tenidos en cuenta?

Esta es una posibilidad.

Y lo otro que queria decir es que establecer el cronograma para el
debate hoy no tenia que ver con responderle a usted y a otros que
quieren decir que quieren hablar sobre esto, la iniciativa fue
revertida de algin modo. Y de todos modos, yo entiendo lo que

usted me esta diciendo.
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STEPHANE VAN GELDER:

STEVE CROCKER:

STEVE METALITZ:

Para darle un poco de clarificacidn, aclaracion, a lo que usted esta
diciendo. Cuando la gente ve esto en la agenda, ve que tiene una
posibilidad sobre esto y han visto asi que la decisién se tomd y lo
que sea que vayan a decir acd va a ser no importante porque la

decisidon se toma.

Es un buen punto.

Steve.

Habla Steve Metalitz en representacion de la unidad constitutiva de

propiedad intelectual.

Nos alegro mucho ver este tema en la agenda del foro publico.
Nosotros somos uno de los grupos que pidid que esto sea asi
porque estdbamos buscando una oportunidad para darles nuestros
aportes antes de que ustedes tomen una decision sobre esta

cuestion.

También estabamos esperando tener una oportunidad para
subrayar algunas de las cuestiones que mencionamos en los
comentarios publicos. En particular, en relacién con la cuestion de si
un registrador tiene que hacer que sea factible el registro previo del

WHOIS.
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Yo diria también que la comunidad -- el comité asesor de la

comunidad At-Large también quiere esto.

Lo que nosotros queremos decir es, écuales son las razones por las
gue tomamos esta posicion? porque nos parecié que ICANN, no
sabiamos que ICANN se habia comprometido en el contrato actual
con punto com, para hacer que punto com haga que los términos de
renovacion tengan que ver con los préximos registros de gTLD, cinco

de esos registros. Cuatro de ellos estan en el WHOIS.

Nosotros queriamos decirles que consideramos que el thick WHOIS
debe de estar tenido en cuenta porque hay que promover la
competencia entre ellos. Todos los nuevos registros gTLD tienen
que implementar el WHOIS amplio. Si punto com va a estar

jugando, coordinando con estos registros también deberia hacerlo.

También queremos decirle que dado que ICANN tiene una
obligacién que esta articulada o expresada en la Afirmacién de su
Compromiso pero también en otras partes, debe actuar en funcién
del interés publico. Y el modelo del WHOIS amplio maneja -- mejora
la precisidon de los datos del WHOIS, que no es algo que podamos
ver y que facilitaria la internalizacién de los datos del WHOIS, que es
algo que tiene que estar en el cumplimiento de ICANN. Todos estos

son factores que nosotros ibamos a presentarles.

Pero aqui, en Praga, el nombre de Franz Kafka ya se menciono aqui
y supongo que es relevante. Pero estaba pensando en otro autor,
Lewis Carroll quien nos dijo inmortalmente “primero veredicto y el
juicio después”. Pero también quiero decir que la responsabilidad y

la transparencia quieren decir eso y ninguna otra cosa.
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STEVE CROCKER:

MARILYN CADE:

Por eso no quiero hacer ninglun otro punto, pero quiero hacerles
una pregunta. La resolucion de ustedes decia que ustedes tomaron
los puntos de vista sobre este tema vy las visiones de ALAC y el B.C.

en cuenta y la pregunta es épor qué las rechazaron?

Esto es una pregunta justa y entiendo la forma en la que usted hizo
la declaracién. Usted seguramente -- nosotros seguramente vamos

a recibir los comentarios que usted queria hacer.

Gracias. Mi nombre es Marilyn Cade. Estoy hablando en representacién

de overstock.com sobre unas cuestiones de ICANN en particular

para registrar O.com.

Hace rato que no vengo al micréfono a hablar sobre este tema, pero
se me ocurre que quizas nos desviamos para declarar la -- el interés.
Por eso crei que iba a ser util que yo deje en claro que hablo en
representacién de este punto com. Quiero también decir que ellos
no son solicitantes de los nuevos gTLD y por lo tanto no estdn
complicados de ninguna otra forma. También quiero decir lo
siguiente escrito de Chuck Warren de overstock.com “ahora que el
contrato esta aprobado, hay que avanzar con un proceso,
simplemente porque hay que tener los enfoques de punto info y
punto biz para liberar y asignar letras similares al punto com,

similares a lo que ocurre en ICANN”

Han pasado muchos afios desde que el grupo de trabajo recomendd

la asignacion vy liberacidn de letras Unicas tomando los pasos para
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STEVE CROCKER:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

que ICANN y VeriSign liberen estos nombres y los asignen. Pero

VeriSign tiene algunos problemas con otros gTLD y ccTLD.

Pero lo que es mas importante es que ellos harian otra cosa. Esto
permitiria que estas partes, que tienen una identidad que esta
vinculada con una sola letra y que quieren utilizar ese nombre en

punto com, puedan registrar y utilizar esa letra Unica.

Gracias.

Gracias.

Habla Olivier Crepin-Leblond, presidente del comité asesor de At-

Large.

Me traigo mi computador aca ya que no lo puedo hacer por via
Web. Esta es una declaracion del comité asesor At-Large que ha sido
ratificado y que es debatido toda la semana. Quizas deberia leerlo

para que conste en el registro.

La co -- el comité asesor de At-Large quiere expresar su desagrado
de que la junta se reunid para apoyar un contrato. El staff de ICANN
ha puesto este tema en el foro el 20 de junio y este tema continua
estando en la lista del foro publico. Si bien nosotros sabiamos que el
acuerdo de punto com estaba en la agenda de la junta, nosotros no
sabiamos que ellos tenian la intencién de aprobarlo cuando cierre la
sesion. Este comentario no es en relacién con el merito de la accién

de la junta, ni del contenido del acuerdo del punto com. El proceso
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CHRIS DISSPAIN:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

CHRIS DISSPAIN:

seguido por la junta es objetable en un momento en que ICANN

esta siendo tenido en cuenta.

Luego hay que tomar una decisién cinco -- tomar una decisidn cinco
dias antes no es adecuado. Hoy por lo tanto es imperativo que la
junta continde adhiriéndose a los estandares de responsabilidad y

transparencia que debe mantener.

Gracias.

Habla Chris Disspain.

Quisiera dejar algo en claro para poder entender. Yo no recuerdo,
quizds alguien me lo pueda decir, si el pedido de poner el punto
com en esta agenda como vino. Pero esta agenda vino de la
comunidad, no lo establecimos nosotros. Por eso tenga en cuenta
que lo que ha ocurrido el sdbado, si nosotros lo hubiésemos sacado

de la lista eso no hubiese sido algo bueno para hacer. ¢Es correcto?

Habla Olivier.

Nosotros no sabiamos que estaba en la agenda, pero hicimos el

pedido y no sabiamos que estaba en la agenda.

Habla Chris.
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STEVE CROCKER:

SEBASTIEN BACHOLLET:

STEVE CROCKER:

MIKE SAX:

Entiendo perfectamente. Por eso lo que quiero decir es, el punto no
es que esté en esta agenda, el punto es que estd -- que es un punto
debido. Usted hizo una resolucién y ahora es un punto en la agenda.

Es un punto doble.

Gracias

Muchas gracias.

Muchas gracias Olivier. Voy a utilizar las herramientas que tenemos

y voy a hablar en francés. Funciona bien la herramienta, muy bien.

Gracias por los comentarios que hizo Olivier. Quiero analizar lo que
se ha dicho. Y hay un problema en la forma en que se organizé el
periodo para comentarios. Nosotros tenemos tres reuniones
publicas durante el afio. Si ustedes tienen sugerencias en el
transcurso de esto, podemos relacionar mejor la parte de
comentarios en la reunion publica, con los comentarios en linea y

los vamos a tener en cuenta. Gracias.

Muchas gracias Sebastien.

Hola, soy Mike Sax. Y tengo una empresas de software que es una
de las tantas miles que utiliza los servicios de infraestructura de los

cuales estamos hablando aqui.
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STEVE DelBIANCO:

Estuve escuchando la contraposicion entre el WHOIS acotado vy el
WHOIS extenso o amplio. En mi experiencia, la calidad del WHOIS
ha ido en descenso con el correr del tiempo. Trate de contactar a
alguien y obviamente su nombre era falso, no sabia si era cierto su

teléfono, su correo electrdénico, etcétera.

Entonces cuando los datos del WHOIS, ya sea acotado o ampliado,
son basura, creo que es mejor ver que los registradores mantengan
la calidad de los datos —de la base de datos. Y eso haria que tanto
yo, como muchos de mis miles colegas en el area comercial,

estuviesen felices al respecto.

Gracias.

Soy Steve DelBianco de la unidad constitutiva comercial.

La unidad constitutiva ve con desilusion, perddn, que la negociacién
del contrato no resulto en un punto o en un WHOIS ampliado. Sin
embargo, la unidad constitutiva comercial esta comprometida a
participar en el proceso de desarrollo de politicas para que el
WHOIS, extenso o ampliado, sea una politica dentro de los temas de

valla contractual para tener un mayor alcance.

Porgue una vez que tengamos esta politica por consenso, no solo se
aplicara al punto com, sino a los demas registros de WHOIS
acotados. Va a llevar un poco mas de tiempo pero yo quiero tener el

WHOIS ampliado o extenso para todos. Que lo recuperemos.

Gracias.
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PHIL CORWIN:

STEVE CROCKER:

JONATHAN ZUCK:

Buenas tardes. Soy Philip Corwin. Soy abogado de la asociacién de
comercio de Internet representando a inversores y a

desarrolladores tanto de alto nivel como de segundo nivel.

Quiero felicitar -- agradecer, perddn, a la junta por rechazar algunas
partes que comentaban en el punto com y en su renovacion y el
mandato de implementar una suspension rapida, uniforme, que
estaba incluida en algun punto del contrato. Algunas personas
sugirieron hacer referencia a la reforma del UDRP. En algln

momento tendriamos que ver algun tipo de disposiciones.

No estoy seguro de que hubiésemos visto a esas disposiciones hace
seis afios, pero no se si el proceso de gTLD introduciria una

competencia bastante intensa en cuanto a precios.

Gracias.

Habla Steve Crocker. Le cede la palabra a Jonathan Zuck.

Jonathan Zuck que trabaja en la Asociacién de Tecnologias

Competitivas.

Obviamente esto es un paso substancial. Evidentemente es un tema
controversial, es decir, tener un PDP acerca de un WHOIS extenso.

Se llegd a un acuerdo entonces. Obviamente habia mucho en la
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BRUCE TONKIN:

mente de todas las personas respecto de este proceso que se llevo a

cabo.

Pero dado que se hizo, si se quiere, por defecto con respecto a los
contratos existentes, no se si podemos sentar un precedente para
incluir esto en un proceso de avance acelerado de PDP. Tengan por
seguro de que hay voluntad politica en la organizaciéon de acortar
este proceso y resolver esto de manera expeditiva, en lugar de a
través del proceso de PDP normal. Si ustedes pueden aplicar presion

y acelerar este proceso se los agradeceria.

Gracias.

Jonathan usted ha planteado algo muy valido hay muchas partes

moviles dentro del WHOIS en este momento y tenemos que ver --

tener un plan muy claro.

Tuvimos los debates del RAA. Después tuvimos los comentarios del
punto com y el WHOIS extenso. Recibimos comentarios del proceso
de revision. También tenemos un ejercicio que se esta llevando a
cabo en la GNSO. Tenemos un sitio Web técnico en el SSAC. Y podria
seguir enumerando actividades, pero no tenemos una estructura.
Creo que tenemos que estructurar esto en lugar de abordarlo en
distintas secciones parcializadas. Hay algunas secciones del informe
de revision de WHOIS que se refieren a las politicas del la GNSO e

indican que habria que incluirlas también en este proceso.

Entonces veo que tenemos muchas partes moviles y ninguna

estructura.
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JONATHAN ZUCK: Bruce, a mi lo que me preocupa es lo siguiente, tomemos todas
estas partes individuales y formemos un todo estratégico a largo
plazo. Creo que la cuestidon del WHOIS extenso es una cuestidén que
vale la pena manejar de una forma mds expeditiva. En regla general
-- por regla general estoy de acuerdo en que el tema del WHOIS

ampliado parece ser algo que podriamos poder abordar.

BRUCE TONKIN: Si, por el momento tenemos ciertos hitos y podemos, como primer hito,
identificar aquellas cosas que se pueden hacer mas rapidamente.
No quise decir que el WHOIS extenso o ampliado nos tiene que

llevar un montdn de afios, sino que hay que contextualizarlo.

STEVE CROCKER: Filiz, ¢tiene algin comentario?

Bien, siendo asi, pasamos al préximo tema que es, equilibrar la
capacidad de los voluntarios y el personal del ICANN en

contraposicién a las demandas y a la carga de trabajo.

BRUCE TONKIN: Entonces si recuerdo correctamente esto vino por parte de los

voluntarios.

Bien, tenemos a Lesley que se aproxima al micréfono.
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LESLEY COWLEY:

Habla Lesley Cowley presidente de la ccNSO.

Ustedes sabran que tenemos mucho interés en el plan operativo y
la estrategia de la ICANN. Esta semana estuvimos hablando acerca
de los 25 proyectos, las 13 prioridades estratégicas y un programa
sobre TLD. En el 2013 habra muchos desafios tanto para el personal

de la ICANN como para la comunidad.

Y esto plantea preocupaciones en cuanto a capacidad y son
preocupaciones que comparten otras personas, preocupaciones
respecto de la capacidad del personal de la ICANN y de Ia

comunidad de voluntarios.

Y para quienes esto es un deja vu, hemos hablado acerca de esto.
Hablamos de esto en el 2010, hablamos de esto en la sesion sobre
plan estratégico en Bruselas. Bruce recordara muy bien esa sesién y
hablamos acerca de agregar una etapa al plan estratégico para
poder decir si tenemos los recursos y la capacidad para hacer todo
lo que esta contemplado alli. Luego volvimos nuevamente el ano
siguiente a formular la misma pregunta y por el momento, al
parecer, ya no tenemos sugerencias sobre como solucionar estos

problemas.

Asi que en la ccNSO estuvimos identificando un plan de trabajo para
gue no se abuse de los voluntarios. La capacidad del personal de la
ICANN le compete al director ejecutivo y creo que esto es algo
bueno, porque queremos retener al buen personal de la ICANN y
garantizarnos de que no estén exhaustos. Pero la junta y el director

ejecutivo deben considerar la capacidad de la comunidad, para
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STEVE CROCKER:

CHRIS DISSPAIN:

LESLEY COWLEY:

STEPHANE VAN GELDER:

poder ver esos proyectos y prioridades, y ver como podemos llegar

al mejor equilibrio posible con la capacidad de la comunidad.

Muchas gracias. ¢Alguien quiere responder?

Si, estoy personalmente de acuerdo. Esto surgid en las sesiones de

la ccNSO vy si, creo que esto es una tarea a considerar.

El tema de los voluntarios es muy, muy importante porque los
voluntarios hacen muchisimo trabajo. Una forma de mejorar esto es
a través de mas voluntarios y otra manera es fijando prioridades.

Voy a dejar que Stephane diga algo al respecto.

Creo que necesitamos hacer ambas cosas, Chris.

Habla Stephane Van Gelder a titulo personal. Trabajo en NetNames.

Quiero agradecerles que hayan incluido este tema en la agenda.
Este es un tema que a mi realmente me preocupa mucho desde que
vengo trabajando en la ICANN. Hablar acerca de la capacidad de los
voluntarios, contrariamente a lo que le pasa a usted, Chris, yo no

puedo hablar acerca del personal pero si de los voluntarios.

Los voluntarios son cruciales, tienen una importancia crucial sobre

todo cuando uno trabaja en procesos de desarrollo de politicas,
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equipos redactores, grupos de trabajo. Y los debates que hemos
tenido en la comunidad donde yo trabajo, constantemente se ven
impulsados por la incapacidad de muchos voluntarios de poder

enfrentar la carga de trabajo.

Quiero plantear un punto en particular. Es algo que he planteado en
un blog, lo publique alli antes de esta reunidn y quiero aprovechar
esta oportunidad para reiterarlo. Cuando venimos a esta clase de
reuniones, 15 dias antes tenemos la fecha limite para publicar los
documentos. Esa fecha limite se convierte en lo siguiente,

publiquemos todo ese dia.

Entonces no tenemos una produccion gradual de documentos --15
dias antes de la reunion, lo cual tiene sentido porque la gente puede
viajar, leer los documentos. Sino que lo que sucede es que tenemos
mas de 700 pdginas, muchisimos documentos para leer. Y esto es

una gran carga para la junta y para nosotros, como comprenderan.

Esa es una de las aristas de un problema multifacético, pero quiero
gue todos presten atencién a esta situacién y que nos demos
cuenta de que no podemos leer cientos y cientos de paginas antes

de venir a esta reunion.

Entonces, en la GNSO, cuando llegamos a tomar las decisiones o
discutir politicas claves, a lo mejor no pudimos leer todo y corremos
el riesgo de no trabajar correctamente. Ustedes sabran que
estamos muy involucrados en lo que hacemos y no queremos correr

ese riesgo.
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Se que ustedes comparten ese problema. Quizas podemos evitar

publicar todo de una vez, dividir la carga de documentos. Pero es un

problema que estamos enfrentando en este momento.

STEVE CROCKER: Entonces, éusted dice que hay que aprender de los colegas del SSAC
y el RSSAC que tienen o utilizan un cierto limite de lo que hay que

publicar?

STEPHANE VAN GELDER: No digo que haya que limitar la cantidad de documentos porque si
no vamos a tener dos documentos cada uno de 700 paginas, pero lo
gue podriamos hacer es limitar las paginas por documento, por
ejemplo. Es algo que estoy diciendo espontdneamente. Entonces si
muchos de estos documentos son muy extensos y cuando uno los
lee no entiende por qué, si llegamos al punto en el cual podamos

cambiar esto vamos a tener un resultado mejor.

BRUCE TONKIN: Creo que una de las cuestiones tiene que ver con entender en que
momento se hacen las reuniones. Tenemos una reunién en marzo,

otra en junio y la otra en octubre.

Entonces entre la reunidn de Costa Rica y esta reunién el tiempo es
muy acotado y ya estamos tratando de preparar cosas para Toronto
sobre la base de solicitudes de la comunidad. Lo mismo se aplica

entre Costa Rica y Praga.
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STEVE CROCKER:

BERTRAND DE LA CHAPELLE:

La mayoria de las veces, hay que reportar cosas a la junta y a los
altos niveles gerenciales y vemos que su concentracion abarca mas
0 menos una pagina. Entonces la clave es resumir mas

efectivamente estos documentos.

Bertrand tiene la palabra.

Habla Bertrand De La Chapelle. Gracias.

Esta es una discusién acerca de la eficiencia de los métodos de

trabajo. Hay algunas cuestiones a tener en cuenta.

Primero, el desafié de combinar la suficiente documentacién con los
antecedentes de un tema, para comprender por qué un tema se
incluye en una agenda. Y si esto no se hace, entonces hay,
naturalmente, una critica. Por eso hay que ver o tener en cuenta el

tamafio de los documentos.

Ademas los documentos tienen que ser accesibles para que su
tamafio no sea una cosa abrumadora. Esto es dificil de lograr si no

se tiene una clara -- un claro flujo de trabajo sobre distintos temas.

¢Qué quiero decir cuando digo flujo de trabajo? Cuando surge un
tema no necesariamente hay que desarrollarlo en detalle para
comenzar con el proceso. Y luego tenemos la capacidad de
evolucionar progresivamente para que cada paso del debate se

focalice en lo que se puede lograr y concluir en ese momento.
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STEVE CROCKER:

Esto incluye a todo el proceso. Tenemos la misma herramienta para
abordar la mayor parte de las cuestiones del comentario publico
gue no distingue entre la naturaleza de los temas y las etapas del
debate. Esto es un problema para el personal, porque crea una gran
carga de trabajo, es un problema par la comunidad y la junta

directiva.

Pero me gustaria agregar algo mas que tiene que ver con la
naturaleza de los debates en los grupos de trabajo. Como
trabajamos por consenso siempre estd la tendencia o el riesgo de
lograr consenso por cansancio. Y el consenso por cansancio es
extremadamente peligroso porque afecta a la capacidad de los
voluntarios que no se dedican ciento por ciento a esta actividad,
porque no es su actividad principal, y crea la tendencia natural de
tener un cierto grupo de actores, varia de una cuestién a otra, un
cierto grupo de actores que son siempre los mismos porque son los

gue pueden descansar mas en el debate.

Entonces, es sumamente importante que la junta -- que el
presidente, perddn, del grupo de trabajo se asegure de que todos
los temas importantes lleguen a la junta a su debido momento.
Cada documento forma parte del debate. Obviamente que el
comité de participaciéon publica va a estudiar esto. Hay muchas

cosas en juego, pero claramente es una -- un debate subyacente.

Gracias.

Habla Steve Crocker. Le cede la palabra a Ray.
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RAY PLZAK:

Gracias Steve. Gracias Stephane. No podria estar mas de acuerdo

con usted.

Hace tres afios, cuando me uni a la junta, comencé a tratar

justamente el tema de la complejidad de los documentos.

De una u otra forma debemos aprender a escribir de una manera
mas sencilla. No tenemos por que presentar documentos que van a
ser a prueba de tribunales. Sino mas bien, documentos que estén
claramente organizados, que presenten temas de una manera

sencilla, accesible.

Es como cuando uno va a un negocio y compra un paquete de seis
botellas de cerveza. Lo abre facilmente, destapa la botella y se bebe
la cerveza. Eso con los documentos de la ICANN no se puede hacer.
Uno tiene que sentarse, tiene que agarrar un paquete que esta muy
dificultosamente envuelto, buscar un abridor especifico y tratar de
lograr abrir todo el paquete. Siguiendo esta analogi