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ALISSA COOPER:

Buenos dias a todos. Les pido por favor que vayan tomando asiento

porque vamos a comenzar con la reunion.

Bueno colegas, si les parece vamos a comenzar. Les pido a aquellos
que estan en el rincén, el sefior Boyle, por favor. Hago una mocién de

orden. Les pido que se acomoden.

Buenos dias a todos, habla Alissa Cooper para aquellos que nos estan
recibiendo en forma remota y por la transcripcion. Muchisimas gracias
por estar aqui. Esta es la quinta reunién presencial del ICG y aqui

estamos observando ya nuestro orden del dia para hoy y mafiana.

Tenemos dos dias de reunidén. Sé que hay algunos que mafana van a
estar entrando y saliendo de la reunién asi que vamos a tratar de
concentrar la mayor parte del trabajo en el primer dia si bien

igualmente, tendremos mucho por hacer en la segunda jornada.

Vamos a hacer una pre-evaluacién de la propuesta de la comunidad
de nombres, el CWG, y sabemos que vamos a ver si hay algo que
podamos hacer desde el punto de vista de nuestra propia evaluacion,
mientras esperamos que se haga la transmisiéon de esta propuesta

para nosotros.

Nota: El contenido de este documento es producto resultante de la transcripcion de un archivo de audio a un

archivo de texto. Si bien la transcripcion es fiel al audio en su mayor proporcion, en algunos casos puede

hallarse incompleta o inexacta por falta de fidelidad del audio, como también puede haber sido corregida

gramaticalmente para mejorar la calidad y comprension del texto. Esta transcripcion es proporcionada como

material adicional al archive, pero no debe ser considerada como registro autoritativo.
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Luego tendremos la planificacién en términos logisticos para la
evaluacién de la propuesta combinada. Quién hard qué, con qué

fechas.
Luego haremos una pausa.
Hablaremos de la implementacién en multiples pasos.

Esta mafiana algunos de ustedes tal vez no se hayan puesto todavia al

tanto de los ultimos mails que hemos recibido.

Haremos el almuerzo que se servird en algun lugar. AQui mismo, me

indican.

Vamos a hablar también del periodo de comentarios publicos,
tenemos muchas tareas de planificacién que tenemos que hacer en
ese sentido. Se han enviado emails a la lista de distribucion de correos
con actualizaciones, el sitio web que se va a utilizar para esto y el

resumen ejecutivo para la propuesta combinada.

Luego haremos una pausa, tendremos una actualizaciéon sobre el
trabajo del CCWG sobre responsabilidad y también, en ese caso,

Mohamed estara a cargo de ese tema.

Y luego hablaremos un poco sobre nuestra respuesta a las consultas
de la NTIA sobre los plazos y tiempos y también nuestros propios
tiempos de la ICANN a partir de las respuestas de la junta directiva,

esa es la propuesta para la reunién.

¢Hay algiin comentario? Entonces creo que vamos a seguir el mismo

procedimiento que siempre.
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PATRIK FALTSTROM:

Vamos, si ustedes quieren participar, intervenir, por favor, coloquen
sus nombres de esta manera. Si estan participando de manera
remota, por favor levante la mano a través del Adobe Connect, para
que nosotros les demos la palabra. Eso serda la manera en que

procederemos.

(Hay alguin comentario sobre el orden del dia? ;Algo mas que quieran

decir?
Bueno, vemos que estan todos dormidos, ;no? Muy bien.

Entonces, podemos comenzar ya con la pre-evaluacién de la

propuesta del CWG de nombres.

Muchas gracias. Como todos sabemos, el CWG de nombres produjo
una version de su propuesta que considera que es lo suficientemente
estable, por eso se le ha transmitido a las organizaciones que
componen y que constituyeron el CWG de nombres para su

aprobacién y para que hagan comentarios.

Estas organizaciones constituyentes tienen hasta el 25 de Junio, el

proximo jueves para responder a estas preguntas.

Hemos hablado aqui en el ICG sobre el hecho de que deberiamos
comenzar ya con una pre-evaluaciéon de la propuesta de la comunidad
de nombres del CWG sobre esa versidn, para tratar de ir ahorrando un

poco de tiempo. Esto es algo que deberiamos discutir. Es una
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propuesta de parte de nosotros, los presidentes, que deberiamos de

iniciar ya una pre-evaluacion de esta version de la propuesta.

También nosotros proponemos que esa evaluacion se realice de una
manera similar a como se hizo con las propuestas de la comunidad de
parametros de protocolo y de recursos numéricos. Entonces, aqui nos
interesa ver aquellas cuestiones especificas de los documentos que

puedan ser de mayor inquietud.

Y en el siguiente paso tendremos las tres propuestas. Eso incluye la
version definitiva de la propuesta de la comunidad de nombres, que
no es lo que tenemos frente a nosotros ahora. Ya tendremos las tres
propuestas de las comunidades operativas y, a esa altura, debemos
hacer una evaluacién de las tres propuestas en forma conjunta y
vamos a hablar de ese proceso de evaluacién en la préxima sesién

dentro de nuestra orden del dia.

Entonces, ahora quisiera que hablemos especificamente de la
propuesta de la comunidad de nombres, tal como la tenemos
presentada. La llamada telefénica que mantuvimos la otra semana, yo
y Russ de SSAC explicamos al ICG, dénde estabamos nosotros parados
en nuestra evaluacion de la propuesta de nombres para poder
disparar ya el debate y también para poder ver, como el SSAC como
una de las organizaciones constituyentes, qué habiamos estado

analizado para hacer nuestro trabajo.

No terminamos con nuestra evaluacién, entonces lo que voy a
compartir con ustedes es qué procesos y métodos utilizamos para

nuestra evaluacién. Pero no puedo compartir con ustedes los
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resultados de la evaluacion en si mismos, porque eso es algo que en
ultima instancia vamos a discutir el préximo martes que llevara a la

respuesta, que luego debera estar lista ya para el dia jueves.
Asi que espero que esto les resulte de utilidad.

Aqui en las diapositivas tenemos mucho texto pero la idea no es que
yo lo lea, o que ustedes lo lean de la pantalla, sino que en realidad,
pueda ser material de utilidad para ustedes o que ustedes pueden

ignorar, como decidan hacerlo.
Pasemos a la siguiente diapositiva por favor.

Un poco de informacion de referencia, desde el punto de vista de
SSAC. En SSAC en los comentarios publicos, analizamos todos esos
comentarios y luego analizamos el documento 069; que aquellos
temas que podian afectar la seguridad y la estabilidad del DNS tanto

durante como después de la transicién de la funcion de custodia.

Entonces, tenemos distintas recomendaciones en este documento y

en eso basamos nuestra evaluacion.

Entonces la recomendaciéon nimero uno indica que las comunidades
operativas deberian determinar un par de cosas, por ejemplo: Qué
funciones de control desapareceran, si habra algun control externo
adicional necesario, quiénes deberian administrar estos controles,

etc.

Siguiente por favor.
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Hemos identificado que esto esta discutido en el debate sobre la PTI,
la IANA post transicidn, en la seccién 3, alli se habla de determinadas
obligaciones para los operadores de la funciones de la IANA, y
también se habla acerca de como deberia realizarse la auditoria de

ese proceso a través del CSC, el comité permanente de clientes.

La recomendacién 2-A establece que las comunidades deberian
determinar si hay o no mecanismos existentes que sean lo
suficientemente robustos para hacer rendir cuentas y responsable al

operador de las funciones de la IANA.

Y en la recomendacion 2-B, si ocurriera que el proceso de desarrollo
de politicas es claro, o que tiene que evolucionar de una u otra

manera, esto es algo para tener en cuenta.

Siguiente diapositiva por favor.

También observamos que esto se maneja en la seccién Ill.A.i. Aqui los
nimeros son interesantes para las distintas secciones, pero aqui
hablamos de las expectativas de la comunidad en cuanto a la custodia
de las funciones de la IANA y cdmo se mide el desempefio y
entendemos que esto estad cubierto, y también que hay una serie de
elementos explicitamente numerados que son sugeridos para ser

incluidos en esa evaluacion.

Siguiente por favor.

Volvemos, por favor.

Pagina 6 de 172

@ ICANN|53
Tcann [



BUENOS AIRES - Sesién de trabajo n°1 del ICG E S

En la recomendacién 3, sefialamos la situacion vinculada con las
sanciones que existen dentro de la jurisdiccion de EE.UU. donde se

hacen las operaciones de estos servicios en EE.UU.

Hablamos de las licencias OFACE2, en otros paises tienen otro
nombre, y vemos que esto es muy importante investigarlo. También

observamos que esto se discute en la seccién IIL.A.iv.c

La recomendacion 4 habla acerca de la importancia de la trasparencia
y la libertad. Que hay una influencia inadecuada en el desempefio de
las funciones de la IANA y que podria requerir mecanismos o

salvaguardas adicionales.

Esto se trata en la seccién Il A.iii. Alli se hablan de los informes del
operador de las funciones de la IANA y cdmo se publica la

informacion, con rapidez y sin demoras.

La recomendacion 5 hace referencia a la estabilidad y eficiencia de las
estructuras y procesos ya existentes; en cuanto a que deberian
funcionar de manera confiable, flexible y eficiente, tanto como en el

proceso actual.

Y en el parrafo 1.48 se recomienda que la funcién de administrador del
proceso de gestion de la zona raiz sea discontinuada o interrumpida

después de la transicion.

La recomendacion 6 hace referencia al proceso de gestion de la zona
raiz post-transicion, en cuanto a que incluye una coordinacion inter-
organizacional, y se habla en detalle aquellos casos en los que se

pueda incluir a mas de un socio de gestion de la zona raiz.
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KAVOUSS ARASTEH:

Y la recomendacion 7 tiene que ver con el proceso y el marco juridico
asociado con el mantenimiento de la zona raiz y la funcién de quien

mantiene la zona raiz después de la transicién.

Luego, en relacion con la recomendacién 6 y 7, todos los detalles se
pueden encontrar en la seccién IllA.iii donde se habla de un
reemplazo de la funcién de aprobador, y cémo se puede mantener un

riesgo minimo para los errores y un alto nivel de calidad.

Y creo que eso es todo lo que tenia para compartir en cuanto a la

presentacion. No hay mas.

Es aqui donde estamos ahora, en este momento, nuestra evaluaciony
los que estamos haciendo actualmente en SSAC, que es evaluar si el
texto al que se hace referencia, cumple desde nuestra perspectiva con
suficiencia los objetivos, y si las propuestas son lo suficientemente
estables o robustas para sustentar los fundamentos sobre las cuales

se elaboraron.

Entonces, ahora quisiera darla la palabra a los demas, para que
hablen acerca de qué estan haciendo o qué consideran que deberian
hacerse y tratar de encontrar voluntarios que les pueda interesar
participar en esta pre-evaluacion de la propuesta de la comunidad de

nombres

Asi que dejo el micréfono abierto para quien quiera tomar la palabra.

Buenos dias a todos.
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PATRICK FOLSTROM

Realmente me complace ver a los distinguidos colegas del ICG, en
persona. Muchisimas gracias, felicitaciones a la comunidad por
ofrecer este documento de respuesta a la solicitud del CWG y de las
organizaciones que lo constituyen. Espero que otras organizaciones
constituyentes hayan hecho un trabajo similar o vayan a hacerlo antes

del 25 de junio, para enviarlo al CWG, o a otro lugar, no estoy seguro.

La pregunta, ademas de otros colegas, que tal vez hayan analizado
este borrador, yo lamentablemente no lo he visto, pero veo que han

hecho un buen trabajo, No quiero entrar en demasiados detalles.

El siguiente paso sera enviarlo, jen qué momento al CWG o a otro
lugar? Entonces, seria bueno saber que ocurrird como siguiente paso.
Porque le hice la misma pregunta a la ALAC. Porque ellos estaban
haciendo un trabajo similar. Entonces, todavia estoy esperando una

respuesta informal de uno de mis colegas del ALAC.
Entonces esa es mi primera pregunta.

Y tengo un comentario general relacionado con las actividades del
CWG, pero lo dejo para después, porque es un comentario general y
no se vincula especificamente con este documento que es sumamente

valorado, Gracias.

Muchas gracias.

El trabajo que nosotros estamos haciendo en SSAC para que quede

claro déonde vamos a enviarlo, este documento es un documento
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WOLF-ULRICH KNOBEN

interno para SSAC, que va a llevar a la produccién de una respuesta
que obtuvo el SSAC de los presidentes del CWG de nombres. Porque
nosotros, como organizacidn constituyente y estatutaria de ese grupo,
nosotros, obviamente, tenemos alguna pregunta con respecto al
apoyo que vamos a dar al resultado del trabajo de ese grupo.
Entonces, ahora nosotros hemos elaborado un documento que tiene
el apoyo segun el proceso que utilizamos dentro de ICANN para los

grupos de trabajo intercomunitarios.

Ademas de eso, por supuesto, nosotros dentro de SSAC como parte de
la transparencia que nosotros fomentamos, en SSAC también vamos a

dar a conocer esto publicamente.

Pero el texto en si mismo esta dirigido a los presidentes del CWG de

nombres.

Wolf-Ulrich tiene la palabra.

Muchas gracias, Patrick. Buenos dias a todos. Tengo una pregunta
con respecto al proceso que usted delineé y también un comentario,
por lo menos del lado de parte de la GNSO. La pregunta es la

siguiente:

Entiendo que el CWG estd esperando comentarios de |la
organizaciones que lo han constituido., sin embargo, parte de estas
organizaciones en si mismas ya han hecho comentarios durante el
periodo de comentarios publicos. Entonteces la pregunta es: ;Eso es

parte de lo que SSAC ha hecho ya con estas preguntas?
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PATRIK FALTSTROM

WOLF-ULRICH KNOBEN:

Muchas gracias por su consulta. La pregunta para estas
organizaciones no es dar algin aporte al documento, porque nosotros
ya hemos dado ese documento, sino que tenemos que hacer una
evaluacién donde nosotros creemos que este documento no es lo que
tenia que ser. No fue enviado donde tenia que ser enviado, es ponerlo

en blanco y negro. No es una consulta abierta.

Por otro lado, nosotros como todos los que formamos parte del ICG,
nos estamos dando cuenta que esto no sucedié anteriormente, en
ICANN. No hubo trabajos intercomunitarios donde el trabajo
intercomunitario sea tan importante. Entonces lo que estamos
haciendo en estos momentos en SSAC es ver exactamente cual es la
cuestién que tenemos que respaldar; si podemos decir: ‘No le vamos a
dar apoyo y no vamos a seguir adelante hasta que haya una consulta’;
pero entonces quiero decir algo: no es un periodo de comentarios

publicos y esto tiene que quedar claro.

En las organizaciones estatutarias, los comités asesores, las
organizaciones de apoyo si nos tuvieran que haber dado algun

comentario, algun feedback, esto tendria que haber sido anterior.

Yo lo que quiero decir es lo que estd haciendo la GNSO como
organizacién estatutaria --y no voy a hablar solamente de un grupo
de partes interesadas comerciales, sino que otros colegas se pueden

unir-- yo entiendo que la GNSO en su orden del dia sobre la reunion
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PATRIK FALTSTROM

MILTON MUELLER

publica que va a tener, creo que el miércoles, va a debatir cémo
deberian responder como organizacidn estatutaria entonces. Lo que
se necesita es la participaciéon de los distintos grupos de partes
interesadas que forman parte de la GNSO. Puede ser que el grupo de
partes interesados comerciales se relina durante este fin de semana
durante la reunion de la ICANN, para tratar de ver después si este
documento es algo que nosotros podamos respaldar o tiene

problemas o cuestiones con las que disentimos.

Entonces como grupo de partes interesadas comerciales nos vamos a
reunir el domingo por primera vez y el martes por segunda vez.
También vamos a tener otras reuniones para después poder dar una
respuesta, diciendo que nuestra gente del consejo de la GNSO va a

poder estar posicion como para poder tomar una postura al respecto.

Esto es lo que nosotros vamos a hacer desde este lugar de la GNSO y

no sé si alglin otro quiere hacer algiin comentario.

{Milton?

Basicamente, voy a reaccionar a los que acabas de decir del informe y
voy a profundizar en algunas cosas sabiendo que no estas hablando
como el SSAC en este momento, sino que estas dando una opinion
como una persona sobre algun tipo de indicacién sobre lo que podria

ser entonces.
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Es un detalle menor, pero cuando habla de la funcién de rendicién de
cuentas o responsabilidad de la PTl o el contrato con el Comité
permanente de Clientes en el proceso de revision, yo creo que la
mayor parte de la junta de la PTI va a estar designado por la ICANN y
que van a existir dos directores independientes. Y me parece que esta
es una parte importante del debate sobre la responsabilidad mientras
se desarrolld la propuesta. Porque mucha gente dijo ICANN tiene que
seguir controlando a la PTI desde el punto de vista corporativo,
porque eso es parte de los acuerdos que tenemos de responsabilidad.
Toda la ICANN va a ser responsable de cdmo se desempefie la PTl en

forma mas o menos directa.

Lo que querria escucharte decir, es el cambio en el proceso de
autorizacién y por supuesto no conocemos mucho sobre qué es lo que
va a suceder con la relaciéon con VeriSign, entonces quiza eso lo

podemos dejar fuera del debate en este momento.

Pero me parece que todavia hay un poco de confusiéon sobre el
procedimiento técnico y que es lo que piensan de la propuesta del
CWG en lo que tiene que ver con la autorizacién de cambios en la zona

raiz.

Y el tercer punto es que hay entonces, una incompatibilidad con la
propuesta de nimeros y me parece que lo podemos debatir mas
adelante. No es necesario en este momento, pero si me gustaria
hablar de ello. Pero si, estoy interesado en tu opinidn sobre el proceso

de autorizacion
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PATRIK FALTSTROM

En primer lugar, con lo que tiene que ver con los temas de
responsabilidad obviamente existe el tema de qué comentarios
necesitamos darles al grupo de CCWG de responsabilidad y también al
CWG de nombres, que tiene que ver con cuestiones vinculadas con la
responsabilidad, y una de las cosas que estamos analizando en el
SSAC es, por ejemplo, si hay un potencial conflicto, para dar un
ejemplo, entre la propuesta del CWG de nombres para generar un
comité permanente que debata y apruebe cambios en el
procedimiento de gestidn de la zona raiz; que es darle asesoramiento,
tomar una decisién, que por ejemplo, o Unico que va a hacer la junta

de la ICANN es ponerle un sello y aprobarlo.

Y el CCWG de responsabilidad habla del requisito de implementar las
recomendaciones del ATRT2 donde dice que la junta tiene que actuar
sobre el asesoramiento del comité de asesores. jExiste un conflicto
entre las dos? Si existe un asesoramiento formal de uno de los comités
asesore respecto de una propuesta que llega, ademas por otro lado
del comité permanente CWG de nombres, quizd puede ser que no
existe, puede ser que esté todo claro, quien hace qué cosa, pero creo

que necesitamos aclararlo ahora.

Ese es el tipo de, desafortunadamente no puedo dar una respuesta
sobre la responsabilidad. Pero esos son el tipo de cosas que estamos

analizando en el SSAC.

Segln escuché entre lineas, es muy importante entonces, que el
mantenimiento de la zona raiz, incluso del servidor de WHOIS, sea

estable, funcione, tenga alta calidad. Al menos la misma que tiene hoy

Pagina 14 de 172

@ ICANN|53
Tcann [



BUENOS AIRES - Sesién de trabajo n°1 del ICG E S

KAVOUSS ARASTEH:

en dia. Para que entonces todos los pesos y contra pesos que existen
hoy en dia sigan existiendo. Y tenemos que tomar una decisién
consciente que diga: ‘no necesitamos mas de esos pesos y
contrapesos’ o0 ‘necesitamos de otra cosa’, y esa otra cosa puede ser
un comité permanente u otro mecanismo que tenemos u otra cosa

nueva. Pero eso es lo que estamos debatiendo en el SSAC.

Respecto del primer punto que tenia que ver con la PTI, gracias por
ese comentario. Porque ese es el tipo de comentarios que nosotros
queremos tener. Nosotros también tenemos este debate en el SSAC
(No? Cémo lo vamos a mirar, cOmo vamos a revisar la
responsabilidad, pero no puedo ahondar en ese tema. Porque quizas
me arriesgo a decir cosas inapropiadas. Podemos quiza debatirlos

mas adelante.

Kavouss, por favor.

Yo creo que en las actividades del CWG hay cinco areas que deben
abordarse y, creo que fueron abordadas en principio por el CCWG, y
tienen que ver con la responsabilidad que deberia existir antes de que
se dé la transicion. Que habla del mecanismo de empoderamiento de
la comunidad, de la revision, del de apelaciones y del presupuesto de
la ICANN. Esto son areas del CCWG. Ahora, hay grandes debates,
dentro del CCWG --después de haber recibido los comentarios,
después de los primeros comentarios publicos-- preguntandose sobre
estas cinco areas del CCWG donde se pidid cierro tipo de

responsabilidad y algunas de ellas son principios basicos que no estan
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de acuerdo con la comunidad y con el tipo de miembros que
participarian en la transicién; si tiene que ser membresia voluntaria, si

van a ser designados, o si pueden ser miembros o miembros modelo.

Creo que esto no queda claro y seria dificil ser miembros si no hay
compromisos. Hay como 300 y pico de paginas de evaluacién juridica
a través de los dos asesores juridicos que ven lo mismo en el CWG y en
el grupo de trabajo 1 y el grupo de trabajo 2, sobre los temas que
tienen que ser resueltos. El tema del empoderamiento de la
comunidad también. En relacién con el panel de relacion
independiente, estad siendo debatido y es objeto de desacuerdo por
parte de varios colegas. No sé si tiene que ser no-vinculante, o si tiene

también que estar vinculado con una accién judicial o no.

Me parece que hay muchas preguntas, muchas cuestiones, que
todavia no fueron abordadas por el CCWG para que el vinculo entre el
CWG, las custodias de los nombres y la responsabilidad sean
abordadas. Yo no sé si ustedes lo abordaron en la evaluaciéon que

hicieron o no.

Y la segunda pregunta tiene que ver con la seccién IlL.A iii, que hay
muchas preguntas planteadas por el CWG tiene que ver con el cambio
en la zona raiz, el ambiente, la relacion con el mantenedor de la zona
raiz, la arquitectura de la zona raiz, etc., etc. Como dije, yo no estudié
el documento (no sé si ustedes lo abordaron), hay muchos temas que
planted el CCWG. Sé que mucho esta en las manos de la NTIA para ver
qué podemos hacer después de la transicién y si lo hacemos antes de

la transicion, respecto del contrato --contrato independiente que
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PATRIK FALTSTROM:

tiene con este mantenedor o no--, entonces, yo no sé si han
respondido estas preguntas o no. Pero son cosas que debemos

debatir y hay otros temas en el documento.

Pero mi ultima pregunta tiene que ver con la respuesta a la
organizacién estatutaria, incluso la de ustedes. ;Va a hacer apoyo con
comentario?, japoyo sin comentarios? ;No, al apoyo, o acuerdos? Me

parece que nada de esto queda claro.

Si estas organizaciones nos respaldan. ;Qué va a pasar entonces?
(Cual es el préximo paso? Al menos tiene que haber ciertos
comentarios, y esos comentarios, si existen, tienen que ser
respondidos, tienen que ser implementados; y si existen objeciones,
por uno o mas de una de las organizaciones constituyentes --digamos

que dos objetan por completo-- entonces ;cOmo seguimos adelante?

Planteo estas preguntas porque, no sé si estan exactamente
vinculadas con lo que usted dijo, pero me parece que nosotros en el
ICG tenemos que debatirlo en el siguiente punto del orden de dia,

cuando hacemos un analisis del CWG.

Creo que la situacién no esta del todo clara.

Muchas gracias por estas preguntas. Como ya dije anteriormente, el
proceso es algo que nosotros tenemos grupos de trabajo
intercomunitario, si hemos tenido trabajos de este tipo en ICANN
pero, hasta el momento, nunca llegamos a la necesidad de debatir

exactamente los puntos que usted marcé en la Ultima parte de su
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pregunta sobre cémo resolver algunos temas. Creo que estos son
problemas que nosotros, sobre todo en el ICG, debemos tomar en
cuenta. Porque nosotros tenemos las respuesta de las comunidades
operativas. Entonces, lo que hacemos --si recibimos una respuesta de
una de las comunidad operativas, que dice que apoya la propuesta
pero con cometarios-- nosotros debemos integrarlo en la evaluacién
de las tres propuestas en conjunto y quizas pedirle a las comunidades
operativas que tratan de resolver esos comentarios, esa es parte de

nuestra propuesta.

Nosotros, quizas, en el ICG quizd tenemos que debatir esto. ;Cédmo
vamos a abordar este tema de nuestra evaluacién cuando nosotros
también vamos a recibir comentarios publicos? Como dije en
respuesta a su pregunta, Wolf-Ulrich, es muy importante -- y lo dejé en
claro antes de abrir la sesién--, que la propuesta que se debate dentro
del CWG de nombres, ha pasado por el debate de todas las partes
interesadas entonces nosotros, ya hemos pasado ese periodo de los
comentarios, o la re-escritura de las propuestas se esta haciendo, ya

paso esa etapa.

Nosotros ahora estamos hablando de las cuestiones que planted
Kabouss. Si las organizaciones constituyentes lo aprueban o lo
desaprueban. Y creo que aca es donde nos tenemos que poner en

blanco y en negro y dejar todo en claro.

Pero, desafortunadamente para el ICG, creo que lo que se acaba de

plantear son cosas que tenemos que debatir.
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ALISSA COOPER

Yo diria que es un punto dificil para nosotros en el ICG, recibir los
comentarios, durante el periodo de los cometarios publicos. Eso es
algo que tenemos que entender, cdmo vamos a trabajar en forma
constructiva para que estos comentarios formen parte de nuestro

proceso.

Kabouss me hizo recordar de algunas cosas que debemos sefialar aca.
En primer lugar, la consideracién de la propuesta del CWG, segln esta
planteada, esta condicionada en el area de trabajo, en la produccién
de area de trabajo de la CCWG, para que entonces la CCO y los AC
puedan dar sus aportes. Creo que en la propuesta del CWG de
nombres desde el trabajo de CCWG, pueda ser implementada en este

momento.

Si esos temas no se implementan, entonces el CCWG y su propuesta va
a tener que ser modificada. Nosotros vamos a tener que tener algln
recurso, Pero me parece que en todos, operamos entendiendo que lo
que necesitamos del CCWG para las propuestas de nombres va a
llegar. Eso es lo que nosotros en realidad estamos pensando. La

orientacion que tenemos y quiza esto se modifique en el futuro.

Después, siguiendo con lo que dijo Patrik como hicimos para las otras
dos propuestas, si nosotros como el ICG tenemos preguntas, o si
nosotros creemos que algo tiene que ser aclarado, tiene que ser
modificado en la propuesta del CWG de nombres, nosotros tenemos
que incorporarlo dentro de nuestro proceso y tenemos tiempo para

volver al CWG y hablar con ellos, diciendo “Bueno, estos son los
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PATRIK FALTSTROM:

JARI ARKKO:

comentarios que surgieron de la CCO y de los AC. Podemos hacer
algin cambio, dentro del cronograma establecido”. Creo que
entonces podemos operar de esa forma y esperamos no llegar a la
situacion que sefalé Kavouss, donde tenemos una organizacion de
apoyo o comité asesor que dice: “bueno, yo no quiero apoyarlo,
realmente, no quiero dedicarle tiempo a hablar de eso”. Si sucede los

veremos en su momento.

Jari.

Gracias, yo querria hablar de un tema de coordinacién de la
propuesta. Lo que ya fue mencionado por Milton anteriormente y el
tema del IPR. Para poder entender la propuesta del CWG que tiene
una seccion sobre la marca comercial de la IANA y una licencia
exclusiva que se le iba a dar a la organizacién PTI. Creo que es una
problematica que fue debatida en el CWG después de que la
propuesta fue presentada y me parece que la comunidades no han

utilizado esta marca.

Por ejemplo, el ITF, la primera vez que aparece la marca en nuestros
documentos en 1990 y ha aparecido en 350 RFC. Entonces me parece
que las tres organizaciones tienen un interés igual y me parece que no

hay una por sobre la otra.

El texto actual resulta problematico. Creo que podriamos modificarlo

o arreglarlo, sacando la palabra “exclusivo”, donde el titulo dice
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borrador inicial o punto de partida o algo asi, como para cambiar las
propuestas como tales. Y para tomar en cuenta estos puntos. Pero
quizds aca tengamos que hacer un poco mas de coordinacién y
resolver parte de los debates. Anteriormente con otras comunidades
encontramos una resolucién razonable que, creo que necesitamos

hacer esto con las tres comunidades para seguir adelante.

Después, la propuesta del CWG habla de la marca comercial y no
habla del nombre de dominio. Me parece que las otras dos
comunidades también estan interesadas en el nombre de dominio y

para integridad tendria que ser incluido aca también.

Y lo tercero, es la dependencia para contratar entre diferentes partes.
Entonces, en la respuesta del ITF que tiene que ver con los plazos,
dijimos: ‘Si podemos seguir contratando con la ICANN esta bien;
vamos a hacerlo como lo hacemos hoy en dia, si tenemos que pasar o
hacer algo mas complejo, dentro de ICANN o una parte de la ICANN o

la PTI, va a necesita mas esfuerzo y quiza demoler las cosas.’

Algunas de las propuestas que tienen que ver con la marca comercial
y hacer una contratacién con la PTI, me parece que eso es algo que

quizas tengamos que evaluar.

Y tengo una propuesta en particular, sobre este tema pero, me parece
que tenemos que resolverlo en conjunto, ya sea en el ICG 0 en cada

una de las comunidades que trabaja en conjunto.

Pero necesitamos resolverlo. Porque el texto actual, me parece que va

a generar problemas. Gracias.
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PATRIK FALTSTROM:

ALAN BARRETT:

PATRIK FALTSTROM:

En realidad, no sé quién pidié la palabra primero. Alan.

Muchas gracias. Quisiera hacerme eco de los cometarios de Jari con
respecto a la parte de la propuesta de nombres que tiene que ver con
los IPR y cdmo esto puede ser problematico. Y creo que no es
congruente con lo que dijeron las otras comunidades. Tal vez se le
podria solicitar desde el ICG a la comunidad de nombres que revise
esa parte para que haya uniformidad. Con unas pequefas

modificaciones esto podria hacerse.

Por ejemplo, retirar la necesidad de que la licencia sera exclusiva, y tal
vez alinear la licencia para que sea de una parte, de un organismo que
no sea la ICANN. Por ejemplo, si el IPR es trasmitido al fondo fiduciario
de ITF, ese tipo en lugar del ICANN, creo que lo que tiene que ver con
el otorgamiento de esas licencias al IPT y podria estar mejor

considerado. Muchas gracias

Creo que debemos recordarnos que, nosotros en el ICG cuando
hablamos de las cuestiones vinculadas con los derechos de la
propiedad intelectual, con el IPR, hablamos de que ibamos a pedirle a
las comunidades operativas que hablaran entre si y que resolvieran
las cuestiones en lugar de nosotros. E intervenir directamente y que
hablen entre ellas mas alld del resultado. Por supuesto, nosotros

individualmente también participamos de los otros procesos y
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MILTON MUELLER:

tenemos que dar ejemplos para explicar porque pensamos que hay
una superposicién y también porque pensamos que se puede llegar a

un buen camino.

Pero si, me doy cuenta que estoy escuchandolos decir que un
resultado posible de una pre-evaluacion del ICG, es que se tiene que

resolver la sucesion de IPR.

Milton tiene la palabra.

Es importante recordar con respecto a esta propuesta de la
comunidad de nombres que hay una incompatibilidad con respecto al
nombre de dominio y a la marca, pero esto no es parte en realidad de
la propuesta del CWG, sino que en realidad es como que seria un
detalle entre paréntesis , donde se descubri6é que la incompatibilidad
ocurria cuando la propuesta era transmitida a las SOs o a las AC hace
unos dias y que no habia consenso dentro de la comunidad de
nombres con respecto de este aspecto de la propuesta. Entonces, en
realidad no se puede decir que es parte de la propuesta, sino que en
realidad es el texto por defecto que aparece alli, pero en realidad no

hay consenso al respecto.

Lo que debe ocurrir es que la comunidad de ndmeros debe decir: “No
nos gusta lo que le esta proponiendo”, y la comunidad de protocolos

debe decir lo mismo si ese es el sentir.

Y luego se le puede decir a la comunidad de nombres, que eso es

incompatible, tal como lo han identificado. Vemos que no hay
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PATRIK FALTSTROM:

ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSTROM:

consenso en su propuesta, las otras comunidades no les gustan esto.

Por favor, propongan algo diferente que lo pueda solucionar.

Tiene la palabra Alissa Cooper.

Me pregunto si necesitamos esperar por algin motivo si la gente
siente que podemos seguir avanzando en lugar de esperar. Tenemos
una buena idea ya de que las otras dos comunidades no estan
conformes --con lo que sea, ese texto que aparece entre paréntesis--
{Si necesitamos una opinion consensuada de que no estan
conformes?, no lo sé. Me parece que no, porque si tenemos
representacién del ICG y los representantes nos dicen que esto es lo
que parecen escuchar, podriamos tal vez volver con esta pregunta a
las comunidades, antes incluso de recibir la propuesta pero, bueno,

no sé. Son simplemente algunas reflexiones al respecto.

Ademas de lo que dijo Alissa, ;podriamos hacerles una pregunta a
ustedes como miembros de ICG? ;Ustedes se sentirian cdmodos,
utilizando este tipo de preguntas formuladas a la comunidad de
nombres, tal vez diciendo, bueno necesitamos una respuesta a una
pregunta y luego hacemos otra pregunta a las dos semanas? o
iquerrian que recogiéramos todos los cometarios en el ICG y luego
trasmitiéramos todas las preguntas? Bueno, le doy la palabra primero

a Kavouss y luego a Mohamed y les pediria a aquellos que les interese
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KAVOUSS ARASTEH:

trabajar en la pre-evaluaciéon especificamente, que nos lo hagan
saber, porque hay un par de personas con nombres que podrian
trabajar en temas como los que acabamos de mencionar. Seria lo que

estamos buscando tener. Entonces, bueno. Vayan pensandolo.

Kavouss tiene la palabra.

Gracias, Patrik. Considero que la pregunta o el comentario principal
que debo hacer es que tenemos que aprovechar esta oportunidad de
estar sentados cara-a-cara para prepararnos para cualquier pregunta
o aclaracién que se requiera del CWG aln cuando no hayamos
recibido formalmente la propuesta. Creo que es una buena
oportunidad el estar en persona para hacer esas preguntas. Y
tendriamos que aprovecharla de manera efectiva y eficiente. Tenemos
el borrador de las propuestas, tenemos las propuestas enviadas a las
organizaciones que los constituyen, asi que no hay motivo por el cual,
entre y hoy y mafiana, no podriamos armar algunas aclaraciones o

preguntas generales por lo menos las podriamos presentar.

Ahora cuando y cémo enviarlas, eso lo tenemos que definir.

En segundo lugar, el tema de la marca comercial, creo que en el CWG
no aborda ese tema y ninguna organizacién constitutiva ha abordado
especificamente eso. Con un resultado efectivo. Creo que esto es un
tema que se ha mencionado varias veces en la reunién del ICG y

tenemos que encontrar alguna conclusién comdn para mencionar al
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PATRIK FALTSTROM:

MOHAMED EL BASHIR:

respecto. La propuesta del CWG tiene muchas areas; dice que no les

queda claro cual es la situacion.

Creo que es importante el parrafo... hay un parrafo 105, donde habla
de que todas la funciones de la IANA seran trasferidas a la PTI, sin
embargo no queda claro en qué momento. Las otras comunidades en
el momento en que escribieron su propuesta, las otras comunidades,
las de nimero y las de parametros de protocolos, ;cémo va a entablar
la contratacion directamente con la PTI? o ;si haran contratos
separados con la ICANN? Entonces tal vez deberiamos analizar estas
propuestas con cuidado; con algunos voluntarios que analicen esos
aspectos, incluso aquellos que siguen muy de cerca las actividades
del CWG para identificar algunas de estas cuestiones para las cuales

necesitamos algunas respuestas.

Gracias, tiene la palabra Mohamed.

Gracias, Patrik. Creo que un colega en la sala de chat dijo lo que yo
iba a decir: Para la préxima reunidn tal vez tengamos que tener una
lista de temas que deberiamos presentarles al CWG para que tengan
tiempo para revisarlo y también para actualizar la propuesta, o no sé
como funcionaria con las otras comunidades para resolver estas

cuestiones.
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PATRIK FALTSTROM:

KEITH DRAZEK

PATRIK FALTSTROM:

KEITH DAVIDSON:

Tiene la palabra Keith Davidson. Perdon, hay dos ‘Keith’ aqui.

A miizquierda.

Gracias, Patrik. Estoy totalmente de acuerdo con los co-presidentes
del ICG en cuanto a que planteen este tema, se lo sefiales a las
comunidades para que hablen con los co-presidentes del CWG sobre
la transicion y que les comenten estas inquietudes que han surgido
con respecto al conflicto que podria haber entre las tres propuestas.

Esto facilitaria la discusion de todas las comunidades operativas, creo.

Y a su vez, no solamente tenemos dos Keith, sino también tenemos
dos ‘Keith’ cuyos apellidos empiezan con ’D’. Entonces vamos a tomar

al Keith del hemisferio sur ahora.

(O tal vez Keith Sr? Solamente guiandonos por la edad ;no?
Curiosamente yo estoy totalmente de acuerdo con Keith Drazek en
cuanto a sugerir particularmente que puede haber algunas cuestiones
que requieran incluso un consejo juridico, un asesoramiento juridico
externo, y creo que esto deberia plantearlo lo mas rapido posible y no
esperar para que el CWG pueda empezar ya tratar ya estos temas de

inmediato y no vaya demorandolos.

Creo que la idea de que los copresidentes le plateen este tema

realmente es muy sensata.
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PATRIK FALTSTROM:

ALISSA COOPER

PATRIK FALTSTROM:

Muchas gracias. Habla Alissa Cooper.

Entonces, tal vez lo que podemos hacer, como tenemos una serie o
tenemos tiempo abierto si un tema en particular en el orden del dia
para mafana, podemos usar esos minutos para elaborar unas
preguntas para estas comunidades y discutir un poquito esto mafana.
Para ver como le planteariamos estas preguntas sobre la marca
comercial y los IPR a estas comunidades. ;jLes parece bien usar esta

oportunidad que estamos en persona?

No veo que nadie objete. Creo que Kavouss, al igual que Alissa, creo

que ustedes plantean aqui una buena propuesta.

Por supuesto, lo negativo es que sé que hay personas que mafiana no
van a estar con nosotros en la reunién, pero, aprovechar el tiempo
para tratar estos temas en uno de los médulos que tenemos seria algo

muy bueno y podremos aprovechar todo el tiempo que sea necesario.

Muy bien, ahora quisiera hacerles un pregunta con respecto a si puedo
tener algunos voluntarios para involucrarse en la pre-evaluacion de la

propuesta del CWG de nombres.

Veo a Russ, Alan, Martin.
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WOLF-ULRICH KNOBEN:

PATRIK FALTSTROM:

ALISSA COOPER:

iCon qué tiempos deberiamos hacerlo?

Bueno, ya van a ver los plazos y el cronograma de tiempos en breve.

Cuando estabamos discutiendo nuestra linea de tiempo, bueno eso se

ve muy, muy pequefio ;no?

Hay un motivo por el cual nosotros proponemos la teleconferencia de
la manera en que lo hicimos, el 8 de julio y el 15 julio y creemos que es
muy importante, tener tanta retroalimentacién como sea posible de la
pre-evaluacién el 7 de julio, para que podamos discutirlo el 8 de julio.
Entonces estamos hablando entre este momento y el 7 de julio. Con
una entrega cada vez mas incremental para poder hablar de la

cuestién de fondo el dia 8 de julio.
Keith Davidson tiene... hay otro voluntario.

Muy bien. Russ Housley, Russ Mundy, perdén. Ahora, bueno, tenemos

a los dos Keith tenemos a los dos Russ.

Pero entonces tenemos la lista de voluntarios con Russ Housley, Alan,

Martin, Keith Davidson y Russ Mundy.

Y Mary.
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PATRIK FALTSTROM:

KAVOUSS ARASTEH:

PATRIK FALTSTROM:

KAVOUSS ARASTEH:

PATRIK FALTSTROM:

Es un buen grupo. Me parece que esa es la cantidad de personas que
necesitamos también y que tenemos en las otras propuestas asi que

muchas gracias.

Kavouss tiene la palabra.

Patrik, usted aclararia, justed dijo que yo no le hice una buena

propuesta?

No, mi intencion fue decir que yo lo apoyaba en su declaracioén.

Muchas gracias. Otra pregunta.

(Tenemos alguna pregunta para plantearle a los asesores legales en
esta reunién? Si es asi tal vez seria una buena oportunidad para
pedirles que se acerquen a nuestra reunién o plantearselos o
simplemente preguntarle, porque en el CCWG planteamos
muchisimas preguntas a la presidencia y han dado respuestas
directamente con respecto al memorando de evaluacion o la
respuesta. ;Entonces tenemos alguna cuestién que consultarles a los

asesores legales a estas alturas?

En primer lugar, como copresidente del ICG, yo no he presentado esa

solicitud y en segundo lugar, porque el CCWG de nombres tiene hasta
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ALISSA COOPER:

el préximo jueves para hacer este proceso de interactuar con las
organizaciones que lo constituyen, creo que el ICG tiene que ser
cuidados con participar de este proceso. Tenemos que mantenernos

lo mas alejados posibles.

Y también considero que como parte de nuestra propia carta organica
en el ICG, debemos asegurar que el proceso se realice de manera
ascendente con multiples partes interesadas y si hay algo que pueda
considerarse una micro gestiéon de esos procesos y que nos presenten
informacion a nosotros. Creo que eso seria en realidad algo muy
cercano a una violacion de ese requisito. Entonces tenemos que ser
muy cuidadoso con participar nosotros mismos en €sos procesos que
estan en curso actualmente, especificamente, cuando una de estas
organizaciones tiene que llegar a un resultado final. Entonces, si
nosotros tenemos que participar, tenemos que aprovechar la
oportunidad, como usted sugiri6 Kavouss, de que estamos aqui en
persona. Pero en primer lugar no veo la necesidad --no escuché que
haya esa necesidad-- y en segundo lugar, el requisito para participar
en esa conversacién deberia ser algo muy elevado. Hay que poner la
barrera muy alta. Son tres minutos pasadas las diez, estoy contra el

tiempo, asi que le doy la palabra a Alissa nuevamente.

Muy bien, buen trabajo. Ahora queriamos hablar un poquito acerca de
la evaluacion de la propuesta combinada. Tenemos seis voluntarios
para hacer la evaluacion individual de la propuesta de la comunidad

de nombres, lo cual es muy bueno. Y creo que Yannis, vamos a ver
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también el proceso que estas personas se han ofrecido a entablar

para esa evaluacion.
No, no esa.
Te lo acabo de enviar hacer diez segundos, por eso tal vez no lo tienes.

Muy bien, todos recordaran esto. Quienes se van a ocupar de la pre-
evaluacién de la propuesta de nombres lo van a hacer para esa
propuesta en forma individual. Si avanzamos un poquito podemos
recordar cuales son las preguntas que son pertinentes a esa
evaluacién individual. En primer lugar, una evaluacién de proceso que
se llevd a cabo, para asegurarse de que las inquietudes del proceso
fueron resaltadas y abordadas por la comunidad; que la comunidad
obtuvo consenso y demas; y si seguimos avanzando, hay tres puntos
que deberian considerarse: la integridad la claridad, y que se cumplan
los requisitos de la NTIA. Entonces el grupo de 6 personas y que se
ofreci6 a hacer esa evaluacion individual de la propuesta de nombres
y otras cuestiones sustanciales, tienen que concentrarse en estas

preguntas para evaluar esa propuesta individual.

En paralelo con esa evaluacion, tenemos que empezar a hacer una
evaluacién de la propuesta combinada donde tenemos aunar las tres
piezas y determinar si consideramos que ya esta lista para avanzar o si
tenemos que remitirle alguna pregunta nuevamente a las

comunidades.

Entonces, si avanzamos un poquito mas en el documento y vemos los

tres puntos que tenemos alli, para esa evaluacién de la propuesta
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combinada, tenemos que considerar temas como la compatibildad y
la interoperabilidad, cuestiones vinculadas con la responsabilidad o

rendicién de cuentasy con la viabilidad.

Entonces, cuando tenemos los tres componentes, las tres piezas de la
propuesta combinada, tenemos que hacer una evaluacion segln estos
tres puntos, Los voluntarios para la evaluacién de la propuesta de
nombres tendrian que tener ya una devolucién y su comentario listo
para el 7 de julio. Ahora, les pedimos también, voluntarios para esta
evaluacién de la propuesta combinada. Seria muy bueno tener ya algo
hecho para el 7 de julio. Ciertamente no excedernos de la fecha que

tenemos programada para la llamada del 15 de julio.

(Tenemos voluntarios que estén dispuestos y que puedan hacer una
evaluacién de la propuesta combinada, suponiendo que vamos a

recibir la propuesta de la comunidad de nombres a fines de este mes?

Lynn St. Amour, muchas gracias. Estoy pidiendo voluntarios para la
evaluacién de la propuesta combinada. Milton. Manal, gracias.

{Alguna otra victima voluntaria? Keith Drazek, ok.
(Tenemos alguien en Adobe Connect? No.

Bien, Russ Housley, Ah bueno, vas a estar muy ocupado entonces. Joe,

(también? Bien.

Bien, entonces tenemos Lynn, Milton, Manal, Keith Drazek, Russ

Housley, y Joe y Paul Wilson.
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NARELLE CLARK:

ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

Yo querria verificar que tenemos algunas cosas en mi cronograma

actual.

;Quieres hablar o no?

Bueno, a ver Lynn, Milton Manal, Keith Drazek, Russ Housley, Joe,
Paul, Narelle y Xiaodong. Gracias por darnos su tiempo entre esta
fecha y la fecha del 15 de Julio. Es un documento largo, asi que,

bueno, van a tener que dedicar tiempo.

Bueno, me parece que con esto terminamos esta seccion ;no?

Si, bueno, si. No tenemos mas que esto. Podemos entonces hacer
nuestra pausa o no sé. Seguir hablando con el punto que sigue y

después tomar la pausa.

Me parece que si este grupo esta abierto, porque yo no me presenté
como voluntario, ¢si tenemos alguna participacion ocasional para

ayudar a realizar nuestros aportes, realmente podemos hacerlo?

Si, absolutamente, Nosotros lo que queriamos saber era tener algunos
nombre anotados como para saber a quién ibamos a perseguir si no

se hacian las cosas, pero obviamente todos pueden participar.

Me parece que el siguiente tema en la primera ronda, que en algunos

casos la gente hace la evaluacién por si sola, y a veces la hace en

Pagina 34 de 172

@ ICANN|53
Tcann [



BUENOS AIRES - Sesién de trabajo n°1 del ICG E S

MILTON MULLER

ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSTROM:

grupo. Les voy a dejar a que quienes se ofrecieron como voluntarios
decidan cémo va a trabajar. Si lo van a hacer en forma individual o

como grupo.

No, supongo que ninguno tiene una opinion extremadamente
formada en este momento. ;No? Bueno. Si quieren trabajar por si
solos, pueden hacerlo individuadle y si lo quieren hacer en

comunidad, lo hacen como equipo. No hay ningln problema.

{Qué hacemos? ;Vamos a hacer la pausa del café? O, ;hablamos de la

implementacion de maltiples fases?

No sé, ;tomar una pausa de qué?, si todavia no hicimos nada.

Bueno, lo que pasa es que tenemos ya terminada la agenda nuestro
cronograma, pero bueno podemos hablar de la implementacién de

varios pasos entonces.

Bueno, quizads esta sea el primer debate interesante que vamos a
tener y después, si, vamos a necesitar, me parece que un pausa.

Entonces, a ver pongan la presentacién en pantalla, por favor.

Gracias. Para comenzar, entonces con esta sesion de deliberaciones,

ya hemos tenido parte de un debate en la lista de correos y también lo
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hemos hablado y hablado por la ultima conferencia telefénica,

también hubo un correo electrénico que él mando6 ayer.

Entonces para ponerle un marco a este debate, yo decidi organizarlo
de esta forma. En primer lugar, he reconocido o veo que para el ICG
nosotros estamos esperando de las respuestas de las tres
comunidades operativas. Hemos empezado a realizar una pre-
evaluacién pero esto no debe confundirse con haber recibido o recibir,
--porque lo hemos hecho, sin haber recibido las respuestas de las tres
comunidades—entonces, esto es lo primero que tenemos que

recordar.

Cuando tengamos las tres respuestas, debemos --y esto lo escribi ayer
asi que quiza no escribi las palabras correctas-- pero tenemos que
hacer una evaluacion que es de lo que acabamos que hablar. Quizas
tengamos que enviar preguntas a las OC y obtener respuestas.
Tenemos que generar una propuesta o algun tipo de documento

combinado.

Hemos decidido que va a haber un periodo de comentarios publicos
para ver qué es lo que piensa el publico. Y que después vamos a hablar
de eso, hoy y mafana, o como lo vamos a hacer. Después se lo vamos
adaralaNTIAyla NTIA va a hacer lo que tienen que hacer antes de la
transicién real. Y parte de eso obviamente tiene que ver, nosotros
sabemos, con la implementacién. Y también cuanto necesitan las

comunidades operativas u OC para hacer laimplementacion.

Estos son los distintos pasos que debemos seguir adelanten aca en el

ICG, Tenemos que recordar que cada uno de estos pasos lleva tiempo.
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Entonces uno de los temas y problemas que yo veo personalmente --
no estoy hablando con el consenso del grupo, o como presidente--
sino que yo personalmente cuando he leido lo que escriben y cuando
escucho lo que dicen, quizd haya confusién sobre qué significa
implementacién. Y también puede haber confusién porque hay
muchas cosas que pueden darse en paralelo. Pero especificamente

creo que hay algunas cosas que estan un tanto mezcladas.

Las actividades del ICG que llevan a la presentacién ante la NTIA; las
actividades pos-entrega antes de la transicién; la transicién en si
misma, y obviamente, qué es lo que puede hacer cada uno de las
comunidades operativas antes, durante y después de la transicion.
Por ejemplo, hemos visto en la propuesta de la CWG de nombres, que
ellos describen, qué es lo que tiene que hacerse. Durante y después de
la transicion y como se ve la situacion durante y después de la
transicién, porque la transicién en si misma no es algo que sucede en

un instante.

Entonces, espero que podemos tener un debate constructivo, porque
muchos de los miembros de ICG han sefialado que nosotros, hemos
hablado de esto de varias formas anteriormente, pero queremos
ponerle un marco para ver como vamos a operar en el ICG, porque,
como sefalo la linea de tiempo que mostrd Alissa, tenemos muchas
cosas para hacer en el ICG especificamente en Julio y en Septiembre,
es decir, necesitamos dedicarle mucho tiempo a los temas mas
importantes dentro de nuestro proceso operativo. Entonces esto en
anda mas que para fijar un marco. Pero ahora le voy a ceder la

apalabra a Paul, Paul Wilson, para que utilizando esto como contexto,
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PAUL WILSON:

PATRIK FALTSTROM:

INTERPRETE:

PAUL WILSON

Paul nos pueda explicar su posicion y después, si, va a quedar
entonces, la sala abierta a todos los que quieran emitir su opinion.

(Paul?

{Me escuchan?

Si.

Perddn pero el sonido llega cortado.

Hay dos personas hablando en el micréfono en este momento.

Hubo un par de reuniones... No fue bien, me parece que no quedé
bien advertido, creo que hubo algunas respuestas y se hizo una
mencion a esto en la Ultima reunién pero creo que ha habido cierta
confusién sobre lo que mencioné, el punto del correo electrénico que

mandé hace algunas horas.

Vamos a hablar algunos de los puntos que plantee en este correo
electronico. Que seria util quizas hacerlo. Quizad alguien pudiera

leerlo.
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PATRIK FALTSTROM:

PAUL WILSON:

INTERPRETE:

PAUL WILSON:

Hay mucho eco en la linea. Creo que todos los miembros del ICG
leyeron el correo electrénico con todas las vifietas, entonces me
parece que podriamos pasar a la siguiente fase en la explicacion. Para
que hables especificamente en las Ultimas vifietas en donde hablas de
la implementacién de fases o la transicién en etapas, ;qué significa
esto? Qué quieres decir con esto en el contexto de trabajo del ICT?
Porque si yo miro al linea de tiempo, las distintas cosas que necesita
hacer el ICG, me gustaria que vos nos explicaras que quieres decir con

tener que hacer varias cosas antes del 30 de septiembre.

Bien, no estoy del todo seguro si esto quedd, si se me escucha bieny
voy a apagar mis parlantes. Porque tengo mucho eco. En realidad, una

vez que tengamos las tres propuestas que creo que...

Perddn pero el sonido llega cortado en la cabina y no podemos escuchar

las frases enteras.

Perddn pero no recibimos el sonido en la cabina en forma continua y no

podemos realizar una traduccion de las frases enteras.

Lo que puede suceder entre esta fecha y el 30 de septiembre es una
preparacion para ese momento para ver si hay que renovar el contrato

0O no.
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PATRIK FALTSTROM:

ALISSA COOPER:

DANIEL KARRENBERG:

ALISSA COOPER:

[PAUSA]

(Alissa?

La verdad estamos teniendo muchas dificultades para recibir el audio
de Paul y no queda claro si es de aca o es de alla el problema. Si es
donde esta Paul, tenemos que seguir adelante, porque no sabemos si
lo vamos a poder solucionar o no. Y si es de este lado, bueno pues
vamos a tratar de hacer entonces quizads una pausa para ver si
podemos solucionar el problema de audio. Aparentemente, creo que

me dicen que es en el puente el problema.

No sé si el resto de las personas que estan participando remotamente

las podremos escuchar mejor o no.

Yo no creo que me escuchen bien, este es Daniel y tengo creo que el
mismo problema, me parece que el problema del eco se da en el
Adobe Connect. Me parece que el problema no estda en nuestro

extremo de la comunicacion.

Bueno, casi no escuché lo que dijo Daniel, asi que vamos a hacer una
pausa y vamos a tratar de solucionar el audio. Bien. Hacemos una

pausa hasta las once. Disfruten del café.
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ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSTROM:

PAUL WILSON:

PATRIK FALTSTROM:

PAUL WILSON:

ALISSA COOPER:

PAUL WILSON:

Ya recuperamos el puente de audio, asi que ahora podemos tener una
conversacién donde nos podamos entender los unos a los otros. Asi
que les pido, por favor, que regresen a sus asientos para continuar con

la reunidn.

Bueno, retomamos la reunién. Por favor, tomen asiento. Tenemos
informacion de que el audio ahora deberia oirse mejor, asi que voy a
tratar de reiniciar la conversacion, dandole la palabra nuevamente a

Paul.

{Me escuchan, Patrick?

Siahorasi, diay noche. Te agradecemos que estés aca de nuevo, Paul.

Bueno, sé que ahora no hay eco.

Deberias repetir tu ultimo comentario, porque nadie pudo entender lo

que dijiste anteriormente.

Bien, pido disculpas. El punto que yo resalté en el correo electrénico,

que tiene que ver con la fecha del 30 de Septiembre para que la
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PATRIK FALTSTROM:

ALISSA COOPER:

propuesta de numeros y protocolos puedan ser implementadas, no
fue cuestionado, pero que las podemos implementar antes de esa
fecha o en esa fecha, para que el contrato con la IANA pueda ser
renovado. So6lo con relacién a las funciones de la IANA relacionadas
con los nombres y, en ese caso, creo que puede describirse como dos
de tres de las propuestas de la comunidad que puedan ser

implementadas.

Y la tercera podria ser explicitada en el plan de la IANA o pudiera tener
algunos pasos de implementacién pendientes. Si implementamos dos
de las tres, podriamos entonces implementar algo que demuestre
progreso, que se muestre a la comunidad y que podria ser utilizado
como una prueba o una ultima verificacidon de que este proceso esta
avanzando segun lo previsto y que se estan tomando algunos pasos.
Entonces, después de haber dicho esto, no se me ocurre qué otra cosa

decir, excepto responder preguntas que puedan surgir en la sala.

Alissa tiene la palabra.

Gracias, Paul. Ahora si entendimos un poco mejor. Si bien estan
tratando de mejorar un poco el audio, de ser posible. Paul, del mail
vimos que en este grupo tenemos un consenso como para enviar una
Unica propuesta a la NTIA que incluya a las tres partes. Veo que €so no
lo cuestionas, pero si lo estas haciendo, te pido que nos lo digas. En

caso de ser asi, tampoco entiendo cémo la fecha del 30 de Septiembre

Pagina 42 de 172

@ ICANN|53
Tcann [



BUENOS AIRES - Sesién de trabajo n°1 del ICG E S

PATRIK FALTSTROM:

gana importancia, porque, como sefal6é Patrick al comienzo de la
sesion, nosotros en el ICG tenemos varios pasos que tenemos que
seguir y tomar antes de enviarle la propuesta a la NTIA y eso incluye
nuestra propia evaluacién, el periodo de comentarios publicos, el

analisis de los comentarios publicos.

Todos esos pasos en conjunto necesitan como minimo tiempo
suficiente y no creo que la NTIA pueda aprobar nada después de
recibir la propuesta de nosotros, es decir, incluso si bien tenemos un
cronograma bastante estricto y agresivo para todos los pasos y
acciones que tenemos que tomar, creo que no podemos darle la
propuesta a la NTIA antes de Septiembre (obviamente ellos no van a

poder aprobarlo antes de esa fecha).

Entonces, yo no entiendo como esta fecha se transforma en algo tan
pertinente para esta discusion. Si es cuando hablas de agregar texto a
la parte ejecutiva de nuestra propuesta, que habla de una
implementacién en etapas de la propuesta, bueno esto es algo con lo
que podemos seguir debatiendo y que acordamos enviar una
propuesta Unica. Entonces, no entiendo cémo podria ser factible
enviar una propuesta con tiempo antes del 30 de Septiembre. Por eso
me gustaria que, desde mi perspectiva, pudieras aclarar esto. No sé
tampoco si existe una lista de oradores como para que Patrick siga

adelante.

Tengo una lista de personas que han pedido la palabra y después te

voy a dar la palabra a ti, Paul, para que puedas contestar. Tengo
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MANAL ISMAIL:

PATRIK FALTSTROM:

intentos en este orden. Quizas no es el orden correcto, pero bueno, es
el orden en el que vamos a seguir: Manal, Martin, Joe, Daniel, Jari,

Kavouss y Russ Mundy. Y Wolf-Ulrich. Manal, por favor.

Gracias, Patrick. Gracias, Paul, por las aclaraciones que hiciste.
Porque, de hecho, también estoy un poco confundida. Alissa
menciond muchas de las preguntas que yo tenia en mi mente. Cuando
lei el correo electrénico, los primeros nueve puntos tienen que ver o
hablan de una implementacioén en etapas, pero en el nimero diez...
creo que hay una contradiccion respecto de los primeros nueve. No

estoy segura sobre qué bases sugieres dividir laimplementacién.

Si nos comprometimos a presentar una Unica propuesta y que la NTIA
evallie una propuesta, jen qué momento entonces querrias dividir la
implementacién? Si tenemos una vision general de todo el plan y que
se ha acordado como una Unica propuesta que se va a presentar, creo
que entonces la implementacion seria mas facil, no habria tantos
pasos. Pero, ;por qué estamos integrando todo y evaluando y viendo
si existen superposiciones o vacios o conflictos o lo que sea? No veo
entonces como la implementacién por etapas podria encajar en todo
esto y por qué se habla especificamente del 30 de Septiembre.

Gracias.

iMartin?
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MARTIN BOYLE:

PATRIK FALTSTROM:

Yo tengo las mismas dificultades para poder entender que tiene Alissa
y yo creo que Alissa lo dijo claramente. Creo que el 30 de Septiembre
nadie va a estar listo para hacer nada, por qué no vamos a tener la
propuesta, o una propuesta comentario uniforme para presentar a la

NTIA.

Pero a mi me parece que el concepto de implementacion en etapas no
nos tiene que resultar irracional, porque mientras podamos mantener
la coherencia entre las lineas de implementacion de las tres
propuestas diferentes, esto puede resultar factible. Una de las cosas
que necesitariamos analizar es preguntarle a las comunidades
operativas, para aquellos desde la base de su propuesta se fijen qué es
lo que pueden hacer, cuales son las negociaciones que pueden hacer,
qué preparativos pueden alistar antes de que finalice el acuerdo con
la NTIA y entonces cudles pueden ser sus propuestas para la
implementacién en el futuro. De modo que la NTIA, si se permiten
estas implementaciones en etapas, la NTIA pueda verlo y pueda
acordar con ello y nosotros, entonces, nos sintamos confiados de que,
a medida que estas propuestas en etapas se van realizando,

mantenemos la coherencia entre los tres canales previstos.

Yo creo, Paul, que tu sefialaste un punto muy importante y creo que la
idea es que vamos a terminar teniendo algunos que van a seguir
adelante sin pensar en las consecuencias. Es un concepto bastante

dificil de asimilar en este momento.

¢Joe?
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JOSEPH ALHADEFF:

PATRIK FALTSTROM:

DANIEL KARRENBERG:

Gracias. Joe Alhadeff. Este tema surgié mas de una vez y me parece
que también surgi6é con formulaciones un tanto distintas y creo que
Alissa tiene razén, todos nos estamos rascando la cabeza diciendo
“;qué significa esta formulacién?”. Me parece que el concepto de
nosotros (presentamos una propuesta conjunta y la NTIA decide si o
no a la propuesta conjunta), es el motivo por el cual todo necesita
seguir en conjunto. Si después vemos (después de presentar la
propuesta y hay grupos que la aceptan), que hay grupos que pueden
moverse mas rapido que otros sin generar una desconexion en la
coherencia de la Internet, porque la respuesta es, bueno, lo que ellos
hacen no necesariamente depende de los cambios de otros grupos.
Esta bien, creo que no hay problema y nadie tiene que empezar a
estar todos juntos y no vamos a desestabilizar nada. Pero yo sigo
viendo entre lineas algo que parece dividir las partes de la propuesta y
me parece que es para acomodar una fecha ficticia que ya dej6 de
tener sentido. Creo que la aclaracién que pide Alissa es muy

importante para todos.

Gracias. ;Daniel?

Bueno, la mayor parte de lo que yo queria decir ya fue dicho, asi que
creo que lo importante es seguir con lo que dijo Martin. Una vez que

hayamos terminado nuestro trabajo, que hayamos presentado ese
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PATRIK FALTSTROM:

Unico documento que necesitamos producir para presentar alaNTIA a
través de la junta directiva de la ICANN, tiene que haber flexibilidad

para una forma escalonada de hacer las cosas.

Yo creo que la preocupacion en la comunidad de nimeros tiene que
ver con las complicaciones de la propuesta del CWG y del tiempo que
se va a necesitar para establecer todas las estructuras, porque en la
comunidad de numeros nosotros lo vemos como algo que no
necesitamos y que quizas ni siquiera necesitemos participar. Y, por lo
tanto, digamos que podriamos sentirnos un poco frustrados en esa
comunidad, si la implementacion toma muchos afios para establecer
la estructura y después poder implementar estas estructuras.
Entonces me parece que tenemos que mantener una cabeza bastante

abierta.

Y también podria decir que hay dos niveles diferentes. Uno, es mirar
esta implementacién en etapas, como dije yo, como dijo Martin. Yo

realmente estoy de acuerdo.

Y lo segundo es que la respuesta a la NTIA sobre cuando estemos
listos, los distintos puntos del orden del dia, quizas ahi la comunidad
de nimeros puede decir: “bueno, uno puede seguir adelante y en lo
que a nosotros respecta”, pero eso es un poco distinto de lo que esta

presentado ahora.

iJari?
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JARI ARKKO:

PATRIK FALTSTROM:

KAVOUSS ARASTEH:

Incrementar el progresivo es bueno. Implementar un proceso de este
tipo paralelo, un procesamiento paralelo también es bueno. Si bien
estoy de acuerdo con la mayoria de los comentarios que se hicieron
aqui, pero en particular los de Alissa, creo que tenemos que saber

exactamente de qué estamos hablando aqui.

Estamos tratando de enviar una propuesta para un plan, pero todavia
es posible que la parte de la implementacién sea abordada de
distintas maneras y considero que los proyectos mas grandes en todo
el mundo, en el mundo real, digamos, no se pueden hacer siempre en
forma gradual, una tras de otras, sino que siempre hay caminos
paralelos. Y creo que en el ICG hablamos de que hay algunas cosas
que se pueden llevar adelante de manera independiente y luego
definir cuales son las dependencias. Es decir, “bueno, aqui es donde
estamos hoy, esta es parte del plan que se puede implementar ahora,
en paralelo con estas otras cosas y estas son las otras partes que

tienen que implementarse de manera secuencial”.

Creo que seria beneficioso hacer ese tipo de identificacion y también

comparto algunas de las inquietudes expresadas por Daniel. Gracias.

Tiene la palabra Kavouss.

Gracias, Patrik. En primer lugar, estaba mirando nuestra carta
organica que estd en un formato Word y busqué la palabra

“implementacion” y no encontré la palabra “implementacion” en la
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carta orgéanica. Tal vez yo no hice la busqueda correctamente. Nuestra
carta organica habla acerca de un plan para la transicién de la
custodia de las funciones de la IANA. Sin embargo, el tema de la
implementacién fue planteado, por lo menos formalmente, por la
NTIA, en la carta dirigida a los presidentes del ICG y del CCWG, donde
se solicitaba que se ofreciera una idea del tiempo, con el cual se podia
tener implementado el plan. Si ustedes recuerdan, yo comenté que el
término “implementacion” es algo que debemos considerar en

profundidad, porque puede haber distintas connotaciones.

Tal vez deberiamos ser congruentes con nuestra carta y continuar,
igualmente, apuntando a tener un plan Unico y consolidado para la
transicion de la custodia de las funciones de la IANA. Esto podria
rotularse como propuesta del ICG para la transicion de la custodia de

las funciones de la IANAy envidndoselo a la NTIA con copia a ICANN.

En esa presentacion, abririamos un capitulo o un titulo que se refiera a
la implementacién. En la implementacion tendriamos dos sub-
secciones. Una, haciendo referencia a una implementacion total,
global o completa del plan de la transicién de la custodia de las

funciones de la IANA.

En ese sentido, yo sigo opinando que no vamos a estar en condiciones
de ofrecer un tiempo, un plazo especifico o claro, porque hay algunas
cuestiones que quedan fuera de nuestro control. En el CCWG se estan
discutiendo muchisimos temas y las ideas preliminares del
asesoramiento legal es que, para implementar lo que ha escrito el

CCWG, tal vez deba sufrir algunas modificaciones. Por lo tanto, esto es
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mas complicado y se requiere por lo menos llegar hasta Julio del 2016.

Esto es algo que debemos mencionar.

Sin embargo, en esa segunda sub-seccién de ese capitulo sobre
implementacién, deberiamos incluir un titulo que diga
implementacién gradual o progresiva o en pasos, escalonada y, desde
el punto de vista de los tiempos para la discusién, para implementar
esa propuesta, podriamos decir que hemos recibido sugerencias de
las comunidades para hacer una implementacién de manera gradual,
sujeto a lo que dijo uno de nuestros colegas, sin que haya efectos o
impactos adversos sobre ninguna otra parte de la transicién de la

custodia.

Para poder entendery analizar las ventajas y desventajas de esto, creo
que con el tiempo que tenemos aca no vamos a poder ahondar
demasiado. De todos modos, no podemos rechazar totalmente la
idea, aunque lo podemos discutir. Podemos discutirlo con un grupo
pequeno, conformado por algunos, que sea liderado por alguien,
entre este momento y la préxima vez, cuando discutamos el 15 de
Julio, para tener una idea mas clara de los pros y los contras de estos

tipos de implementaciones.

Sin embargo, la propuesta final para la NTIA tendra dos opciones: una,
la implementacién completa, con esa condiciéon de que no tenemos
un conocimiento total de todos los aspectos de la implementacion
completa, y luego la implementacion gradual. La decision final la
tomara la NTIA y la ICANN hara sus comentarios también, porque la

ICANN estd autorizada a hacer comentarios en un documento a la
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PATRIK FALTSTROM:

NTIA para determinar si seria Gtil o no hacer una implementacién

gradual. Esto es algo que daria en el intermedio entre el siy el no.

Sin embargo, mi pregunta para Paul y el grupo es que, ademas de que
algunas palabras que han utilizado los colegas como “frustrante” o
“desalentador” (no me parece que sea la manera adecuada de
hablar), Quisiera saber, ;qué es lo que la comunidad de los RIR
perderia si no tuvieran una implementacion en fases? ;Hay algun
efecto, habria alguna dificultad para que ellos continten trabajando
como lo han estado haciendo? Creo que no necesitan tal formalidad,
creo que pueden continuar. Algunas de nuestras comunidades incluso
ayer comenzaron. Yo ya lo dije varias veces en las reuniones. No
necesitan nada desde el punto de vista practico. Pero desde el punto

legal, si, las tres propuestas tienen que estar juntas.

Entonces Paul, ;podrias identificar cuales serian las deficiencias,
ademas de la frustracion y el desaliento? ;Perderian algo, habria
alguna deficiencia, alguna discrepancia, algun efecto en el resultado,
en el producto? Esto no significa que yo estoy a favor de estudiar todo
el tema. Si no, quiero saber que usted me diga que es lo que perdemos

si no tomamos esto como opcidn.

Muchas gracias. Les quiero recordar que todavia estamos haciendo la
ronda inicial de comentarios y quisiera darle nuevamente la palabra a
Paul. Tengo a Russ Mundy, Wolf-Ulrich y Jean Jacques, y luego le
damos la palabra nuevamente a Paul y empezamos nuevamente con

la ronda.
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RUSS MUNDY:

Tiene la palabra Russ Mundy.

Gracias, Patrick. Simplemente quisiera plantear aqui un comentario.

Yo creo que este conjunto de discusiones se comenzé en torno a la
solicitud de la NTIA de que le diéramos un tiempo en relacion con la
renovacién del contrato. Mi interpretacién de ese debate fue que la
sugerencia de Paul es que una o dos de las comunidades quedan
exceptuadas o fuera totalmente del contrato. No sé si es la
interpretacion correcta, pero basicamente esa es mi interpretaciéon de

las sugerencias que expreso6 Paul.

Y quisiera sefialar que, después de haber leido el contrato en su
totalidad varias veces, buscando la forma en que esta estructurado y
la respuesta de la IANA a la solicitud de la RFP es parte del contrato y,
de hecho, es un documento sumamente complejo y extenso. Y,
habiendo trabajado en Estados Unidos con contratos con el gobierno
durante muchos afios, veo que son muy complejos para modificar,
sobre todo algo de esta naturaleza, que involucra todos los aspectos
buenos de un conjunto amplio de cosas. Los periodos extensos de

comentarios publicos que se requieren.

Asi que creo que esto es totalmente impractico, el hecho de
considerar hacer alguna modificacién al contrato actual. Ahora, si yo
malinterpreté las sugerencias de Paul y se trata de otra cosa, si no de

tratar de avanzar con algunas de las ideas, con la elaboracién, con la
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PATRIK FALTSTROM:

WOLF-ULRICH KNOBEN:

redaccién de algunas de las propuestas que van a ser necesarias para
las nuevas entidades organizativas, con las que estan estableciendo
acuerdos en lugar del ICANN, el IETF y los RIRs; alli creo que la

comunidad ha propuesto la PTI.

Si esa es la sugerencia de Paul, creo que deberiamos avanzar,
analizando esos borradores, esas relaciones con las comunidades y
hacer que las tres comunidades puedan entender como poner todas
las piezas juntas. Yo estoy respaldando esa sugerencia, creo que es
muy buena. Pero desde la perspectiva de una modificacién
contractual del contrato vigente, creo que esto es algo que

fisicamente es imposible. Gracias.

Tiene la palabra Wolf-Ulrich.

Gracias, Patrik. Habla Wolf-Ulrich Knoben. Quisiera sumarme a lo que
usted nos mostré antes de la pausa en el cuadro, donde tenemos que
dejar muy en claro qué hacemos en cada fase, antes de que se

presente la sugerencia a la NTIAy luego de esa presentacién.

Antes de la presentacion de la propuesta, tiene que haber una Unica
propuesta. Esto tiene que quedar muy en claro y creo que Alissa hizo

una pregunta para tratar de aclarar eso.
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PATRIK FALTSTROM:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

Me parece que no tenemos ninguna posibilidad de establecer una
propuesta aparte o separada, porque tal vez el CWG pueda no estar

preparado para esa propuesta a tiempo. Eso, en primer lugar.

Luego, con respecto a la implementaciéon, como mencioné Kavouss,
también me inclino a ver en qué condiciones se establece lo que viene
después de la presentacién de la propuesta. Tal vez pueda haber una
implementacién en pasos para ajustarnos a las necesidades las
distintas comunidades. Por ejemplo, si ustedes construyen un puente
grande, puede haber distintas necesidades, distintos requisitos. Tal
vez tiene que permitir el paso de vehiculos, de camiones, de peatones,
de ciclistas y se puede hacer un proceso también en etapas, como un

puente para poder hacer esto.

Entonces, una vez que hayamos entregado esta propuesta Unica, creo

que podemos considerar esa opcion. Gracias.

Tiene la palabra Jean-Jacques.

Gracias Patrik, les pido disculpas por llegar tarde hoy a la mafana.

Dos comentarios.

El primero tiene que ver con el principio. Estoy de acuerdo con
Kavouss, Alissa y otros con que se espera de nosotros que
entreguemos una propuesta Unica y consolidada para la transicion.

Creo que esto es sumamente importante y, volviendo a esta imagen
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PATRIK FALTSTROM:

que acaba de presentar Wolf Ulrich, estoy muy a favor de esta idea de
un puente Unico y de esta analogia. Puede haber distintos caminos,

distintas sendas, pero tiene que ser una propuesta unificada.

En segundo lugar, vuelvo a lo que propuso antes Kavouss. En la etapa
de implementacién, si llegamos hasta alli, si estamos de acuerdo con
ese analisis, en realidad tendriamos que proponer una alternativa. La
primera opcion seria tal como se establecié. Y después creo que él
habl6é de un término que no recuerdo, como algo relacionado con el

tiempo, como que habria un desplazamiento en el tiempo.

Entonces, si esa es la sensacién del ICG, tal vez deberiamos
presentarle esa idea a un grupo pequefo, reducido a nosotros para

que haga ese estudio. Yo me ofrezco para participar en eso.

Creo que estos son los dos comentarios que queria formular. Por un
lado, debemos regirnos por el principio que es abarcativo para
nosotros de tener una propuesta unificada. Y, en segundo lugar, no
debemos rechazar de entrada la propuesta de Paul. Creo que él sefial6
algunos aspectos que, por lo menos, presentan preguntas validas de
su parte y de la de otros. Entonces, si seguimos por ese camino,
deberiamos conformar, dentro del ICG un grupo mas reducido para

hacer un analisis en mayor profundidad. Gracias.

Muchas gracias. Tiene la palabra Paul.
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PAUL WILSON:

PATRIK FALTSTROM:

PAUL WILSON:

Gracias a todos. ;Me oyen?

Si, muy bieny claro.

Entiendo que antes hubo algunas interrupciones, asi que voy a tratar
de no hablar muy rapido. Les pido disculpas, que no se hayan
aclarado todas las cuestiones que estaban expresadas en el e-mail. La
idea creo que queda claro que esto no es solamente atinente a la

propuesta.

No era mi intencién que se llegara a una interpretacién equivocada.
Obviamente, tenemos que establecer una Unica propuesta y un plany
ese plan puede estar elaborado en dos o tres pasos. Y eso es lo que

traté de explicar.

Lo que no expliqué fue mi propia presuncion sobre los tiempos. Y
supongo, para serles honesto, que no reconoci que posiblemente no
lleguemos a cumplir con la fecha del 30 de Septiembre. Tenemos un
calendario que se ha extendido en reiteradas ocasiones, sobre todo
las Ultimas versiones y parece que hemos introducido periodos mucho

mas largos.

Para el periodo de comentarios publicos en las filas 14 y 15, el analisis
del ICG, estos parecen haberse extendido y, por supuesto, no
podremos terminar para el 30 de Septiembre. Entonces espero que

haya alguna oportunidad para hacer algunos ajustes. Pero
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igualmente, si esto es imposible, no estoy en condiciones de
enfrentarme a ello o de objetarlo. Entonces consideremos la
propuesta tal como esta, sin una fecha especifica del 30 de
Septiembre, para considerar un proceso en distintos pasos, que se

determinaria luego. Si la propuesta logra eso, estaria conforme.

Con respecto a los comentarios de Kavouss, mi inquietud sobre la
demora y sobre el dejar de lado la fecha del 30 de Septiembre es que
esto sea caracterizado como una suerte de fracaso. Después de todo,
se suponia que tendriamos que tener un resultado para esa fechay no
podemos prometer que no vamos a cumplir o que si vamos a cumplir

esa fecha.

Entonces, cuando yo hablé de frustracién o de estar desilusionados,
me referia justamente a esto: que el trabajo se ha hecho y no tenemos
el resultado para el momento esperado y, por lo tanto, tenemos que
hacer una prérroga o extenderlo. Esa es la inquietud. Pueden estar en

desacuerdo Kavouss u otros, pero es una inquietud valida.

Con respecto a los comentarios de Russ, entendi que el 30 de
Septiembre, cuando se renueve el contrato, no va a haber
oportunidad para hacer ajustes o agregar mucho mas a este acuerdo.
Russ esta en desacuerdo con eso, seguramente él sabe mejor que yo
de lo que estamos hablando. Entonces si vemos que es imposible
hacer un ajuste al contrato en el momento de la renovacion, bueno, yo

no estaba al tanto de eso.

Habia entendido que se habia discutido la posible renovacion del

contrato para un periodo mas breve de dos afios. Un ciclo de
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PATRIK FALTSTROM:

DANIEL KARRENBERG:

PATRIK FALTSTROM:

DANIEL KARRENBERG:

renovaciones a corto plazo, tal vez por lapsos de tres meses, y esto me
podria dar la posibilidad, incluso después del 30 de Septiembre, de
posiblemente ir dando a conocer algunos componentes del contrato
para esa renovacién. Pero si eso es imposible, si no se pueden hacer
ajustes, entiendo que no es necesario considerar ese abordaje, en el
ambito o en el contexto de la renovacion de los contratos. Asi que les
pido disculpas si tengo un conocimiento no acabado de todas estas

cuestiones vinculadas a la propuesta.

Bueno, eso creo que es todo lo que puedo decir. Muchas gracias.

Bueno, esto fue la primera ronda de comentarios. Ahora tengo a
Daniel, Russ Housley, Mohamed, Elise, Kavouss, Alissa, Xiaodong.

Bueno, empecemos con ellos. Daniel, por favor.

{Me escuchan?

Si.

Gracias, tengo algunos puntos para sefalar. Una de las cosas que se
sefalé en la primera ronda de comentarios fue que mucha gente
empezd a hablar de la NTIA y de tener alguna iniciativa de nuestro

lado.
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Yo creo que, por supuesto, en nuestra carta organica nosotros
aceptamos las condiciones que impuso la NTIA para la solucién y lo
hemos reflejado también en el llamado que hicimos a presentar
propuestas. No creo que estemos obligados a tomar por sentado lo
que nos diga la NTIA. Obviamente se puede hacer una propuesta que
ellos tienen que aceptar, van a analizar, pero también tenemos que
suponer que va a haber posibilidades de entablar una negociacién. En

cuanto a puntos de principios.

El segundo punto es enfatizar lo que sefialé Paul sobre nuestras
demoras o no cumplir con la fecha limite original y que esto se pueda

ver como un fracaso en el proceso.

Ustedes tienen que acordarse que en la primera reunién que hicimos
presencial, yo creo que hablé dos o tres veces cuando hablamos del
cronograma y yo sefalé este problema. Yo dije que esto era
demasiado agresivo, que no ibamos a cumplir con la fecha y el ICG
dijo que ibamos a seguir adelante, a pesar de esta linea de tiempo
agresivo. Entonces yo lo mencioné en la primera reunién que tuvimos

en forma personal.

Yo creo que no se tiene que ver esto como un fracaso en el proceso.
Incluso, en este momento, cuando Paul y quizas varios miembros del
ICG no prestaron atencion quizds a este tema del cronograma, la
comunidad y el publico en general no han recibido suficiente
informacion de parte nuestra sobre el cambio en el cronograma.
Entonces me parece que tendriamos que hacer una declaracién al

respecto, e incluir este punto en algin momento del orden del dia.
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PATRIK FALTSTROM:

RUSS HOUSLEY:

Sefialar que existe un riesgo de que no vamos a cumplir con el plazo
original de vencimiento del contrato. Esto no es un fracaso y creo que

tenemos que dejarlo en claro.

Y en tercer lugar, realmente podemos avanzar mucho en la parte
técnica del acuerdo a nivel de servicios, si lo quieres llamar asi, y la
declaracion de trabajo, incluso antes de que quede claro el resto de

las estructuras.

Lo que me preocupa es que si en algin momento tenemos todas las
estructuras del gobierno establecidas y después empezamos a
negociar los aspectos técnicos del trabajo (de acuerdo a nivel de
servicios y los servicios especificos), me parece que hay una gran
oportunidad para debatir esto ya, porque la propuesta parece
converger de forma de que la gente que esta haciendo el trabajo va a
seguir haciendo el trabajo, sean parte de la ICANN o de una filial de la

ICANN.

Entonces, creo que debemos explorar esa posibilidad de negociar
parte de lo que son las declaraciones de trabajo, ahora o en paralelo.

Con eso cierro mis comentarios.

Gracias. ;Russ Housley?

Yo creo que el trabajo que tenemos que hacer tiene que ver con esta

presentacion de las tres...
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ALISSA COOPER:

RUSS HOUSLEY:

PATRIK FALTSTROM:

MOHAMED EL BASHIR:

(Te puedes acercar al micr6fono por favor? Porque no te escuchamos

bien desde aca.

Voy a volver a empezar. Creo que tenemos que dar un analisis de la
dependencia entre los distintos eventos que existen en la propuesta
para las comunidades operativas, y para que la NTIA sepan cuales son
las opciones que van a tener. Y una vez que les demos la informacién,

ellos van a poder hacer laimplementacion segln les parezca.

Yo creo que no es parte de nuestras tareas sugerir alguna otra cosa,

mas alla de brindarles a ambas partes la informacion.

{Mohamed?

Yo creo que lo que sugiere Paul es algo sensato, pero lo Unico que me
preocupa es que la fecha del 30 de Septiembre (que parece que no
vamos a llegar a esa fecha ahora)... Mi preocupacién es que, si
hacemos una separacién, una fragmentacién de la propuesta, creo

que se confirmé que este no va a ser el curso que vamos a seguir.

Para entender un poco mas, si hablamos de la respuesta que le dio

Steve Crocker al ICG en lo que tenia que ver con el cronograma, él dijo
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PATRIK FALTSTROM:

ELISE GERICH:

que la ICANN entendia que las distintas comunidades y la

implementacidén entre las comunidades iba a ser diferente.

Entonces, en una de las oraciones que estoy tratando de buscar para
citar exactamente, él dice con respecto a la linea de tiempo: “se
supone que los cronogramas para la aplicacién de cada comunidad
operativa, por ejemplo, lo que tiene que ver con las propuestas y los

RIRy IETF estan listas para seguir su curso”.

Me parece entonces que una vez que se hayan dado todas las
aprobaciones para la ICANN, ellos pueden hacer esta implementacion
en etapas. Que es lo mismo que sugirié Paul y varios miembros de la

comunidad. Eso es lo que yo entiendo al respecto.

Gracias. Ahora veo a Manal también levantando la mano. Voy a cerrar
entonces la lista de oradores, y tengo a Elise, Kavouss, Xiaodong,

Alissa y Manal. ;Elise?

Quiero hablar de la etapa en la implementacién y la ICG. Las tres
propuestas se van a unir. Cada una de las propuestas en forma
independiente va a tener su propio cronograma de implementacién
incluido. El ICG... no sé si estoy hablando lo suficientemente alto.
{Martin? Perdén, voy a hablar en voz mas alta porque no me escuchan

del otro lado de la mesa.
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PATRIK FALTSTROM:

KAVOUSS ARASTEH:

Si las tres propuestas vienen con su propio cronograma de
implementacién, jel ICG los va a ver como independientes, para que
puedan implementarse o empezar a implementarse en algin
momento y terminar mas adelante? Porque si es la organizacion la
que va a implementar sus propias propuestas y, como mencion6 Jari,
muchas cosas estan divididas en etapas, entonces algunas tienen que
ser secuenciales, algunas estan interrelacionadas. Entonces, no sé si
se pueden hacer en paralelo con los recursos que tenemos disponibles

en este momento.

Entonces, cuando el ICG, alin estas tres propuestas solo para la fase
de implementacién, yo entiendo que las propuestas van juntas, pero
para la implementacion, ;esto se va a tomar en cuenta o los tiempos
propuestos van a mantenerse por si mismos? Y como las comunidades
tienen una expectativa de que se pueden dar esos cronogramas de
forma paralela, en lugar de ser secuenciales o estar entrelazados,

iesta preocupacion va a ser tomada en cuenta o no?

(Kavouss?

Me parece que esto es parte del debate que yo dije que tenia que
darse en este pequefio grupo, si el ICG esta de acuerdo con eso. Para
ver otra version, en cuanto a la linea de tiempo propuesta por cada

comunidad. Pero la propuesta de Paul ante el CCWG o los RIR ha sido
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PATRIK FALTSTROM:

XIAODONG LEE:

bien documentada, como partes que trabajan en CCWG y entonces,

CCWG tiene que ver si falta tiempo aca.

Hemos sefialado esto ahi y también le solicité al CCWG que busque
asesoramiento juridico para los aspectos juridicos de estos tres
cronogramas diferentes, porque sé que puede haber consecuencias

legales o no.

Entonces, no sé si el ICG lo quiere hacer o no, pero yo querria hacerlo
en este estudio. Tomar en cuenta, entonces, que es lo que tiene que
decir el asesor legal respecto de estos aspectos juridicos y estas

propuestas en etapas, para recibir algo de asistencia.

Entonces una vez mas, no tenemos que rechazar las propuestas
totalmente, sino que tenemos que ver los pros y los contras y
combinarlas en nuestra reunion, bueno, no sé en qué tipo de reunién,
puede ser una de las llamadas en conferencia para ver como seguimos

adelante con esta propuesta, Gracias.

Gracias. ;Xiaodong?

En primer lugar, creo que Paul nos dio una buena perspectiva. Me
parece que si implementamos paso por paso, no significa que
tengamos que llegar al final del contrato con la NTIA o que tengamos

que renovarlo con los mismos términos.
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PATRIK FALTSTROM:

MANAL ISMAIL:

PATRIK FALTSTROM:

Hay algo que quizas no esté finalizado completamente en paralelo.
Tenemos recursos limitados y técnicamente tenemos que hacerlo
paso a paso. Pero no le podemos decir a la comunidad que lo vamos a
establecer, pero no lo podemos terminar por completo. Necesitamos

seguir los mandatos de nuestra carta organica.

Gracias, Manal.

Gracias, Patrik y lamento pedir nuevamente la palabra, pero todavia

no me queda claro.

Independientemente de por qué... lo que no me queda claro es cémo
se va a desarrollar esta propuesta de implementacién en etapas
dentro del plan que nosotros tenemos para nosotros, dentro del
cronograma que tenemos para nosotros. Pero si vamos a finalizar
todas las propuestas, me parece que se plantean otros temas que
fueron planteados por colegas también. Es después de finalizar la
propuesta global, porque recién ahi tendria sentido que la
implementacién tenga algunas cosas en secuencia y algunas cosas en

paralelo.

{Cudl es exactamente el cronograma en donde esto se empieza a

implementar en la accién? Es la Unica duda que tengo.

(Alissa?
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ALISSA COOPER:

Bueno, yo he anotado aqui algunas cuestiones que creo que podemos
utilizar para resumir los acuerdos que se han logrado a través de
Adobe Connect y también en esta sala, para ver si podemos acordar

algo.

En primer lugar, el ICG presentard una propuesta unificada unica. Creo

que todos estamos de acuerdo en eso.

El segundo punto es que no todos los pasos de la implementacién
tienen que realizarse al mismo tiempo y que puede resultar util hacer
una implementacién gradual. Creo que hay mucho apoyo de personas
que ya han hecho implementaciones en el pasado, esta experiencia de

no hacer todas las cosas al mismo tiempo, de una sola vez.

Y el tercer punto de acuerdo es que las comunidades y la ICANN
pueden tomar algin paso de preparacién, o realizar algin paso de
preparacion hacia la implementacién, mientras que la propuesta se
finaliza dentro del marco del ICG y es evaluada por el gobierno de
Estados Unidos después de su presentacion. La paralelizacién es

buena.

Se estan trabajando en los SLA, con los RIR. También en la cuestion de
la PTI. Entonces ya todos estos temas se han iniciado y pueden
continuar, mientras esperamos la aprobacién de la propuesta por
parte de la NTIA. O sea, que estos son los temas que yo creo que... los

cuales tenemos un acuerdo dentro de la sala.
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Luego, tenemos que pensar en a quien le cabe la funcién de
implementar los distintos pasos. Como sefialé Kavouss, el mandato
del ICG es limitado. Nuestra carta orgadnica nos indica que tenemos

que entregar una propuesta unificada.

Entonces, si hablamos de estos puntos dos y tres en el texto
introductorio de la propuesta de transicion que estamos elaborando,

podemos acordarlos y creo que podemos comunicar esto claramente.

Ahora mas alla de esto, los detalles de cémo y cuando se implementa
la propuesta, esto en realidad le compete a la ICANN, a la NTIAy a la
comunidad. No veo cual puede ser la funcion del ICG en ese proceso,
porque la implementacion, por su naturaleza, le corresponde a las
diversas comunidades. Como indico Russ, si nosotros le sefialamos a
todos cuales son las dependencias, entonces todos van a tener
suficiente informacién para tener esto en cuenta al participar en esa
implementacién. Pero en realidad no veo cual es el papel que le cabe
al ICG y tampoco veo ese papel del ICG después de que hayamos

presentado la propuesta a la NTIA.

Entonces, nosotros tenemos que conversar aqui qué decimos en el
texto introductorio de la propuesta con respecto a la implementacion
en caso de que querramos decir algo. Pero hasta alli podemos llegar,
no mucho mas, a menos que alguien quiera avanzar mas y conformar
un grupo pequefo para reabrir la carta organica y revisarla. Pero creo
que no queremos hacer eso. Si queremos hacer eso entonces
tendriamos que discutirlo en mayor profundidad. Me voy a detener

aqui.
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PATRIK FALTSTROM:

MILTON MUELLER:

Gracias. jHay algin comentario? Le damos la palabra en primer lugar

a Milton.

Si. De acuerdo con lo que dijo Alissa. Estoy de acuerdo con la
motivacién fundamental de Paul, en cuanto a que las partes de la
propuesta que se puedan implementar mas rapido se concreten sin
demora, para no luego tener que combinarlas con un proceso mucho
mas complejo en la reforma completa del aparato de formulacion de
politicas de los nombres dominio y las funciones de la IANA vinculadas

a los nombres dominio.

Sin embargo, tres de los diez puntos que mencion6 hacen referencia a
cumplir con el plazo de Septiembre. Alissa, desde el vamos, usted dijo
que esto era imposible simplemente, que no podemos tener una
propuesta completa entregada a la NTIA para el 30 de Septiembre y
mucho menos tenerla aprobada por todas las complicaciones
asociadas con el trabajo del CWG y la dependencia que hay también

con el CCWG.

Esto saca mucho del contenido de lo que estd proponiendo Paul,
porque si no podemos cumplir con ese plazo del 30 de Septiembre,
{qué estamos haciendo exactamente? Bueno, tal vez estemos viendo
una implementacién gradual posterior a la aprobacion por parte de la
NTIA, y como usted dijo, Alissa, esto es algo que nosotros no podemos

controlar una vez que hayamos elaborado y entregado la propuesta
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PATRIK FALTSTROM:

final y esta ya ha sido aceptada. Asi que no sé por qué dedicamos

tanto tiempo a hablar de esto.

A lo que voy es que si no podemos cumplir con el plazo del 30 de
Septiembre, en realidad no podemos modificar lo que hace la NTIA. Y
si la NTIA aprueba nuestra propuesta definitiva, por lo tanto, la
comunidad tiene que proceder a implementarlo lo mas rapido
posible. Asi que basicamente, en esencia, estoy volviendo a formular
una pregunta que ya hizo Alissa. De alguna manera, ;vamos a poner
algin lineamiento relacionado con la implementaciéon en nuestra
propuesta? ;Vamos a recomendar que las propuestas de los
parametros de protocolo y de los recursos numéricos se implementen
con un cronograma diferente, o0 eso es lo que vamos que hacer sin
saber en realidad qué se desprende de la propuesta? No estoy del

todo seguro.

En primer lugar, lo que estamos tratando de hacer aqui como
presidentes, es darles la posibilidad a todos de hablar sobre estas
cuestiones, antes de pasar a una etapa en la que tengamos ya que

llevar adelante acciones para cumplir con lo que debemos hacer.

Cuando empezamos esta sesion me pareci6 que habia muchos
desacuerdos, pero en realidad es una cuestion de que estamos
usando distintas palabras, pero terminamos hablando de cosas muy

similares.
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KAVOUSS ARASTEH:

Por lo tanto, lo mas importante es darle la posibilidad a las personas
de expresarse con respecto a estos temas. Veo que muchos solicitaron
la palabra. Les quiero decir que ya terminamos en realidad
formalmente con el tiempo asignado a esta sesion y ya estad el
almuerzo preparado. Si seguimos hablando... cuanto mas hablemos,

mas se va a enfriar la comida.

Al mismo tiempo, no quiero disuadir a la gente a hablar o impedirles a

hablar, porque esto es un tema importante.

Hay tres pedidos de intervencién (Kavouss, Jari y Martin), asi que voy

a seguir ese orden. En primer lugar Kavouss.

Muchas gracias por tener un almuerzo frio.

Mi sugerencia respalda este resumen que propone Alissa. Tener
algunas oraciones en el texto introductorio, pero deberian ser
oraciones muy delicadas. O no decimos nada, diciendo que este es el
plan para la transicién completado, ya finalizado, consolidado, o
decimos algo con respecto a la implementacién, pero en ese caso
tenemos que acordarlo. No podemos hacerlo si no hay un grupo que
se dedique a tratar eso. Creo que Alissa tiene la experiencia también.
Con esta carta que se envié a la junta directiva, se hicieron ocho

versiones.

Asi que bueno, o se pone algo o no se pone, pero si se pone... esto
tiene que estar bien elaborado y creo que lo que estamos haciendo

aqui, bueno, ya pueden leer las transcripciones. O sea que tenemos
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PATRIK FALTSTROM:

JARI ARKKO:

PATRIK FALTSTROM:

que estar de acuerdo con lo que expresamos en ese texto

introductorio. Con un grupo o sin un grupo.

No me di cuenta que Joe también habia solicitado la palabra. Le doy

la palabra a Jari ahora.

Por supuesto, respaldo este resumen que se expresd aqui en
respuesta a la pregunta de Milton, con respecto a que estamos
haciendo aqui y por qué tenemos que hacer esto. Considero que, en
realidad, es muy bueno que el ICG haga este tipo de declaraciones.
Porque esto no le quedo claro a todas las partes en las discusiones, en
todas partes del mundo, de que podemos hacer algo mas que una
transaccién atémica para la transicién y no quedé en claro quién esta

a cargo.

Si las comunidades pueden trabajar por su parte los pasos de
implementacidn y si estan a cargo de determinar la secuencia de esas

acciones.

Asi que hacer estos comentarios estas declaraciones es sumamente
importante. Es importante dejarlo en claro, porque por algin motivo

no quedé evidente para todos.

Le doy la palabra a Martin.
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MARTIN BOYLE:

ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSTROM:

MARTIN BOYLE:

Gracias, Patrik. Creo que voy a ser bastante breve. Estoy de acuerdo...

(Podrias acercarte al micréfono, Martin?

Con respecto a los micréfonos, son direccionales. Lamentablemente

tienen que hablar muy cerca del micréfono. Es asi como funcionan.

Muy bien, muchas gracias por esa advertencia. Creo que voy a ser
bastante breve, porque adhiero al resumen expresado por Alissa. Pero
pedi la palabra, porque en realidad quiero hacer referencia a cual

podria ser la mayor utilidad de nuestra funcién aqui, de ahora en mas.

No tenemos que olvidarnos de que somos un grupo de coordinacién y
que deberiamos tratar de asegurarnos de que en realidad haya
coordinacion entre esas tres propuestas. Y entendemos las
implicancias de lo que una comunidad operativa puede hacery cuales
son las implicancias de lo que esa comunidad hace sobre otra

comunidad.

Con respecto a lo que dijo Alissa antes, de asegurarnos de estar frente
a algo que sea un plan coherente, razonable, esto iria de la mano con
la idea de que tenemos un camino critico con una cantidad limitada

de personas dedicadas a las funciones de la IANA. Creo que las tres
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PATRIK FALTSTROM:

JOSEPH ALHADEFF:

comunidades operativas van a querer hablar de los acuerdos de nivel
de servicio con la IANA, por ejemplo, y creo que esto es importante

destacarlo.

Tenemos que empezar a hablar con las comunidades operativas para
entender qué es lo que ellos consideran sensato y razonable como
camino a seguir. Y no les estamos diciendo que nosotros vamos a
hacer la implementacién. Simplemente, que necesitamos entender

cual es la vision de ellas, de esa implementacioén.

Joe, perddn por no haber visto la mano levantada en la sala de Adobe
Connect. Usted tiene la palabra como ultima intervencién antes del

almuerzo.

Gracias, voy a ser breve. También estoy de acuerdo con el resumen de
Alissa, pero quiero volver a los comentarios de Martin y ampliarlos un

poco.

Creo que la funcion de coordinacién que desempefiamos es
importante, cuando pensamos en una implementacion gradual.
Porque creo que seria Util y reconfortante para la comunidad mas
amplia, que sepa que si las tres comunidades operativas estan de
acuerdo con que sus propuestas no ocasionan ningun efecto negativo

sobre las otras, esto es algo que necesitamos aclarar.
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PATRIK FALTSTROM:

[ALMUERZO]

Creo que podemos dar una hoja de ruta posible y esto seria muy util
para cdmo se podria hacer la implementacién. Para que cada una de
las comunidades entienda cuales son las distintas propuestas y que
no hay interferencias con sus propias implementaciones. Porque es
esa idea lo que podria generar problemas desde el punto de vista de la
viabilidad o la estabilidad de las soluciones. Todas las comunidades
dicen, bueno si ellos avanzan con estos elementos, nos pueden
afectar. Si tienen en claro que no van a tener un efecto, si las otras
comunidades van implementando sus propios elementos, entonces
creo que nosotros estariamos cumpliendo nuestra funcién y habria

congruencia entre las distintas partes.

Muchas gracias. Ahora, habiendo dicho esto, quisiera dar por cerrada
esta sesidn y espero que también quienes estan participando en
forma remota puedan conseguir algin tipo de alimentos segun el
horario en el que se encuentren, (desayuno, almuerzo, merienda) y

retomamos la reunién a la una de la tarde, hora local. Muchas gracias.
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ALISSA COOPER:

Parece que hay varias personas que todavia no estan en sus asientos,
asi que les pedimos que, tan pronto tomen asiento, comencemos. Asi

que...
jHola! Ya terminé el almuerzo.

Vamos a comenzar nuevamente. Estoy mirando aca el orden del dia.
Entonces, tenemos una hora, 45 minutos para hablar de distintas
cosas que tiene que ver con el pedido de comentarios publicos, que
obviamente se va hacer después de que hayamos hecho la evaluacion

de la propuesta combinada.

Entonces, como ahora podemos avanzar con el pedido de
comentarios publicos... no es que estemos ya dispuestos a abrirlo,
pero si a hacer una planificacién suficiente, antes de tener la

propuesta.

Hay dos documentos que se hicieron circular hace algunos dias en la
lista de correo. Los vamos a analizar brevemente para que todos

entonces sepamos de qué estamos hablando.

El primero es un borrador del resumen ejecutivo que puede estar en la
propuesta de transicién combinada. ;Podemos ir directamente al

indice? El indice que esta al principio, por favor, del documento.

Perdén, porque le cambio a la secretaria lo que tiene que hacer de un
minuto al otro, sin decirle exactamente qué es lo que tengo en mi

mente, asi que pido disculpas porque soy responsable.
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Creo que es la pagina que precede a esta. Aca esta. Bien, perfecto.

indice. Para revisar nada mas de qué estamos hablando aca.

Tenemos las dos propuestas de las dos comunidades. Cuando
recibamos la de nombres, las vamos a agregar para tener entonces
todo dentro de un Unico documento, y lo que queremos hacer es
incluir algunas palabras al comienzo del documento para explicarle al
publico, a la NTIA y a cualquiera persona que la lea, en qué consisten
el documento y algunas otras cosas. Entonces, ya empezamos a
hablar de qué es lo que tiene que figurar en esta parte y hemos
decidido llamarla “Resumen ejecutivo”. Entonces, va a ser un

resumen, obviamente.

Tiene distintos elementos, de los que estuvimos hablando en la ultima
llamada, y esto es nada mas que unas ideas iniciales de qué es lo que

puede figurar en esta seccion.

Esto es un resumen del proceso, de lo que se hizo antes de que la
propuesta se abriera a comentarios publicos y hay lugar, entonces,
bueno, no sé si quieren seguir bajando... Pero bueno, no hay muchas
palabras, sino que acad lo que hacemos es nada mas que incluir
resimenes de las propuestas y, si avanzan mas en el documento,
también tenemos aca un resumen de nuestra evaluacion. Ya hay siete
personas que se ofrecieron como voluntarios para hacerlo para el mes
de Julio. Entonces, aca le vamos a informar al publico cual es nuestra
evaluacién de la propuesta y cdmo acd se logran los distintos

objetivos que nosotros entendemos que deben ser logrados.
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Y finalmente tenemos un resumen de cémo nosotros creemos que la
propuesta cumple con los criterios de la NTIA. Obviamente, que no
hay nada escrito porque todavia no lo hicimos, pero la idea es decir
“bueno... ponernos de acuerdo en la estructura para después poder
incluir todo lo necesario de cada una de las propuestas. Esto es lo que
yo propongo y esta es la estructura que propongo que tengamos en la
propuesta de transicién en si misma. Creo que podemos agregarle
algo de implementacién. Segun lo que escuché esta mafiana, me
parece que hay gente que quiere. Kavouss empezd también a redactar

algo que puede compartir con el resto, pero en breve.

Lo que quiero decir es que, de movida, podemos seguir parte de las
pautas de Daniel y lo que hemos hecho es utilizar palabras del
anuncio de la NTIA, de nuestra carta organica, etc.,, como para
mantener entonces este documento publico y sucinto, pero que toda
la comunidad publica sepa y entienda y conozca todo lo que esta en

las propuestas.
(A ver sitenemos lo de la pagina web... material de la pagina web?
Gracias.

La idea entonces es, parte de lo que hablamos es que hay otra
informacion que quizas otros han seguido el recorrido y quieran saber
qué es lo que pasé con las propuestas, para poder entender
exactamente qué es lo que suceda cuando se abra el periodo de
comentarios publicos. Entonces, aca tenemos distintas secciones de
material que proponemos incluir en el sitio web, cuando abramos el

periodo de comentarios publicos.
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Entonces, vamos a incluir obviamente vinculos con la propuesta de
transicién. Va a estar traducido en diferentes idiomas. También
tenemos una seccidon de antecedentes donde podemos... hemos
hablado mucho, sobre todo en los antecedentes, de dénde vino la
propuesta, etc. Todo lo que creemos que es necesario para que el

publico pueda entender. Después, si seguimos avanzando...

Después, obviamente el periodo de comentarios publicos y cosas
normalizadas ya. La fecha, las instrucciones sobre como presentar los
comentarios, un resumen de la propuesta. Supongo que vamos a
utilizar las mismas palabras que hemos utilizado en el resumen
ejecutivo. Y lo mas importante es que, al final (seguimos bajando en el
documento)... Y al final tenemos las preguntas que nosotros le vamos
a hacer a la comunidad, donde le vamos a pedir al publico que nos de

sus comentarios.

Después podemos analizarlas en detalle, pero lo que quiero mostrar
ahora son preguntas que incluimos directamente en nuestra
evaluacién. Para que ellos, la comunidad, el publico nos diga qué pasa
con la compatibilidad, la interoperabilidad, si los mecanismos de
responsabilidad son los adecuados, si tienen que ver con la

viabilidad... Todas cosas que hablamos hoy a la mafiana.

Y es importante también tener en cuenta que, en este momento, las
partes componentes de la propuesta ya quedaron abiertas a
comentarios publicos, en cada una de las comunidades operativas.
Entonces, nosotros aca nos vamos a concentrar en temas que, quizas

el publico no pudo hacer comentarios sobre los componentes porque
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no eran especificos, en lugar de concentrarnos en los detalles de las
propuestas individuales que, supongo que ya cada una de las

comunidades lo debe haber debatido ampliamente, hacia su interior.

Después, si seguimos avanzando, también incluimos preguntas que
tienen que ver con los criterios presentados por la NTIA. Es importante
que nosotros escuchemos del publico si la gente cree que se
cumplieron realmente estos criterios. Entonces hay preguntas para
cada una de los criterios que tienen que ver con el anuncio de la NTIA
y después preguntas generales sobre los comentarios que quieran

brindar.

Se supone que esto lo vamos a subir a nuestro sitio web, cuando se
abra el periodo para comentarios publicos y no va a estar incluido en
la propuesta. Vamos a tener distintas audiencias para la propuesta,
entonces en el sitio web podemos poner todo lo que queremos para
que el publico entienda claramente de qué se habla y reducir este tipo

de comentarios en la propuesta al minimo.

Bueno, queria hablar de todo esto. Quizas ahora podamos volver al
resumen ejecutivo para asi iniciar el debate. Pero queria mostrarles
las dos cosas para que pudieran tener una idea general de cual es la
idea general. Cbmo vamos a abordar entonces todo este tema de la
apertura del periodo de comentarios publicos y qué es lo que vamos a
publicar en el sitio web con ese material al respecto, mas alld de la

propuesta.

Asi que... Joe, no sé si quieres hablar. Jari, Joe... Bien.
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JOSEPH ALHADEFF:

ALISSA COOPER:

MILTON MUELLER:

Tengo un comentario. Los dos documentos son muy buenos
realmente, pero lo que quiero asegurarme es que la propuesta de

transicién esté completa.

Entonces, me parece que lo que falta es que, cuando necesitemos
comentarios y dénde los vamos a tener que mandar, porque eso
también va a estar en la propuesta, para que no quede solo, pues si
esta replicado en el sitio web y con material que explique un poco
mas, pero creo que en el documento tiene que figurar exactamente,

todo esto vinculado con los comentarios publicos.

Gracias, Joe. jAlgun otro comentario sobre este resumen ejecutivo o

sobre el plan en general? ;Milton?

Creo que el plan en general es muy bueno. Y sobre el resumen
ejecutivo, tengo un punto menor y esto tiene que ver con que los
resimenes de procesos en general me... no sé cdmo podemos resumir

de ciento cincuenta paginas en este resumen.

Entonces, yo envié a la lista de correos que hay una parte de nuestro
sitio web y le mandé un vinculo a la lista, donde se resume en parte el
proceso y mostramos cudl es el proceso de cada una de las
comunidades que tienen relacion con la RFP, y después utilizar este

vinculo para mostrar cuales fueron exactamente los pasos tomados
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ALISSA COOPER:

MILTON MUELLER:

ALISSA COOPER:

por la comunidad en el desarrollo de la propuesta o, no sé si ustedes
piensan que esto es suficiente, o que el resumen que nosotros

incluyamos me parece que puede ser muy breve.

Entiendo que existe la necesidad de reducirlo lo mas posible, pero

creo que incluso lo podemos reducir alin mas.

Si. Creo que poner esto en el parrafo... Digamos que tenemos que
explicar de alguna manera por qué tenemos estas tres partes, para
poder entender el proceso. Hay tres partes porque nosotros en la
solicitud de propuestas dijimos que tenian que responder de a tres. Es
muy dificil explicar por qué hay tres piezas, a menos que uno hable del
proceso. Espero que lo podamos reducir como para incluir en el sitio

web, pero es dificil.

Bueno, yo no sé si en el vinculo necesitan por qué las tres partes. Pero

por qué la propuesta necesita una explicacién.

No es un gran problema, pero esta es la propuesta y no una
explicacién del proceso, a menos que la NTIA necesita la
documentacién del proceso. Y eso tiene que ver con la legitimidad de

la propuesta, sin entrar dentro de la propuesta.

Bien. ;Russ Mundy?
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RUSS MUNDY:

ALISSA COOPER:

RUSS MUNDY:

A mi me parece que, si necesitamos decir mucho sobre el proceso en si
mismo, quizas deberiamos (y si necesitamos, no sé, mas del sitio web
0 necesitamos un documento o documentacion), tenemos que hacer
entonces un documento aparte como para reunir las cosas que ya se
hicieron y se dijeron. Yo prefiero usar el sitio web, pero sé que se han
expresado preocupaciones sobre... No sabemos cuan estables
pueden ser nuestros sitios web, como pueden estar los archivos. No sé
si la secretaria, en ese caso, podria reunir partes de lo que ya existe, y
generar un documento que sea un documento que diga: “esta es la
descripcién del proceso que nosotros utilizamos” y no poner mucho

mas en la propuesta en si misma.

Perddn, entonces para aclarar que el resumen del proceso tendria que
estar o no, no me queda claro qué es lo que estan proponiendo, jque

esté en un documento separado?

La mayoria cree que, si hablamos del proceso en si mismo, lo Unico
que deberiamos mencionar en el resumen ejecutivo, creo yo, son
cosas que estén vinculadas con la respuesta a las preguntas que
formul6 la NTIA. Entonces, si nosotros creemos que es importante
decir algunas palabras sobre el proceso, tenemos que dar algo de
material para saber por qué se abrié6 en un proceso de multiples

partes interesadas.
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ALISSA COOPER:

DANIEL KARRENBERG:

De ser asi, no hay problema. Pero para mi eso seria el Unico motivo
por el que tendriamos que incluir cosas vinculadas con el proceso en

la propuesta en si misma.

Bueno, ahora si entendi. ;Daniel?

Yo estoy un poco confundido, porque creo que el borrador es un muy
buen punto de partida. También creo que en la propuesta en si misma
deberiamos hablar del proceso que se utilizé y lo que usaron quienes
formaron parte de ese proceso para realizar el producto que estan
presentando. Creo que es importante que la NTIA sepa de esto y que
lo sepa por nosotros. Como nosotros vemos que hicieron el trabajo las

comunidades, porque nosotros también estamos evaluando eso.

El resultado de esas evaluaciones entonces deberia estar en el plan
final, deberia ser parte de eso y por eso a mi me preocupa y me
confunde al mismo tiempo, porque no entiendo que haya gente que

diga que esto no tiene que formar parte.

Por otro lado, me confundié Joseph también cuando dijo que queria
incluir en la propuesta el documento en si mismo, la informacién
sobre los comentarios directos. No entiendo realmente. Porque una
vez que esté el periodo de comentarios publicos, esto se envia a la
NTIA, entonces no tiene que incluir esa informacién. No sé si eso tiene

que estar en el material inicial o en algo independiente donde
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ALISSA COOPER:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

ALISSA COOPER:

nosotros digamos, “bueno, estos son los comentarios publicos”. La

verdad, estoy totalmente confundido.

Gracias, Daniel. No sé, Joe, si también puedes formar parte de la lista
de oradores, como para responder a esta segunda pregunta. Tengo

ahora a Jean-Jacques, Martin, Xiaodong y Kavouss.

(Jean-Jacques, por favor?

En primer lugar, quiero respaldar lo que acaba de decir Daniel. Tiene
que ser parte de nuestro informe la explicacién del proceso, en la
medida en que nosotros creamos que es parte de nuestro deber
explicar cdmo esto encaja dentro de los requerimientos del pedido

inicial de la NTIA.

El segundo punto tiene que ver con utilizar en forma mas liberal los
anexos o adjuntos. Y en esta parte, la del resumen del proceso (segln
lo que acaba de sugerir Daniel), tenemos que poner los procesos que
nosotros creemos son importantes y, cuando podemos hacer
referencia, podemos poner un vinculo y en ese texto también
podemos poner un niumero de referencia al anexo, para que en ese
anexo esté el texto o los textos completos. Es la sugerencia que hice

en la ultima o en la pendltima llamada. Gracias.

Gracias, {Martin?
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MARTIN BOYLE:

Gracias, Alissa. En mi opinién, los conceptos que estamos
considerando aqui como parte del resumen ejecutivo, me llevan a
pensar que es muy importante que este resumen ejecutivo trate de
captar aquellas cuestiones que son especificamente importantes, y

cual es la respuesta global a eso.

Estoy de acuerdo con Milton en que no tendriamos que re-frasear
aquello que ya se ha dicho de manera bastante detallada en las
propuestas, porque esto supone algunos riesgos de entrar en una

simplificacién muy grande.

Pero tal vez lo que tengamos que hacer sea identificar con claridad,
por ejemplo, en el caso de los procesos que, personalmente, no me
resultan sumamente interesantes, y creo que no vamos a agotar a
muchas personas que estén muy interesadas en los procesos, pero en
ese sentido lo clave aqui es que son las comunidades operativas las
que definen sus propios procesos y las que hacen una difusion
externa, o tratan de llegar a sus propias comunidades para poder
elaborar la propuesta pertinente, para que la gente pueda tener
mayor nivel de detalles y el proceso es algo que realmente los

emociona mucho.

Algo que se pierde, en mi opinién, un poco (y estoy consciente de que
todavia hay que hacer este trabajo, o sea que no tenemos ninguna
idea en particular de la cual partir), es que no hemos prestado tanta

atencién aqui a la evaluacién de las propuestas y deberiamos
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considerar eso y la identificacion de los distintos enfoques y como

encajan unos con otros.

Hace unos momentos, traté de verlo en las comunidades- Pero por lo
menos en la propuesta de los nombres, en la seccién Il a, se indican
los elementos de la propuesta. Es una seccién bastante breve y eso
podria copiarse e incluirse alli. Y tal vez podriamos encontrar un texto
similar en las otras dos propuestas, cortarlo y pegarlo, para mostrar

también aquellos elementos que funcionan en conjunto.

Otra cosa que queria mencionar rapidamente tiene que ver con lo que
hablamos antes del almuerzo. La implementacién o el proceso para la
implementacién. A mi me parece que, en un resumen ejecutivo, es
necesario identificar y destacar los pasos a seguir, aquellas cosas que
van a ocurrir, aunque sea un cuadro simplemente indicando las
distintas piezas que van a correr en paralelo y luego se van a unir, o
que sea una descripcion narrativa. Para mi no importa, pero tenemos
que tener en cuenta que este documento va a ser presentado en la
NTIA. Entonces, en ultima instancia deberiamos poder sefialar, “estos
son los pasos que deberan seguirse y estos son los que van a impulsar
también esos procesos politicos que se van a tener que dar en

Washington.”

Tal vez no tengamos todos los detalles aqui, pero esto tendria que
estar ya armado para cuando estemos llegando a la finalizacién de

este trabajo.
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ALISSA COOPER:

XIAODONG LEE:

ALISSA COOPER:

XIAODONG LEE:

ALISSA COOPER:

Gracias. Una observacién con respecto a este Ultimo comentario.

Al igual que los resumenes de las propuestas en forma individual, asi
como alli podriamos tomar distintas secciones de las distintas
propuestas individuales para el resumen ejecutivo, también
podriamos hacer esto para la implementacién, porque habia una
pregunta en la RFP sobre esto y podriamos tomar esos componentes

para reflejar esa idea de la implementacion en este texto.

Le damos la palabra a Xiaodong Lee.

(Estamos comentando solamente para el resumen del proceso o para

todo el documento?

Puede hablar de la parte del documento que quiera, es abierta

Tengo un comentario con respecto al segundo parrafo del resumen.
Este resumen de propuestas menciona que hay tres resimenes para
cada parrafo. Entonces, a mi me preocupa que el ICG haga un

resumen de esta manera para las tres partes.

Lo que yo pensaba es que podiamos identificar un voluntario para
cada comunidad dentro de nuestro grupo, y que esa persona tratara

de redactar un parrafo o encontrar el texto adecuado (tomado de las
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XIAODONG LEE:

ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

propuestas individuales) para incluirlo como resumen de esas
propuestas. Es decir, un miembro del ICG podria encargarse de una de

estas secciones de las propuestas.

Yo creo que aqui, para la propuesta de cada comunidad tenemos los

resimenes de sus documentos, los abstracts.

Si, no habia dado cuenta que esos resiUmenes, esos abstracts
realmente son un compendio o un resumen, una sintesis de las

propuestas en si mismas. No habia pensado eso.

Gracias, Alissa. Me parece que este documento sirve dos fines. Uno, se
utiliza para los comentarios publicos y, por el otro lado, después de
eso, una parte fundamental sera que sera utilizado para estructurar la
propuesta de la NTIA. En este momento concentrémonos en los

comentarios publicos.

Lo lamento, Alissa, pero el resumen ejecutivo no es un resumen
ejecutivo para nada. Un resumen ejecutivo de cualquier documento
deberia resumir de manera ejecutiva la totalidad del documento. No

entiendo por qué lo limitamos a un parrafo.

Si me fijo en CCWG hay cuatro paginas y veinticinco secciones o
parrafos y después de eso pasamos a la introduccién y a los

antecedentes. O borramos del todo el resumen ejecutivo vy
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ALISSA COOPER:

comenzamos con la introduccion. Yo no tengo problema. Pero el
resumen ejecutivo no describe de manera ejecutiva el documento.
Habla solamente de la primera parte. La NTIA hizo este anuncio y la
ICANN le pidié a la comunidad que comenzara a trabajar, pero eso no

es un resumen ejecutivo.

Asi que creo que debemos decidir, tal vez, eliminar este resumen y
empezar, pasar a la introducciéon y a los antecedentes. Porque
después podemos tener también... con las otras propuestas hay un
resumen ejecutivo y tenemos la introduccion y los antecedentes, pero
creo que necesitamos decidir qué hacer con este resumen ejecutivo.
Tiene que resumir todo el documento en una o dos paginas, pero no
es critico que lo haga en un solo parrafo si no esta describiendo, de

manera ejecutiva la totalidad del documento. Gracias.

Gracias, Kavouss. Una aclaracién: el resumen del proceso y el resumen
de las propuestas y todas las otras secciones serdn sub-capitulos o
sub-secciones de todo este resumen ejecutivo. Entiendo que no queda
claro por el tipo de titulos que pusimos, pero en realidad son sub-
secciones del resumen ejecutivo. Antes los llamamos “prefacio”, a la
gente no le gustaba ese término, lo llamamos resumen ejecutivo.
Entiendo que no resumen de manera ejecutiva el documento, asi que

con gusto lo llamare “introduccién”. Estoy de acuerdo.

Le doy la palabra a Joe.
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JOSEPH ALHADEFF:

ALISSA COOPER:

No estoy en desacuerdo con la inquietud de Daniel. Mi preocupacion
era que parecia que estabamos agrupando en el otro documento
muchos de los materiales introductorios y hay mucha gente no
necesita todo ese material introductorio. Entonces no queria que se
perdiera la logistica de como manejar ese papel y que quedara

enterrado o escondido en todo este material.

Entonces tal vez en el sitio web deberiamos dejar bien en claro cémo
responder al trabajo. En unas, tenemos una seccién y luego el
material introductorio es otra seccién. Entonces, quien quiera ver la
propuesta y respondernos no necesariamente tiene que leer toda la
seccion introductoria, si ha estado siguiendo de cerca el proceso con

nosotros.

Me queria asegurar de que aquellos que han estado durante todo el
camino con nosotros, que pudieran llegar a la informacién que
necesitan para poder dar su respuesta y no tener que entrar a ver

todos los antecedentes histéricos de cémo llegamos a ese punto.

Tal vez si lo aclardramos en el sitio web, sin combinar todo en esto
que llamamos “el otro documento” o “los otros materiales”, creo que

con eso resuelvo miinquietud.

Gracias, Joe. ;Jon?
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JON NEVETT:

Gracias, Alissa. Creo que Larry fue muy claro con respecto a lo que
debiamos hacer. Decia que el papel que cumple el ICG es crucial,
porque debe construir un registro publico para nosotros sobre cémo
tres presentaciones de grupos clientes se vinculan de manera que se
asegure que se cumplan los criterios de la NTIA y que estos sean

institucionalizados en el largo plazo.

Entonces, ;jcual es la manera de ayudar a la NTIA de generar ese
registro publico? A mi no me importa si es con un prefacio o con un
resumen ejecutivo. No creo que eso importe. Pero lo que importa aqui
es que estamos aqui frente a un tipo de rol que nos encomienda el
gobierno de Estados Unidos. Ustedes saben, el gobierno de Estados
Unidos da notificaciones de sus intenciones todo el tiempo y hay
gente que lo hace para vivir en forma perioédica. Entonces, tal vez un
grupo deberia tratar de recibir alglin asesoramiento de expertos sobre
este proceso y ayudarnos a hacerlo de una manera eficiente, para
tratar de generar este registro publico. Tal vez con la ayuda de alguien
mas para que sepamos qué preguntas formular cuando solicitamos un
comentario publico, y asi extraer las respuestas que buscamos, para

asegurarnos de que todo sea completo y se pueda combinar.

Entonces, en esa medida, tal vez alguna persona nos pueda ayudar
con las cientos de horas que se requieren para revisar todas las

respuestas que recibamos.

Asi que no estoy del todo seguro cudl seria el procedimiento que
deberiamos seguir. Si estan de acuerdo con esta idea de tal vez traer a

alguien profesional que sea designado por unos meses para
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ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

ayudarnos en este proceso. Pero creo que alguien que tenga mucha
informacion y experiencia con ese tipo de contenidos y de trasfondo,
seria de gran utilidad para que transmitamos esa propuesta a la NTIA

de la manera adecuada.

Bueno, ciertamente quiero saber cual es la opinién de otros sobre esta
propuesta. Y después, si se fijan en las preguntas propuestas para los
comentarios publicos, antes de armarlas yo vi a algunos de los NOIs
que ha hecho la NTIA anteriormente, para tener una idea de qué era lo
que solicitaban en esas notificaciones de intencion, y para que estas
quedaran antes de que estas fueran puestas a disposicién del publico
y la gente pudiera dar sus opiniones. Y con respecto a administrar los
comentarios y las respuestas, estuvimos hablando con la secretaria
sobre cdmo prepararnos para ese proceso y recurrimos aqui a la
secretaria para que haga una sintesis de los comentarios, de la
manera similar a lo que ocurrié en el CWG y en el CCWG, pero con
gusto consideraré otras ideas que puedan tener al respecto. Le doy la
palabra a Martin, a continuaciéon. No, desistid... ;Kavouss? ;Esta

solicitando la palabra? Si. Adelante.

Gracias, Alissa. Creo que cuando uno empieza a ver las preguntas, en
mi opinion, después de haber considerado las propuestas del CWG y
del CCWG y los comentarios recibidos, el elemento mas importante de

este documento son las preguntas, qué preguntas formulamos. Las
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planteamos de una manera muy clara, para que la comunidad y las

personas, los particulares, las entiendan.

Les pido por favor que vayan a las preguntas, donde hay cinco
elementos. Y tomemos uno de los elementos de la NTIA vy
preguntamos “;usted cree que la comunidad en su totalidad apoya
esto?” Tal vez no deberiamos decirlo asi. “;Usted apoya esta
propuesta?” Y, a partir de la respuesta recibida, concluimos que si,
que hay un apoyo amplio a esa propuesta. Por ejemplo, el CCWG con
las propuestas enviadas hay 45 comentarios que se recibieron, 29
favorables, 20 que plantean algunas inquietudes, 7 que son

divergentes.

Entonces, habiendo dicho esto, no sé si no deberiamos poner las
preguntas en dos categorias. Primero, ;cual es su opinién con
respecto a cada una de estas propuestas individuales para las tres
comunidades operativas? Y luego, ;cual es su comentario con
respecto al conjunto de las tres?, porque eso puede ser importante.
Alguien tal vez no tenga problema con la propuesta de dos
comunidades, pero si tenga comentarios para hacer sobre una
comunidad. Y si lo generalizamos, tal vez sea dificil entender cémo la

comunidad deberia analizar esas respuestas.

Entonces, tal vez deberian dividir las preguntas en dos categorias.
Una, con respecto a cada propuesta individual y luego con la

globalidad de las propuestas.
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ALISSA COOPER:

JOSEPH ALHADEFF:

Es importante, cédmo hacemos las preguntas y luego con las
respuestas que recibimos, bueno, podemos ver como es que esto se

ajusta a las propuestas de las comunidades.

Gracias, Kavouss. Estoy de acuerdo totalmente con lo que dijo en
primer lugar. Creo que es mucho mejor preguntarle a las personas si
apoyan la propuesta, en lugar de la manera en que lo formulamos

aqui.

Creo que es importante que el publico centre su atencién en aquellos
elementos que nosotros no tuvimos sometidos a comentarios
publicos. Los detalles de las propuestas individuales han pasado a
estar a disposicion de los comentarios publicos varias veces. Asi que
dudo un poco de separar las preguntas y hacer preguntas sobre
componentes especificos, porque lo que queremos es una evaluacion
general de las propuestas en su conjunto. Pero me gustaria conocer

sus opiniones sobre eso.

¢Joe?

Gracias, Alissa. Con respecto a este tema que conversaba usted con
Kavouss, en cuanto a las preguntas sobre las propuestas individuales,

yo creo que eso no es el tema de la propuesta, sino el proceso.

iLa gente pudo usar el proceso? ;Consideran que sus comentarios

quedaron reflejados en ese proceso? Porque parte de lo que tenemos
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ALISSA COOPER:

que sugerir es que los procesos funcionaron correctamente y, a esta
altura, no tenemos motivo para pensar que esto no fue asi. Pero
podriamos ver cada uno de los procesos en forma individualizada
desde esa perspectiva, porque una de las cosas que se supone que
tenemos que inferir de aqui es la orientacion de la comunidad. Y como
ustedes discutieron, no es importante si la gente siente que el
documento es pertinente, si no si su experiencia en el proceso fue de

acuerdo a lo que debia ser. Y alli pueden dar su operacion legitima.

Me temo que la manera en que esta redactado el documento hasta el
momento, esto lleva a dar a la gente a dar una respuesta en forma
narrativa, y esto significa que vamos a estar tratando de encontrar en
toda esa narrativa la respuesta que dieron a la pregunta 4, cuando tal

vez no la dieron siquiera.

Entonces, podriamos usar algun tipo de formato a modo de
formulario, donde puedan poner la respuesta al lado de las preguntas.
Que no sea una respuesta de formato libre. Y eso impediria que las
personas se extiendan demasiado. Y desde el punto de vista
organizativo nosotros podriamos establecer una correspondencia
entre las respuestas y las preguntas y sintetizar esas respuestas en las
presentaciones, con mucha mas facilidad que si alguien organizara

sus pensamientos de la manera en que lo desea.

Gracias, Joe. Este es un buen punto. Tendria que haber mencionado

anteriormente. Incluso lo habl6é Wolf del tema de poner un formulario

Pagina 95de 172

@ ICANN|53
Tcann [



BUENOS AIRES - Sesién de trabajo n°1 del ICG E S

PATRIK FALTSTROM

ALISSA COOPER:

RUSS MUNDY:

o algun tipo de plantilla como para recibir los comentarios en forma

especifica.

Yo creo que es una buena idea y que tendriamos que tener algun
formulario basado en la web, como para también facilitarnos después
el trabajo. Ademas de que la gente pueda brindar, si quiere,
comentarios al formato libre. Tengo a Patrick, después Russ Mundy y

Milton.

Respecto de las preguntas que formulamos y como las formulamos,
una de las formas en las que podemos ver cémo hacerlo es mirar
nuestra carta organica. Nosotros no podemos pedir comentarios
sobre cosas que no podemos hacer nada. Entonces, s6lo podemos
aportes sobre cosas con las que podemos trabajar. Es decir, este es el

alcance en el que yo pensé, al menos. Gracias.

Gracias. ;Russ Mundy?

Una de las cosas que quiero enfatizar es lo sefialado anteriormente
por Kavouss, que tiene que ver con la forma en la que se formulan las
preguntas. Es muy importante, es crucial, y necesitamos prestarle la
mayor cantidad de atencién posible, para que la formulacién de la
pregunta nos permita obtener la informaciéon que queremos obtener

del publico.
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ALISSA COOPER:

MILTON MUELLER:

El otro aspecto, que también creo que sefialé Kavouss, es, si vamos a
estructurar estas preguntas, como para abordar el tema general, o las
propuestas individuales que tengamos incluidas dentro de nuestra

propuesta combinada.

Mi opinién al respecto es que, si vamos a alentar esto, no podemos
prohibir que alguien nos quiera dar comentarios individuales sobre
una de las propuestas. Esto esta bien. Pero no tendriamos que
estructurar las preguntas que nosotros formulamos para pedir este
tipo de comentarios, porque si hay una propuesta individual o un
comentario individual, vamos a tener que volver a la comunidad

operativa que particip6 de la redaccién de esa propuesta.

Gracias. ;Milton?

Yo quiero oponerme a un formato o a la formalizacién de los aportes
que vamos a recibir en el periodo de comentarios publicos. Porque si
instamos a que nos den varias respuestas, parece que es algo maloy
realmente yo tengo que decir, “jUy Dios!, si lo hacen asi vamos a tener
que leer los comentarios”. Si, vamos a tener que leer los comentarios y

los vamos a tener que tomar en cuenta.

En parte de los procesos del CWG, creo que hay una sobre-
formalizacién del proceso de recepcion de aportes. Me parece que

esto es algo malo, porque realmente evita que nosotros podamos
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ALISSA COOPER:

entender cabalmente lo que la gente quiere decir. Tenemos que leer

los comentarios, va a haber diferencias de interpretacion.

Es bueno que Alissa nos haya dado preguntas estructuradas en estas
tres areas. Me parece que muchos, no todos, pero muchos de los
comentarios van a ser respuestas a estas preguntas. Pero también
creo que podemos recibir respuestas narrativas mas amplias, y les

vamos a tener que prestar atencion.

A mi me interesa realmente saber qué es lo que opina la gente. No es
que lo tengamos que decidir hoy, pero si nos genera un impacto sobre
c6mo nosotros vamos a hacer frente a este periodo de comentarios
publicos y cédmo lo vamos a incluir. En la evaluacién preliminar que
hicimos con la secretaria sobre esto, hablamos mucho del nivel de
detalle que se necesita para nosotros poder analizar los comentarios y
estructurarlos, en comparacién a entender los comentarios en la
categoria en que nosotros tratamos de decidir. Necesitamos resumir
los comentarios sobre preguntas que nos formulamos y a veces eso se

va a volver dificil.

Y por otro lado, si le damos una forma de dar comentarios mas
estructurados, la gente entonces nos va a poder brindar esos
comentarios y a nosotros nos va a ser facil poder ver cuales pueden
ser los pros y los contras y ver qué es lo que sucede con estos

comentarios, a ver cdmo los analizamos.
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KAVOUSS ARASTEH:

En el CWG, en el ultimo periodo de comentarios publicos, la mitad de
quienes presentaron los comentarios lo hicieron a través de una
plantilla. Entonces, nosotros querriamos ver algo similar que también
facilite nuestro trabajo, si bien esto no significa no considerar los

aportes realizados. ;Kavouss?

Estoy de acuerdo con Patrik. Las preguntas que nosotros formulemos
tienen que, al menos, guardar coherencia con la carta organica. No
exactamente el mismo texto, pero si que tienen que ser coherentes.

Esto quedé claro y ademas estoy totalmente de acuerdo.

Ahora les voy a compartir la experiencia que nosotros tuvimos en el
CCWG. Después de recibir los comentarios, por la forma en la que se
formularon las preguntas o en lugar de eso, por cdmo se dieron las
preguntas, el CCWG tuvo que dedicarle cinco o seis sesiones de
llamado de dos horas cada una para el documento que habla de la
categorizacion de los comentarios publicos, porque no era claro, no se
pudieron debatir. En primer lugar, hubo que categorizarlos, entonces,
perdimos mucho tiempo en categorizarlos. Si uno pide desde el
comienzo comentarios mas claros nuestro trabajo va a ser mas simple

también.

Y les voy a dar otro ejemplo para la propuesta. Supongamos que
formulamos una pregunta y la respuesta es: “no, no estamos de
acuerdo.” Ahora, no podemos decir si el acuerdo ese es para la
comunidad A, B o C. Entonces, ;como tratamos de identificar la

situacién? ;Formulamos otra pregunta, o tratamos de interpretar la
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ALISSA COOPER:

RUSS MUNDY:

que nos dieron? El esfuerzo mayor del CCWG fue no interpretar ningin
comentario recibido, sino tratar de entenderlo, porque por el otro
lado la interpretacion puede ser muy peligrosa. La cantidad de gente
que identificd y que se necesita para decidir sobre esto es limitada y es

mas limitada aln en el ICG.

Entonces, la interpretacién puede resultar muy peligrosa. S por eso es
que tenemos que ser muy claros. Si no queremos tener, no sé, dos o

i

tres categorias, entonces al menos tenemos que decir “jesta de
acuerdo, etc. etc?” después agregar “y de ser posible, diga si el
desacuerdo es con los aspectos generales o con algin punto
especifico, para que sea posible que la respuesta nos resulte clara a
nosotros”. Entonces, lo que estoy sugiriendo viene de la experiencia,
por el tiempo y porque en realidad tenemos mucho tiempo que se ha

dedicado (y eso ha sucedido dos veces en el CWG y una vez en el

CCWG). Entonces no querria repetir la experiencia.

Gracias. jRuss?

A mi me parece que, si nosotros podemos estructurar nuestro pedido
de comentarios, de aportes, creo que de esta manera nosotros
podriamos recibir la mayor cantidad de comentarios posibles en el
formato preestablecido. Facilitaria el analisis, pero esto no tendria

que prohibir el tipo textual de respuestas.
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ALISSA COOPER:

MANAL ISMAIL:

Como mencioné Patrik y como sefialé Kavouss también, necesitamos
concentrarnos en la carta organica, cual es nuestro mandato, qué
podemos hacery creo que podemos estructurar las cosas de tal forma
de que no alentemos a la gente a dar textos vagos, sino que se

atengan a lo que quieren manifestar.

Bueno, si, en esas preguntas que tienen que ver con los criterios de la
NTIA, todos se preguntan por qué o por qué no. O sea, justed cree que
la propuesta cumple con los criterios? Porque si o por qué no. Y creo
que ahi podemos generar este tipo de comentarios vagos. Las
preguntas no tiene que ser con si 0 no, pero creo que tiene que haber
mejores formas de hacerlo. Asi que quizas alguien podria dar ideas

sobre como formular las preguntas. ;Manal?

Yo creo que Russ dijo gran parte de lo que yo iba a decir. No creo que
las dos opciones se excluyan entre si. Yo preferiria tener una forma
estructurada de preguntas con un idioma uniforme, en texto
uniforme, para de esta forma alentar también respuestas
estructuradas y facilitar nuestro analisis. Pero esto no tendria por qué
limitar a quienes voluntariamente quisieran responder de forma mas

flexible.

Como ya se menciond, incluso con los formularios estructurados,
hubo gente que decidi6 que no iba a seguir ese formato. Pero al

menos podemos ayudar a quienes estén dispuestos a proveer una
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ALISSA COOPER:

DANIEL KARRENBERG:

respuesta estructurada a que lo hagan de esa forma y facilitar nuestro

analisis. Gracias.

{Milton? ;No? Ah, perdén. ;Daniel?

Gracias, Alissa. También querria proponer que, para cualquier
pregunta de comentario publico, nosotros diéramos cierta estructura

para poder categorizar la respuesta o ese comentario.

Creo que lo que sefalé Kavouss es un punto muy valido. No
deberiamos estar en posicidon de dedicar mucho tiempo a tratar de ver
a qué categoria pertenece un determinado comentario. Y creo que las
dimensiones que yo veo para estas categorias pueden ser
comentarios generales, comentarios vinculados con una o mas
propuestas de una comunidad especifica. Algunas categorias que se
me ocurre pensar son: preguntar si quien realiza el comentario piensa
cual es la gravedad del comentario, en el sentido de decir si no puede
seguirse adelante con el proceso, porque hay un problema planteado,

o si quien realiza el comentario piensa que se pueda solucionar.

Entonces, me parece que también nos ayudaria a nosotros formular
categorias y que esas categorias sean optativas. Quien quiera
comentar sobre todas, no va a haber ningln problema. O sea, que
quien realiza el comentario, el comentarista, puede decir lo que siente

en las categorias o fuera de ellas.
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ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

MILTON MUELLER:

Gracias. Ese es un proceso que también se utiliz6 en otro grupo, ;no?

Para ver cual es la gravedad del comentario, marcarlo ademas.

iNo te gusta? ;Kavouss, quiere volver a hablar?

Si. Un ejemplo simple. Alissa, si nosotros disefiamos las preguntas
para recibir una respuesta binaria “si 0 no”, me parece que no la
vamos a recibir, vamos a recibir una explicacién. El CCWG dio
respuestas de 23 lineas, hubo 32 lineas en 11 0 12 preguntas, entonces
siempre hay explicaciones. No tendriamos ni siquiera creo que
intentar decir que queremos una respuesta binaria, porque no nos va

a ayudar. Gracias.

Gracias, ;Milton?

Si, yo en parte iba a decir eso. Digamos que generamos un casillero

ue diga “;usted quiere dar un comentario al azar?” Bueno, creo que
¢

quien haga eso no lo va a reconocer y lo va a poner en alguna otra

categoria.

Entonces, quizds no sea la respuesta correcta, lo que nosotros
queremos que nos faciliten los comentarios publicos, pero los

comentarios publicos se abren para recibir los comentarios del
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publico, sean cuales fueran. Entonces, si hacemos preguntas
especificas, puede ser un buen abordaje para las respuestas, pero
vamos a tener que categorizar las respuestas con un, no sé, un
proceso inventado cuando recibamos los comentarios y ver si lo

podemos leer todos.

Y después también, si miramos la cantidad de comentarios que recibi6é
la comunidad en nombres de dominio, que fueron muchos mas de lo
que recibié la gente del IETF, no es tanto. 60, 50, 40 comentarios.
Quizas si en la propuesta final recibamos mas. Pero no es que vamos a
recibir miles de comentarios. Me parece que eso realmente seria

sorprendente.

Entonces, no pensemos mucho sobre esto. Hagamos las preguntas. Alissa nos dio un primer

ALISSA COOPER

bosquejo. Si pensamos en algunas otras preguntas que necesitan

respuesta, bueno, escribamoslas.

Gracias, Milton. Yo estoy de acuerdo. Creo que lo que dijo Daniel es, no
que vamos a tratar de que la gente entre en un casillero o en otro con
la gravedad de sus comentarios, sino que nosotros tenemos que
considerar cuando hacemos el analisis, e incluso aunque sean
comentarios narrativos llenos de texto, nosotros tenemos que tener la

capacidad de poder caracterizar esos comentarios y no bloquearlos.

Asi que se trata nada mas que de saber cual va a tener que ser nuestro

analisisy no de impedirle a la gente decir algo a priori.
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KAVOUSS ARASTEH

Bueno, me parece que ahora ya nadie mas pide la palabra. Entonces,
vamos a avanzar con este material. Tenemos un equipo de redaccion,
de voluntarios que van a hablar de la introduccion, entonces, no del
resumen ejecutivo para la propuesta. Hay algunos elementos de los
que hemos hablado hoy sobre agregar o cambiar y que tienen que ver
con la implementacion, por ejemplo. El resumen sobre cémo
hablamos del proceso y que quizas la informacioén del proceso puede
ir en un apéndice, para que el equipo trabaje en esto y después le va a

hacer circular a todo el grupo el documento actualizado.

Tenemos que pensar en qué momento lo hacemos, pero supongo que
no es necesario hacerlo para esta reunién. Después también vamos a
ver el tema del material en el sitio web y se va hacer circular para ver si
hay algin otro comentario. Seria excelente que nosotros ya
tuviéramos esto listo para mediados de Julio, porque en Agosto
tendriamos que empezar con los comentarios publicos, si queremos

llegar a tiempo con todo lo pautado.

Kavouss pide la palabra.

Si, muchas gracias. Son todas buenas sugerencias. Yo lo que querria
decir es que, como las preguntas que tenemos que formular son
independientes de otras acciones que nosotros tomemos en relacién
con el resto, ja usted le parece o cree que necesitamos de un grupo
pequeno para poder formular las preguntas, para aunar las ideas y
formular las preguntas? Me parece que esto es muy importante,

teniendo en cuenta las distintas comunidades y quizas que formen
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ALISSA COOPER:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

ALISSA COOPER:

MANAL ISMAIL:

parte de ese grupo los mas representantes, porque es muy importante
para el tipo de preguntas. Entonces, justed considera que tenemos
que armar un grupo mas pequefio para formular las preguntas y que
se presenten en un momento oportuno? No sé, quizas entre esta
oportunidad y la préxima vez que volvamos a debatir el tema del

periodo de comentarios publicos.

¢Jean-Jacques?

Gracias, Alissa. Creo que es una buena sugerencia, pero ;por qué no
uno de ese equipo puede formular las preguntas y a su vez tomar la
redaccién que sera presentada a todo el ICG? Porque en realidad son

dos caras del mismo trabajo, ;no?

Me parece un buen plan. No veo que haya objeciones, asi que creo que
podriamos avanzar de ese modo. Entonces, |la tarea seria encargada a

este pequefio grupo. Muy bien.

Estamos adelantados con nuestra agenda, lo cual siempre es bueno.

Adelante, Manal.

Gracias, Alissa. Una observacién muy rapida sobre la introduccién en

contraposicién con un resumen ejecutivo. Yo no soy hablante del

Pagina 106 de 172

@ ICANN|53
Tcann [



BUENOS AIRES - Sesién de trabajo n°1 del ICG E S

ALISSA COOPER:

MANAL ISMAIL:

ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

idioma inglés en forma nativa, no tengo una posicién firme tomada,
pero estoy a favor de tener un resumen ejecutivo. Es para poder

resumir lo que ocurre de principio a fin en unas pocas palabras.

Pero una introduccién podria ser un parrafo introductorio que no
necesariamente resumiria todo el documento, asi que creo que tal vez

eso deberiamos considerarlo.

(Entonces se sugiere que tengamos ambas cosas, un resumen

ejecutivo y una introduccién?

Por lo menos conservar el resumen ejecutivo o ese titulo. Porque creo
que usted dijo que podriamos llamarlo “introduccién” en lugar de
“resumen ejecutivo”, pero me parece que no da el mismo sentido,
porque el resumen ejecutivo es un resumen de todo el documento y

para mi una introduccion podria referirse a otra cosa.

Si, es verdad. ;Hay alguna sugerencia, Kavouss?

Si, estoy de acuerdo con Manal. Yo entendi que usted concluyé en que,
en lugar de llamarlo “resumen ejecutivo”, todo lo iba a poner como
“introduccién”. Esa no era la finalidad de mi propuesta. Mi propuesta

indicaba que el resumen ejecutivo describia todo el documento de
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ALISSA COOPER:

NARELLE CLARK:

manera ejecutiva, pero puede tener uno o dos parrafos introductorios.
Asi que sugiero que los diferenciemos. El resumen ejecutivo puede
tener un formato diferente al que usted eligid, porque no es del todo
bueno y podriamos tener un par de parrafos introductorios para todo
el documento, para explicar de qué se trata, pero no resumir todo el

documento en esa introduccion. Gracias.

Le doy la palabra a Narelle Clark.

Cuando yo redacto documentos, normalmente llevo el resumen
ejecutivo después de haber escrito el documento. Normalmente
empiezo redactando un bosquejo de lo que tendra ese documento.
Tal vez después eso se transforma en el resumen ejecutivo que hago al
final, pero tratamos de llegar al final de esto sin tener un bosquejo de
cdmo se va a ver el documento. Tratamos de determinar la semantica,

de la introduccion, en contraposiciéon con un resumen ejecutivo.

Creo que no llegamos demasiado lejos como para poder ver todas
estas sutilezas. Creo que lo que Alissa deline6, para mi es mas una
introduccion a un documento mas que un resumen ejecutivo. Asi que
sugiero que dejemos esto un poco suelto y que no nos quedemos con

laidea que esto lo llamamos “introduccién” o “resumen ejecutivo”.

Creo que cuando lleguemos al final, podemos traerlo nuevamente a
colacion y podemos ver como armarlo como un resumen ejecutivo,

porque estoy totalmente de acuerdo que este documento va a tener
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ALISSA COOPER:

MOHAMED EL BASHIR:

que tener un resumen ejecutivo, va a tener que tener una forma

abreviada de llegar a la esencia.

Entonces, puede tener una introduccién y también va a requerir un
resumen ejecutivo, asi que no nos compliquemos demasiado ahora

con esto.

Gracias, Narelle. Es una buena sugerencia. Creo que deberiamos
dejarselo al equipo de redaccién, a ver cdmo lo quieren llamar, o

como lo quieren dividir.

Muy bien, gracias. Con esto llegamos al final de esta sesién. Creo que
vamos a pasar al siguiente tema en lugar de hacer la pausa ahora.
Ahora hablaremos de la actualizacion sobre el trabajo del CCWG sobre

responsabilidad. Le doy la palabra a Mohamed.

Gracias, Alissa. Basicamente, en este mddulo queremos darle la
oportunidad a los miembros de debatir sobre el avance del trabajo y
el Area de Trabajo 1 del CCWG sobre responsabilidad, se abrié un
periodo de comentarios de publicos y ya se cerrd, y también se indicé
cuales eran los tiempos o el plazo para la presentacién para la junta

directiva.

Entonces, creo que tenemos que tener un debate abierto sobre cémo
ven ustedes este avance, este trabajo y cuales son los comentarios

que tienen para hacer al respecto. Kavouss tiene la palabra.

Pagina 109 de 172

@ ICANN|53
Tcann [



BUENOS AIRES - Sesién de trabajo n°1 del ICG E S

KAVOUSS ARASTEH:

MOHAMED EL BASHIR:

KAVOUSS ARASTEH:

Gracias, Mohamed. Creo que usted en ese momento estaba alli
presidiendo la reunién y yo estaba como enlace del CCWG. Se dio un
resumen breve. Si usted quiere un resumen breve yo se lo puedo
proporcionar, para ver si este trabajo del CCWG puede tener un
impacto sobre nuestro trabajo y también para hacer un informe como
enlace o coordinador de enlace ante el CCWG en nuestra reunion.

Usted decide.

Si, es una buena idea que nos haga un resumen como coordinador de

enlace si no hay nadie mas para intervenir.

El CCWG fue establecido para la mejora de la responsabilidad de la
ICANN vy alli se establecié una carta organica para ese grupo y se
generaron dos Areas de Trabajo, la 1 y la 2. El Area de Trabajo 1
corresponde a la mejora de la responsabilidad que tiene que estar
implementada, los compromisos deben estar asumidos para ser
activados, antes de que se produzca la transicion. Y el Area de Trabajo
2 corresponde a todos los aspectos de responsabilidad posteriores a

la transicion.

Sobre esa base, se establecié un acuerdo para tomar en cuenta la
responsabilidad y los aspectos de la responsabilidad que ya tienen,
los comentarios que recibieron, los comentarios del CWG vy, en cuarto

lugar, la necesidad de hacer algunas pruebas de resistencia que
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fueran necesarias para que todos los grupos pudieran hacer sus
aportes y, por ultimo, las subdivisiones de los poderes que se

traspasarian a la comunidad sobre las actividades de la ICANN.

Y ademas, tenemos todo el mecanismo que corresponde a la
reparacion y a las medidas de remediacion, con respecto a la

comunidad y las facultades que se le otorgan.

Hay seis areas, el empoderamiento de la comunidad con respecto a la
junta directiva para poder retirar o remover algin miembro individual
de la junta directiva. También la posibilidad de remover a toda la
junta directiva, la responsabilidad en cuanto a los estatutos y luego la
conclusion de que dos tipos de estatutos o articulos dentro de los
estatutos. Algunos que son los regulares o estandar, y otros que son
los fundamentales, que algunos lo llaman “los de oro”, que cubren
algunos de los aspectos vinculados con la mision y los valores
centrales de la ICANN y también algunos aspectos como la afirmacion
de compromisos, que también estarian incluidos alli. Y otras cosas
que provienen del CWG y con respecto a las medidas de reparacion, la
misién central, los valores fundamentales de la ICANN, y también
deben hablar acerca de qué parte de la afirmacién de compromisos
tiene que estar incluido en los estatutos fundamentales, y luego qué
parte de la afirmacién de compromisos puede no ser necesaria ya

mas, entonces podria cancelarse o no ser tenida mas en cuenta.

Ahora han llegado a la conclusiéon de que esa parte también debe
permanecer, se debe conservar en algun tipo de documento que se

pueda denominar “documento de procedimientos” o “funcional”.
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También hablaron del panel de revisiéon independiente y cdmo se
debe establecer este panel, cudles son los miembros que lo
conforman, como se seleccionarian, la cantidad de representantes del

mismo y si sus decisiones deberian ser vinculantes o no vinculantes.

Todos estos temas fueron discutidos en el marco del CCWG y con el
Area de Trabajo 1 se hablaba de seis areas de responsabilidad, que ya
les mencioné. Esa fue la parte mas importante del trabajo, ademas de
la posibilidad de retirar a los miembros del directorio y de los

estatutos.

También se hablaba del presupuesto y lo que atafie al plan

estratégico.

Sobre esa base se mencioné que la comunidad debia estar facultada
para poder opinar sobre eso. Para eso tenian dos asesores legales,
uno que era del CWG, mientras que por otro lado emplearon a otro
asesor legal para que analizara los aspectos legales de todas estas
cuestiones y ver como se podia facultar a la comunidad para que
tenga la autoridad para demandar o llevar a juicio algunas cuestiones.
Y para eso tenia que tener una cierta posicidén y para eso necesitaban

tener algln tipo de acuerdo implementado.

En la situacion actual ninguno de los acuerdos vigentes ofrece esa
posibilidad. O sea que tienen que hacer algunas modificaciones y

distintos arreglos a lo que ya existe hoy.

También se discutido el tema de las tres categorias de posibles

acuerdos, uno era la de los designadores. Segin la definicion que
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otorgaron, el designador es aquel comité asesor u organizacion de
apoyo que tiene la posibilidad de designar a un director con derecho a
voto. Luego se cambié esa definicion levemente. Eso seria el
designador. Y si se establece un designador, deberia ajustarse a las
leyes de California, y para ello ese designador tendria capacidad de
actuar en cuatro areas, para retirar un director de la junta directiva,
toda la junta directiva, hacer cambios en los estatutos, tanto regulares

como los fundamentales.

De todos modos, el designador no tendria la posibilidad de opinar
sobre el plan estratégico o el presupuesto. Para estos dos,
necesitaban tener otro tipo de membrecia, que seria la del modelo de
miembro. Y esto requiere muchos acuerdos juridicos y para ello
también se necesitaba entablar otro proceso que es a través de las
asociaciones no incorporadas, que se tienen miembros que pueden

tomar las decisiones finales para remover a toda la junta directiva.

Entonces, se establecid todo ese proceso para ver quién puede votar,
por qué area, y esto esta en el documento que presentaron y los
comentarios. Y los comentarios plantean muchas preguntas y ahora
han categorizado las respuestas y estan tratando de ver en qué

medida pueden responder a esos comentarios.

Pero el tema de la membrecia es muy importante y tienen que
responder a las consultas que recibieron de la comunidad al respecto,
para ver si pueden tener un grupo designador o un grupo sin
personalidad juridica u otro grupo con membrecia, cual seria el

resultado o la conclusion. Se han hecho muchos aportes y mucho
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KEITH DRAZEK:

trabajo. Es un grupo que trabaja con mucha eficiencia, con
muchisimas actividades desarrolladas. El debate continta y los
comentarios publicos, en primer lugar, ocupaban treinta dias, luego
pasaron a extenderse a cuarenta dias y ahora estan tratando de
recopilar todos esos comentarios y preparar un documento para ser
sometido a un segundo periodo de comentarios publicos, después de
la reunién 53 de Buenos Aires por otros 40 dias, para luego poder
tomar alguna decisién y presentar la propuesta a la ICANN, no a la
NTIA. La ICANN puede hacer comentarios, rechazar, aceptar o dar sus

comentarios y enviar eso como parte de la propuesta a la NTIA.

Esto es un resumen muy breve de todas las actividades. Puedo

agregar lo que necesiten saber. Gracias.

Muchas gracias, Kavouss, muchas gracias, Mohamed. Fue un muy

buen resumen de todo el avance logrado por el CCWG.

Quisiera hacer un par de observaciones. Tal vez volviendo al tema del
periodo de comentarios publicos para el CCWG, que cerr6 el 3 de
Junio, luego se extendi6é durante otra semana para permitir que los
documentos traducidos también fueran considerados en ese periodo
para aquellos que no hablan inglés. Pero el periodo de comentarios
publicos cerr6 en las ultimas dos semanas. El CCWG ha estado
analizando resumiendo y categorizando los comentarios publicos

recibidos.
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El CCWG tiene una sesién de trabajo completo del dia de mafana, de 8
de la mafana hasta las 6 de la tarde y el grueso de la sesi6n se
concentrard en seguir analizando y resumiendo los comentarios
publicos. Entonces, durante la semana, a través de las otras sesiones
que se haran dentro de la reunion de la ICANN, podran trabajar y
entablar un mayor didlogo con la comunidad para poder también

recurrir a mas comentarios.

El objetivo, como dijo Kavouss es el de que se discutan estos
comentarios publicos en la comunidad, incorporarlos y luego tener
una segunda propuesta borrador, después de la reuniéon de Buenos

Aires.

Y también como menciond, habra un segundo periodo de comentarios
publicos que comenzara en Julio y el objetivo ultimo es tener la
propuesta del CCWG sobre responsabilidad revisada y aprobada por
las organizaciones constituyentes en Dublin, donde tendremos alli eso
la tercera semana de Octubre. Asi que probablemente no se pueda
llegar a una aprobacién antes de ese momento, porque requiere una

reunién presencial.

Esas son las fechas tentativas. Un tema central para el CCWG son las
dependencias entre la propuesta de CWG nombres y la propuesta del
CCWG sobre responsabilidad. El CWG, la comunidad de nombres ya ha
identificado varias areas donde esperan tener algunas cosas que
surjan del trabajo realizado en el ambito de la responsabilidad, y hay
algunos supuestos o suposiciones de que algunas cosas surgiran de

ese lado, del lado de la responsabilidad. Y si eso no ocurre, habra mas
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MOHAMED EL BASHIR:

RUSS MUNDY:

preguntas con respecto a la estabilidad de la propuesta del CWG sobre

nombres.

Entonces, para este grupo, para el ICG, tenemos que ser muy
conscientes de estas dependencias. Cuando finalicemos nuestra
propuesta, es posible que nosotros en el ICG tengamos que resaltar
especificamente esas dependencias de lado del CCWG sobre
responsabilidad. Kavouss hizo un muy buen trabajo resumiendo todo
lo que se ha hecho en ese grupo. Yo simplemente queria agregar estos

pocos comentarios. Gracias.

Gracias, Kavouss y Keith. Russ tiene la palabra.

Una pregunta que yo tengo, y agradezco este resumen de los
coordinadores de enlace, porque fue excelente. Como nuestra carta
organica y nuestro plan en realidad no hay ninguna interaccion
incluida con el CCWG y como bien dijo Keith, las dependencias del
CWG con respecto a las acciones en el CCWG son tan importantes,
(tienen algunas sugerencia con respecto a cdmo deberiamos
asegurarnos de que nosotros estemos al tanto, en primer lugar, de
que existen tales dependencias y, en segundo lugar, de quiénes seran
los factores determinantes, por decirlo de alguna manera, para ver si
el resultado del CCWG aborda satisfactoriamente aquellos elementos

que espera el CWG que surjan de ese &mbito de trabajo?
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KEITH DRAZEK:

Creo que es una buena pregunta y que en ultima instancia, la parte
responsable para determinar si esos criterios se cumplieron o no, y si
se resolvieron estas dependencias, es la comunidad operativa. Espero,
sé que esto se estd desarrollando a medida que las comunidades
operativas y organismos constituyentes consideran la propuesta de
transicién del CWG, pero espero que esto va a aprobarse en la
propuesta de transicion del CWG. Al menos lo que esperamos es que

se aprueba esta semana con la condicién de ser revisado o certificado.

Pero también espero que, al menos, parte de la comunidad operativa
de nombres, digamos “nosotros aprobamos esto, quedando a
referencia de los resultados del grupo de responsabilidad y nos
reservamos el derecho o la necesidad de poder revisar la produccién
de responsabilidad para garantizar que cumple con nuestras
expectativas.” Entonces, voy a dar un ejemplo para que quede mas

claro lo que quiero decir.

Por ejemplo, el CWG ha recomendado la creacién de la PTI, que es la
capacidad en algin momento de que la comunidad, de que los
clientes y la comunidad puedan decidir tomar a la IANA y separarla de
la ICANN. Obviamente, el caso mas extremo. Lo que surge del grupo
de responsabilidad, ;c6mo la comunidad hace valer los poderes que
tiene la comunidad? Y esa es una de las preguntas abiertas dentro del
grupo de responsabilidad. Tiene que ver con el hacer valer la
oponibilidad. Nosotros necesitamos de ese nivel, jcual es ese nivel

necesario, entonces?
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MOHAMED EL BASHIR:

KAVOUSS ARASTEH:

Pero, por el otro lado, la propuesta de transicién del CWG asume que
va a haber cierto nivel de oponibilidad o cierta forma de obligar a la
junta de la ICANN a hacer lo que propone el CWG. Si eso no existe,
entonces creo que surge la pregunta de qué sucede si el proceso de la
PTl se inicia y en algin momento la junta dice, “bueno, gracias, no, no

estamos de acuerdo.”

Eso es uno de los ejemplos, una de las areas donde la propuesta del
CWG asume cierto nivel de oponibilidad, pero puede ser que no esté
ahi y entonces ahi tenemos problemas con la viabilidad de la
propuesta en si misma. Voy a detenerme aca a ver si hay algun otro

comentario, porque veo carteles levantados.

(Kavouss?

Gracias, Keith. No, yo creo que me brindé algunas respuestas, pero
quiero resaltar lo que dijo Russ Mundy. Habla de la relacién entre el
CCWG y el ICG. El ICG no necesita ningln producto del CCWG para la

propuesta ante la NTIA.

Ahora, la relacion entre el CWG y el CCWG indirectamente involucra al
ICG en la cuestion. Para dar mas informacién, el CWG el 15 de Abril dio
cinco areas para que el CCWG abordara. Una tiene que ver con el
presupuesto de la ICANN, que podia existir la posibilidad de hacer
comentarios sobre el presupuesto, sobre la PTI, porque no querian

que el presupuesto de la PTI quedara a merced de ICANN.
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En segundo lugar, el empoderamiento de la comunidad, sobre todo
respecto de la capacidad de la comunidad de revisar las decisiones de
la junta de la ICANN. Para eso, se necesita de un panel de revisién
independiente. El panel de revision independiente es un tema
complejo, porque se propusieron tres personas. Hay siete, pero hay
tres miembros que son los que deciden. Entonces, en otra version se
dijo que habia un miembro que iba a decidir sobre un problemay la
comunidad podia no estar de acuerdo, entonces no podemos darle la
decisién a una persona o a tres personas, ni siquiera en la forma en la
que son elegidos, porque en la actualidad el procedimiento es que la
ICANN propone a los candidatos, ellos dicen quienes son los
candidatos que tienen que venir de la comunidad y no de la ICANN. Y
dice que tienen que ser miembros también de administradores
internacionales. Hay gente que no esta de acuerdo, porque dice “no,
nosotros no queremos ser arbitros internacionales”. Entonces el

segundo punto esta en debate y no hay acuerdo.

Respecto del presupuesto, el tema se vincula con el tipo de
membrecia. Si uno no tiene el modelo de miembros, seglin la ley
californiana, no existe posibilidad de que la comunidad pueda

rechazar el presupuesto. Este también es un tema pendiente.

El tercero de los temas es el mecanismo que tiene que ver con el panel
de revision independiente y el cuatro tiene que ver con la de las
apelaciones. O sea, el cuarto punto que esta siendo debatido por el

CCWG todavia no recibié respuesta.
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MOHAMED EL BASHIR:

Si no existe una respuesta satisfactoria, las cinco areas del CCWG no
van a ser implementadas y por lo tanto nosotros como ICG no vamos a

tener unaidea clara sobre como tratar la propuesta del CWG.

Por eso que nosotros necesitamos poner mucho esfuerzo, esta
semana, con el CCWG para que con los coordinadores de enlace
podamos plantear este tema, plantearlo varias veces y decir, “si,
nosotros participamos indirectamente”. Nos tiene que quedar claro a

nosotros.

Ahora el tema es muy complejo, muy complicado, como dije. Estamos
hablando de 400 paginas de asesoramiento y evaluacién legal y el
tema sigue siendo que, en algunas areas, sigue habiendo problemas.
Incluso también, por ejemplo, problemas sobre si el asiento de la
ICANN debe estar en Estados Unidos o no. Es decir, si vamos a hablar
también de los articulos fundamentales del estatuto que exige el 75%
0 el 80% de los votos y de los representantes para saber dénde va a
estar esta sede de la ICANN, etc. Pero una vez mas, creo que el CCWG
esta haciendo un trabajo muy eficiente, pero nosotros tenemos que

instarlo a que lo sea aln mas.

Tengo mas gente que quiere hablar, asi que voy a volver con Keith.

Joe, Alissa, Milton y Keith, por favor.

¢Joe?
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JOSEPH ALHADEFF:

MOHAMED EL BASHIR:

Me sorprende que, cuando uno... Keith manifesté un problema y
Kavouss hablé de varios detalles vinculados con ese problema. Lo que
parece que todos estos detalles pueden ser un tema que demore la

propuesta del CCWG.

Entonces, quizds creo que no podamos preparar nada antes de
Octubre, suponiendo que se pueden tomar decisiones. Me parece que
esto se mezcla con lo que tenemos que ver de la linea de tiempo,
como ;cOmo vamos a avanzar con la presuncion de que, “si, lo van a
abordar”, de que alguien lo va a tratar? Pero no sé si la NTIA busca,
diciendo, “bueno, vamos a tener que volver a ustedes y volver a

contactarlos sobre el concepto de la propuesta”.

Me parece que este es un tema muy grande y, realmente, no sé cémo
podriamos abordarlo. Creo que tenemos que hacer algo mas que
sefialar que podria haber problemas, porque también parece que la
NTIA estd esperando que todos estos temas sean solucionados al

mismo tiempo, antes de considerar la aprobacién y seguir adelante.

Entonces, quienes estan mas cerca del proceso, que sostengan una
opinién, pero ahora que escuché los detalles, me parece que la

preocupacién es bastante grande.

Alissa, por favor.
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ALISSA COOPER:

MOHAMED EL BASHIR:

MILTON MUELLER:

Yo creo que una forma simple de planificar todo esto es que, si
sabemos que el CCWG esta apuntando a presentar la propuesta para
fines de Septiembre a los comités asesores y las organizaciones de
apoyo, el ICG le puede pedir al CCWG que, para ese momento, si
sienten que la propuesta del CCWG esta finalizada y cumple con todos
los requerimientos, entonces que pase al otro grupo. Ahora, si la
respuesta es si, no hay problema. Si la respuesta es un no, tenemos
que mirar qué hacemos, pero creo que este no es el momento de
tomar una decisién, sobre todo en lo que tiene que ver con la
limitacion de las partes de la propuesta del CCWG, que se exigen

especificamente para la firma.

Entonces, si el CCWG tiene algin problema respecto de su propuesta,
pero no esta necesariamente bloqueada, nosotros creemos que para
nosotros seria bueno verificar entonces con el CWG en ese momento,

cuando se piensa terminar con el trabajo del CCWG.

Milton, por favor.

Bueno, realmente mi opinién es un poco diferente de la de Alissa. Yo
estoy con acuerdo con lo que dijo Keith, que este es un proceso
interdependiente. Me parece que la Unica solucién es que la propuesta
final que nosotros le presentemos a la NTIA tiene que estar abierta a
los comentarios publicos, al mismo tiempo que el Area de Trabajo 1

del CCWG.
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Me parece que Keith también aludié al problema de revisién de las
funciones de la IANA. Porque ahi se presume que la autoridad de la
comunidad, que van a cambiar al nuevo operador de la IANA, tiene
que ver con los articulos fundamentales del estatuto dentro del

sistema de la ICANN.

Y la oponibilidad de estos estatutos y articulos que tiene también el
CCWG es que no ha hecho, no acepté como parte del plan del CWG
que no da el tipo de responsabilidad que va a cumplir con los criterios,
al menos seglin pensamos varios de nosotros. Estas dos cosas tienen

que ser aprobadas.

Es verdad que el CCWG esta haciendo un montén de cosas que no
tienen que mezclarse con lo que nosotros hacemos, pero tampoco
todas estan muy claramente definidas y me parece que muchos en el
ICG no entienden que el Area de Trabajo 1 del CCWG, es decir, todo lo
que tiene que suceder antes de la transicion, y después hay un Area 2

que tiene que ver con el resto de las cosas.

El Area de Trabajo 1 realmente ha crecido mucho mas de lo que
nosotros esperdbamos. Particularmente, por problemas juridicos que
tienen que ver con la calidad de miembros y los articulos
fundamentales del estatuto, asi como la oponibilidad de las reformas.
Y creo que no diria que esto puede hacer descarrilar nuestro proceso,
sino demorarlo. Y me parece sobre todo, con el tema de los miembros,
tenemos que tener muy en claro cuales son los cambios, para saber si
realmente puede funcionar como nosotros queremos o puede tener

conductas y resultados inesperados. Antes de poner nuestro sello en
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MOHAMED EL BASHIR:

KEITH DRAZEK:

la propuesta del CWG dentro de la propuesta final, tenemos que saber

qué es lo que pasa con el Area de Trabajo 1 del CCWG.

Keith, por favor.

Gracias, Mohamed, y gracias, Milton por la clarificaciéon de lo que yo
sefialé. Yo también quiero aclarar algo que dije anteriormente, quizas

que algo que genero confusioén.

Yo no quise sugerir que las organizaciones constituyentes dentro de la
propuesta del CWG tienen que re-aprobar o revotar en una fecha
futura, si no que van a tener que certificarlos segin su propia
confianza que la produccion del CCWG responsabilidad esta
cumpliendo con sus expectativas, o con las hipotesis que fueron
incluidas dentro de la propuesta de transicién del CWG. Pueden
hacerlo escribiendo una carta, mandando una nota, diciendo “si, el
resultado de CCWG de responsabilidad cumple con nuestras
hipbtesis” o pueden brindar comentarios durante el periodo de

comentarios publicos en el proceso del CCWG responsabilidad.

No quiero decir que se necesita otra revision formalizada con votos
formalizados, sino que se trata nada mas que de revisar y decir,
“bueno las hipoétesis planteadas estan aca”. Ahora, si las hipétesis no
estan ahi, si, eso genera otra preocupacion. Pero queria que se

entendieran bien mis comentarios.
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MOHAMED EL BASHIR:

LYNN ST. AMOUR:

Lynn, por favor.

Gracias, Mohamed. Este es un grupo de cambios muy rapidos y muy
complejos, entre lo que es el trabajo del CCWG y el CWG. Creo que es el
mas complejo dentro de todo lo que tenemos en el proceso. Yo lo que
no sé, si vale la pena quizas armar un grupo aca para ver y analizar
cuales pueden ser algunas de las implicancias o posibles
consecuencias en todo el proceso. Al mismo tiempo que le podemos
pedir a la comunidad que haga el mismo proceso, ver cuales son los
requerimientos del CWG que se le imponen a la CCWG y ver cudl puede

ser la evaluacién de las posibles consecuencias de la propuesta.

Me parece que es una pregunta razonable para todos quienes estan
fuera del proceso. Mirar esto desde afuera y decir, “a ver, justedes se
esforzaron, le dedicaron tiempo para tratar de evaluar cuales pueden
ser las consecuencias?” Porque supongo que va a haber
consecuencias no previstas de todo este proceso. Pero también veo
que el ICG no quiere participar o no quiere asumir esa funcién y si no
vamos a hacerlo, creo que tenemos que encontrar una forma como
para hacerle las preguntas correctas a la comunidad y que la
comunidad vea como esta funcionando esto y, como dije al principio,

“y [{P el

no se trata de un “y” o de un “o0”.

Pero bueno, planteo esta pregunta a todos, ;Cuales son las acciones

que nosotros creemos que el ICG puede tomar en los préximos meses
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MOHAMED EL BASHIR:

ALISSA COOPER:

para ver como se desarrolla el trabajo del CCWG y del CWG? Es decir,
itenemos que pensar dentro de las propias comunidades? O si
también debemos ver cudles pueden ser las consecuencias o

implicancias posibles.

Gracias, Lynn. Yo creo que es muy importante y también necesitamos

sefialar las cosas lo antes posible.

Alissa, por favor.

Gracias, Mohamed. Yo queria responderle a Milton porque ti dijiste

que no estabamos de acuerdo y me parece que si, que lo estamos.

Yo estaba sugiriendo, y quizds esto no sea importante para la
naturaleza de la propuesta, pero lo que yo estaba sugiriendo es que,
cuando la propuesta del CCWG quede finalizada, tenemos que ir al
CWG y preguntar si cumple con todos los requisitos del CWG. Nada

mas que eso.

Quizas significa que tengan que estar de acuerdo con toda la
propuesta del CCWG, porque todos los componentes de la propuesta
del CCWG son los necesarios para el CWG. O que podemos confiar en
parte de eso o basamos en parte de ella y no en todo, eso era lo Unico

que yo queria decir.
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MOHAMED EL BASHIR:

KAVOUSS ARASTEH:

Gracias, Alissa. jKavouss?

Yo creo que el proceso en el CCWG es un poco mas complejo que eso.
Como yo dije, hay seis areas que necesitan el empoderamiento de la
comunidad. Cuatro de ellas pueden ser facilmente implementadas o
mas facilmente implementadas, pero que dos son del plan estratégico
y de la parte de presupuesto son muy dificiles, porque si uno quiere
rechazar el presupuesto quiere rechazar el plan, tiene que estar en
una postura de tener capacidad, es decir, poder presentar una

demanda ante un tribunal.

Entonces, hay otra cosa mas que tiene que ver con las
reconsideraciones. Pero la reconsideracion, que le puede pedir a
ICANN que reconsidere, pero para reconsiderar, ellos estan a
disposicién y pueden decir “bueno, si, estamos de acuerdo o no
estamos de acuerdo”. Entonces si uno hace otro comentario puede
tener un segundo periodo de reconsideracion, pero no hay un nimero
ilimitado de reconsideraciones. Entonces, todo esto también tiene

que ver con las consideraciones del CCWG.

Ahora respecto de lo que dijo Milton, no es el estatuto la pregunta,

sino el tema del presupuesto y el tema del plan estratégico.

Recientemente, el asesor legal agrego otra area que es la visién de las
funciones de la IANA y esta es la séptima area que exige entonces que
el comité tiene que tener facultades para hacer esto. Es decir, estoy de

acuerdo con Alissa que aca tenemos que plantearnos las preguntas y
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MOHAMED EL BASHIR:

RUSS MUNDY:

basarnos en ciertas hipotesis de que en algin momento esto va a ser
resuelto. Ahora, si no es resuelto, vamos a tener que reconsiderar el
plan. Por el momento me parece que esto es todo lo que tenemos,

tenemos que ser activos sobre este tema, pero es muy complejo.

Y también la complejidad es para las organizaciones constitutivas,
sobre como responden a estos temas. Si no hacen una respuesta
adecuada, si dicen “no no estamos de acuerdo. No sabemos qué va a
pasar en esa situacion.” Estas son las preguntas que alin necesitan de

respuesta y que son parte de la complejidad de todo este tema.

Russ, por favor.

Gracias, Mohamed. Quisiera hablar a favor de la sugerencia que hizo
Lynn hace unos minutos con respecto a que el ICG deberia considerar
pedirle a todas las comunidades operativas que analicen la estructura
que ahora esta en evolucién y que surgen del CWG y del CCWG para
ver si (en caso de que haya), cuales son los impactos sobre las
propuestas que ya han sido presentadas y cémo podria ser el abordaje

de implementacién.

Algo que me viene a la mente es que los RIR, si el IETF, tienen acuerdos
vigentes con la ICANN. Y si hay una entidad legal nueva creada, por lo
menos estas comunidades tienen que pensar cémo esto puede afectar
sus convenios legales actuales y, en ese caso, ver si tienen que hacer

alguna modificaciéon, porque creo, que cuando las otras dos
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MOHAMED EL BASHIR:

MILTON MUELLER:

propuestas fueron presentadas, el concepto de la PTI todavia no

habia sido formulado y esto podria tener un impacto significativo.

Gracias, Russ. ;Milton?

Me olvidé de hacer una observacion la vez anterior que complica
todavia las cosas aun mas, que es la nueva ley PUNTOCOM requiere
que el Area de Trabajo del CCWG 1 esté completamente
implementada antes de que pueda hacer algo la NTIA. No estoy muy
seguro de si ya lo aprobaron o no, pero creo que la administracién dijo

que no se iba a oponer a esta ley.

Entonces, probablemente esto va a requerir que la NTIA imponga que
se haya finalizado y completado el Area de Trabajo 1 para el proceso

de la transicion.

Esto tiene que ver con lo que decia Alissa antes, ;no? Tenemos que
pensar en el CWG y el CCWG como la propuesta que estamos
presentando. Tenemos que pensarlo como elementos integrados.
Entonces, el procedimiento que ella sugirid, creo que funcionaria muy
bien en el sentido que nosotros veriamos, el CWG después de tener
toda la reforma de la responsabilidad de parte del CCWG, podriamos
decir, “bueno, a la comunidad de nombres, ;ustedes pueden trabajar
juntos, estan bien?”. Entonces si tenemos una propuesta completa.
Pero creo que no podemos hacer nada hasta que se haya finalizado el

Area de Trabajo 1.
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MOHAMED EL BASHIR:

JARI ARKKO:

Y otra complicacién que tiene que ver con las propuestas. Los
procedimientos que sugeri tal vez puedan no ser un problema, pero
técnicamente nosotros estamos a cargo de la propuesta para la
transicion de la custodia de las funciones de la IANA, pero la ICANN
estd a cargo del proceso de reforma del CCWG. La ICANN, y no
nosotros. Entonces creo que el mecanismo de custodia, digamos, o de
proteccién que se encarga de eso, tiene que llevarnos a ver qué es lo
que se acordé la comunidad de nombres y cuales son las reformas que
los pueden afectar. Y para saber si podemos avanzar. Si estan

unificados, entonces si podemos. Esa es mi opinion.

Gracias, Milton. Le doy la palabra a Jari y a Martin. Son las ultimas dos

intervenciones.

Esto viene a colacion de lo que dijeron Russ y Milton. Primer lugar,
tenemos este tema de la nueva estructura juridica y como esto puede
afectar a las otras comunidades. En nuestras respuestas a la linea de
tiempo publicada, nosotros dijimos que si se continuaban con los
acuerdos existentes, los contratos con la ICANN, esa era nuestra
preferencia, estabamos listos para avanzar lo antes posible. Hoy, si
fuera necesario. Si se requiriera algo mas de nuestra parte (y no estoy
seguro de si habria algin motivo por el cual eso deberia ocurrir), pero
si se requiriera algun otro tipo de acuerdo, entonces tendriamos que

hacer algun trabajo adicional.
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MOHAMED EL BASHIR:

MARTIN BOYLE:

Y el otro comentario tiene que ver con el trabajo en el ambito de la
responsabilidad y su relacion con toda la propuesta para la transicién
o todo el esfuerzo dirigido a la transicién. Quiero dejar en claro el
hecho de que la propuesta del IETF de ninguna manera depende del
trabajo y los resultados del CCWG. Es bueno que estén trabajando,

pero no dependan de eso.

Creo que este es el momento donde podemos volver a nuestra
discusiéon previa y hablar de las propuestas completas, planes
completos, pero para la implementacién, es necesario entender las

dependencias.

Desde nuestro punto de vista en la etapa de implementacion,
nosotros podriamos avanzar con esa implementacién, incluso, antes

de que el CCWG finalice su trabajo.

No estoy asumiendo ninguna posicién con respecto a lo que piensa el
gobierno de Estados Unidos o el Congreso, pero, mirandolo desde el

punto de vista de los hechos, creo que no existe esa relacién.

Tiene la palabra, Martin

Gracias, Mohamed. En realidad, pedi la palabra por algo que dijo
Milton. Creo que lo escuché decir que, antes de que podamos pasar a
las consultas, tenemos que tener la propuesta del CCWG para el Area

de Trabajo 1, que es lo que no ocurrira hasta fines de Septiembre. Y
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MOHAMED EL BASHIR:

me da a mi la impresién de que esto coloca una barrera innecesaria
frente a nosotros, en cuanto a nuestro trabajo y todo el estudio

integral que debemos hacer.

Cuando el CCWG realice su propuesta, para nosotros deberia ser
sencillo simplemente recurrir al CWG, que probablemente ya para esa
época no exista, pero supongamos que si, y preguntar si la propuesta

del CCWG cumple con sus necesidades.

Y es posible que el grupo intercomunitario de trabajo sobre la
transicién de la comunidad de nombres haya en realidad dicho lo que
necesita, lo que espera que esté implementado para que la propuesta

propia esté totalmente completa.

Entonces, decir, esto es lo que se espera, esto es lo que estad
solicitando. Y el CCWG ha tomado en cuenta esto, y vamos a estar
trabajando sobre esto. Entonces, no veo por qué no tenemos que

esperar a que esa propuesta final llegue.

Si podemos avanzar ya con la condicién de que al final podamos decir,
“el CCWG presento lo que necesita el CWG y la ICANN ha aceptado eso

y ha comenzado a poner en accion todas esas piezas.” Gracias.

Gracias, Martin. Creo que ya vamos cerrando y vamos a hacer la
pausa. Pero, Milton, si me permite, voy a tratar de resumir lo que se
dijo aqui. Creo que casi todos estamos de acuerdo en que nuestros
coordinadores de enlace tienen que seguir trabajando con las

actividades del CCWG e indicarnos si hay algo que podria afectar
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KAVOUSS ARASTEH:

MOHAMED EL BASHIR:

[PAUSA]

nuestra evaluacion, y Lynn propuso conformar un grupo reducido
para ver el trabajo del CCWG y ver como esto podria afectar la
evaluacién de la propuesta del CWG y la formulacién de la propuesta

definitiva.

(Hay algin voluntario que quiera sumarse, tal vez los coordinadores
de enlace quieran formar parte de ese grupo? ;Milton? Milton y Lynn.

Muy bien, muchas gracias. ;Kavouss? Adelante.

Si hay algun grupo, Keith y yo vamos a estar automaticamente
también involucrados en ese trabajo, asi que no nos podemos escapar

de eso.

Si, mucha gente que nos ayuda, ;no? Bueno, podemos ir cerrando y

hacer una pausa y retomamos la reunién a las 15:15. Gracias.
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ALISSA COOPER:

Les pedimos por favor que tomen asiento vamos a retornar la reunion.
El préximo tema en el orden del dia corresponde a los plazos, nuestro

cronograma. ;Podemos ver el grafico por favor?

Muy bien, gracias. Aqui vamos a hablar acerca de la respuesta que
recibimos en la presidencia, en respuesta al tema de los plazos y los
tiempos, la respuesta, la carta que recibimos del NTIA y teniamos que

discutir acerca de distintas partes de este cronograma.

Tenemos que ultimar los detalles que corresponden a la propuesta de
transicion, luego enviarla a la NTIA, luego tenemos las revisiones del
Gobierno de Estados Unidos, tenemos que ver si lo aprueban, y luego
tenemos lo que corresponde a la implementacion y alli es donde le
hicimos las preguntas a la Junta Directiva y a las comunidades para

que nos dieran algunos aportes.

Aqui, hacemos referencia a los tiempos para ultimar los detalles de la
propuesta, esto no se ha modificado, si vamos hacia la derecha hay
una nota que agregamos explicando que estas son es una versién
optimista y que puede sufrir algin cambio en el futuro dependiendo

de distintas contingencias.

El plan sigue siendo actualizar las fechas de este cronograma, tan
pronto recibamos la propuesta del CWG, pero esto es basicamente los

plazosy tiempos que estamos considerando.

Si llegamos a nuestra sesién del jueves, la semana préxima y todavia

no tenemos la propuesta del CWG de la comunidad de nombres, lo
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incluiremos eso a la respuesta del NTIA y las fechas seran un poco mas

firmes cuando recibamos la propuesta de la comunidad de nombres.

Ese es el primer componente de lo que seria nuestra respuesta a la
consulta de la NTIA y podemos ver el resumen de los aportes que

recibimos de las comunidades, eso seria muy util.

Ahora vamos a hablar de los tiempos para las implementaciones, les
pedimos a las comunidades y a la Junta Directiva de la ICANN que nos
dieran algunos aportes para poder responder a esta pregunta y
ustedes pueden ver que aqui tenemos un resumen muy acotado de
esas respuestas, las partes especificas de esas respuestas que hacen

referencia cuanto tiempo se necesita para laimplementacion.

Todas las comunidades y la Junta Directiva nos dieron materiales
explicativos considerando contingencia, pero aqui para los fines de
esta reunion preferi resumirlo a la expresion minima para poder

utilizar esto para armar nuestra respuesta.

Entonces, quienes pertenecen a las comunidades pueden corregir esta
caracterizacion, si les parece que no es correcta. Basicamente del IETF
lo que entendemos es que ya esta listo para pasar a la transicién
ahora, y uno de los componentes, hay distintas piezas de su propuesta
para la transicién que se decidi6 que seria materializadas a través de
su proceso de SLAs anuales, entonces si los SLA se ven afectados por
otros detalles vinculados a la PTI, quizds puedan necesitar mas
tiempo. Esto es basicamente el resumen de los comentarios que

recibimos del IETF.
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Con respecto a SCRIP y a los RIRs, ellos consideran que para el 30 de
septiembre del 2015 ya estarian listos para hace la transicién, asi que
habria que agregar aqui 2015. Ellos también nos dieron algunas

explicacionesy algunas notas informativas.

Del CWG entendemos que necesitarian entre 3 y 4 meses para la
implementacién de la PTI, una vez que eso se inicie. Y que la
implementacién de los elementos vinculados con los estatutos

conforma parte del cronograma del CCWG.

Esto es basicamente lo que escuchamos hablar de ellos desde el
punto de vista de la implementacién para el CCWG y de la Junta
Directiva, ellos consideran que las implementacién de los planes del
IETF y de los RIRs va a requerir varias semanas, que para la PTl seran
varios meses y que es demasiado prematuro determinar un
cronograma de fechas para todos los elementos que se relacionan con

el CCWG sobre responsabilidad.

Y también habria que ver si la Junta Directiva espera utilizar el
proceso normal de la ICANN para las modificaciones de los estatutos

que incluye también un periodo de comentario publico.

Entonces, creo que la respuesta a la NTIA debe contener todo lo que
corresponda a la finalizacién de la propuesta y las fechas
correspondientes de aqui a Dublin, y podemos resumir estas

respuestas especificas que recibimos de todas estas entidades.

Eso podria ser todo o podriamos proporcionarles un analisis mas

detallado. En realidad no llegué mucho mas lejos con estas
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KEITH DRAZEK:

ALISSA COOPER:

MARTIN BOYLE:

respuestas, pero no sé si creen que simplemente podemos sefalar
esto que recibimos en cuanto a los comentarios que nos dieron las
comunidades o quieren agregar algo mas. ;Alguien que hacer

comentarios? Keith Drazek tiene la palabra.

Gracias Alissa. Algo que deberia haber mencionado en la actualizacion
anterior sobre el CCWG es que durante la sesion de trabajo que
tendran en el dia de mafana, este grupo del CCWG va a estar
hablando de la respuesta a la NTIA con respecto a estos tiempos. Asi
que en los proximos dias el CCWG tendra informacion mas detallada
para proporcionarnos con respecto a los tiempos que prevén. Van a
necesitar, entonces lo podriamos incorporar o reflejar ese impacto en

nuestro propio cronograma de actividades.

Muchas gracias. Es bueno saberlo. Martin.

Gracias Alissa. Esta diapositiva que tenemos aqui en la pantalla es un
buen punto de partida, pero necesitamos tener en cuenta, algunas de
las interdependencias de las que hablabamos en la sesién anterior. En
particular, gran parte de esto va a requerir alguna suerte de
negociacién entre las comunidades afectadas y la ICANN para tratar
de dilucidar cudl es la mejor manera de abordar parte de los detalles

de laimplementacién.
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ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

Y el hecho es que casi con certeza vamos a tener un cuello de botella
considerable en los recursos del personal de la ICANN, ya sea en el

departamento de asuntos legales o en el equipo de la IANA.

Porque ademas de sus funciones normales y de cumplir con todas las
expectativas, van a tener que identificar también aquellos fragmentos
que deban incorporarse para garantizar una implementacion correcta

y total de las tareas.

Entonces, si es Util para tener los datos crudos, pero no nos olvidemos
de que necesitamos que las distintas comunidades dediquen un
tiempo de buena calidad a ver los detalles con un grupo pequefio de
recursos del personal de la ICANN, ya sea en el equipo de legales como

en el de la IANA.

Gracias. Le doy la palabra a Kavouss.

Gracias Alissa. Quiero mencionar tres puntos. En primer lugar en esta
linea de tiempo entendi que se basa en un Unico periodo de
comentario publico. En la reunidn anterior lo discutimos y hubo tres o
cuatro miembros del ICG que pensaban que un solo periodo de

comentario publico no era suficiente.

La razén es que fuimos adquiriendo experiencia en el CWG y con el

primer documento que se sometié a comentario publico en diciembre
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del 2014, vimos que hubo cambios muy significativos al proceso,

como resultado de ese periodo, ahora es muy diferente.

Entonces, es un gran riesgo eliminar otro periodo de comentarios
publicos a expensas de que tengamos algo que tal vez no satisfaga la
NTIA. Entonces, le sugiero que consideren nuevamente la necesidad

de tener dos periodos de comentarios publicos, cada uno de 40 dias.

En segundo lugar, esto de tres o cuatro meses que pueden requerir el
CWG no indica el punto de inicio, cudndo comienza. Cuando se dijo
que estan listos para la implementacion, pero no sabemos cual es la

fecha deinicio de eso.

Y la PTI también, implica muchas formalidades que tal vez puedan
requerir una modificacidn a los estatutos y no se pueden modificar los
estatutos en forma parcial. Hay que hacer una modificacion

exhaustiva, una (usola).

Ya sea los estatutos fundamentales o de oro, los tradicionales y como
les dije, actualmente hay muchos problemas con respecto a cuanto de
la afirmacion de compromiso deberia ser parte de los estatutos
fundamentales, cuanto pasaria los estatutos regulares o tradicionales
y cuanto deberia ser cancelados segun los acuerdos entre la ICANN y

la NTIA, esto todavia no esta claro.

Por lo tanto, considero que cuando hablamos de tres o cuatro meses
de la PTI, eso no es claro, tendriamos que considerar ese plazo pero

sin saber todavia la fecha de inicio.
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ALISSA COOPER:

Y en cuanto a la fecha del 30 de septiembre y lo que dijo el IETF, bueno
eso ya lo mencionamos, pero en el documento donde se menciona la
PTI, se dice que no esta claro a esta altura qué es lo que va a pasar con
todo el personal y con toda la carga de trabajo, si todo esto se va a
trasladar ala PTly cdmo esto afectara a las otras dos comunidades, la
de nombres, si va a tener un acuerdo separado, si van a tener otro tipo

de convenio con la ICANN, esto no esta claro tampoco.

Lo que la ICANN sefalé es que la implementacion para los planes de

este grupo de trabajo, puede llevar mucho tiempo.

En la respuesta a la NTIA, deberiamos concentrarnos en el plan de
transicién, la implementacién no la podemos definir ni especificar con
fechas, porque queda fuera de nuestra capacidad y de nuestro
conocimiento, porque depende de muchos otros elementos, tiene que
ser muy claro esto. Y lo que Keith mencion6 hay que tenerlo en

cuenta. Lo que dijo Keith Drazek.

La respuesta a la NTIA para proporcionarla debemos esperar a tener
mas informacién del CCWG, porque eso nos puede ayudar a nuestras

actividades también. Entonces tenemos que tenerlo en cuenta.

Primero la palabra Daniel, y luego me pongo yo misma en la lista
porque quiero dar algunas respuestas y luego Martin, Michael, y Keith

Drazek. Daniel, adelante.
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DANIEL KARRENBERG:

Gracias Alissa. Quisiera pronunciarme a favor de un Unico periodo de
comentario publico, yo creo que no necesitamos mas de uno.
Tampoco mis colegas, excepto Kavouss han apoyado lo contrario
porque nosotros creemos que eso es suficiente porque no estamos
inventando nada nuevo. Ya las propuestas fueron sometidas a
muchos comentarios asi que por la experiencia que tenemos creemos

que con un solo periodo de comentario publico seria suficiente.

Si resultara que debido a los comentarios recibidos tenemos que
hacer alguna modificaciéon o son tan sustanciales esos comentarios
que tenemos que recurrir nuevamente a las comunidades, eso es otro
asunto, siempre lo podemos decidir. Pero no deberiamos planificarlo
de antemano, a eso apunto, deberiamos planificar un Unico periodo

de comentarios publicos.

Kavouss y Martin, si no me equivoco, también hicieron referencia a
este cuello de botella que se produciria entre los recursos de la ICANN,
creo que es exactamente por eso que hablamos de un abordaje mas
gradual. Y es algo que deberiamos discutir en ese marco como algo
positivo y deberiamos suponer también que la ICANN va a tener

interés en darle a este tema un alto nivel de prioridad.

Asi que no veo que esto sea un gran problema, ni que vaya a causar
una gran disrupcion que todos quieran negociar con la ICANN. Creo

que ya la ICANN deberia comenzar a mantener esas discusiones.

Con respecto a la implementacién de la PTI, mi experiencia
empresarial me indica que uno también puede graduar el

establecimiento de las subsidiarias, de las filiales, empezar ya con el
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ALISSA COOPER:

trabajo sobre las cuestiones legales y luego ultimar los detalles mas

adelante, asi que eso es algo que también deberia considerarse.

Entiendo que deberiamos concentrarnos en dos cosas, como ICG se
nos pidid, si recuerdo correctamente, que dijéramos cudl era el
tiempo que necesitdbamos nosotros y cual es el tiempo que nosotros

esperamos que se deba reservar para la aceptacién del plan.

Y creo que deberemos responder ambas preguntas, no tiene sentido
por cuestiones de principio solamente responder una de ellas que
tiene que ver con el plan. Siempre podemos hacer un calculo del
tiempo requerido para implementacién. A esta altura, por supuesto,
con la consideracion de que esto es algo que no recae bajo nuestra
responsabilidad, pero podemos dar nuestra opinion, si es que

podemos llegar a acordar uno. Con esto finalizo mis comentarios.

Gracias Daniel. Quiero volver a retomar algunas cosas que se
mencionaran antes con los comentarios de Martin y también de Elise.

Voy a hace referencia a esos comentarios en el Chat.

El departamento de la IANA y quienes trabajan alli también se van a
ver afectados por estas implementaciones, especialmente si ocurren
al mismo tiempo y tengo curiosidad de saber si hay algin aporte
especifico que nosotros como el ICG podriamos aprovechar de este

departamento de la IANA.

Le preguntamos a la Junta Directiva en términos generales, pero tal

vez el departamento de la IANA, nos podria ya dar alguna indicacién.
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ELISE GERICH:

Tengo la curiosidad de saber si hay algo que querrian decirnos, que
podria beneficiarnos o si hay algo que quieran que reconozcamos en
la respuesta, porque esto tiene que ver con su tiempo y el tiempo de

su equipo.

Creo que es bueno reconocer que esto impone mas demanda sobre el
equipo de la IANA en ICANN y que también afecta sus
responsabilidades operativas hoy y otros compromisos, sobre todo
cuando hay solicitudes posiblemente para cambiar los sistemas y las
herramientas y los procesos y procedimientos que seguimos dentro

del departamento para realizar nuestra labor.

Obviamente esto implica trabajo de desarrollo, de prueba,
modificaciones en herramientas, capacitacién, cambios en la
documentacién; y creo que la mayor parte de las propuestas han
centrado su atencién mas en los aspectos legales de las cosas y menos
en el trabajo operativo diario. No en todas las propuestas, pero en

algunas, sin duda esto ha sido asi.

Entonces estoy planteando aqui que somos un equipo pequefio, ya
tenemos algunos compromisos asumidos, con algunas partes de la
comunidad. Por ejemplo, el Grupo de Trabajo del Marco de
Interpretacion para el grupo de los Nombres, que eso tiene una alta
prioridad y esto también implica cambios en nuestros procesos,
procedimientos y herramientas y todo esto tiene que ser equilibrado y

creo que no se ha dimensionado todo este trabajo; en realidad me
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ALISSA COOPER:

parece que estamos hablando de todo este tipo de estimaciones sin

considerar todos estos aspectos.

Cuando entremos en un camino mas detallado, cdémo dijo Martin , ahi
tenemos que llegar a los pormenores en algin momento, pero por el
momento estamos dando estimaciones, calculos sin contar con todos
los detalles, y hay implicancias en los servicios que ofrecemos ahora

con todo este equipo tan pequefio.

Creemos y respaldamos firmemente todas estas actividades. Este no
es el punto, pero si quiero dejar en claro cuales son las expectativas
desde el punto de vista de las implementaciones. Tenemos que
enfrentar estas expectativas y sobre ellas hablamos hoy por la

mafana.

Gracias, creo que si hemos tomado esto y lo vamos a incorporar en la

respuesta de la NTIA.

Respecto de algunos de los puntos que sefialé Kavouss, en primer
lugar quiero volver y ver que estamos todo en linea con qué se pidid y
porqué, es por eso que estamos mirando nuevamente la nota enviada

por la NTIA.

Es importante recordar que la NTIA estd tratando de planear,
entonces, para cuando termine el contrato, todavia no vencié pero

estamos esperando el vencimiento.
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Entonces no dice que para cierta fecha tiene que estar la propuesta
lista, tiene que estar la implementacién. Entonces, nosotros si le
podemos brindar toda la informacion posible, dar la estimacién, etc.,
etc., qué es lo que podemos hacer, en lugar de saber exactamente en
qué fecha se va a iniciar algunos de estos pasos o va a finalizar o

incluso algin mes.

Porque cuando estos contratos (inaudible) hay prorrogas de varios
afos, y lo que tratamos de hacer es darles una ayuda posible respecto
de cual puede ser la prérroga pero no un cronograma o un plan

definitivo.

Entonces, yo creo que el tema es de cuando tiene que empezar algin
paso de implementacién en particular, no es significativo. Me parece
que podemos saber cuanto puede durar el proceso de revisidon del

gobierno, pero no esta dentro de nuestra mision.

Entonces, creo que tenemos concentrarnos sobre cuanto tiempo nos
puede llevar la mayor parte del trabajo y creo que también se nos
pregunt6 especificamente por la implementacién y sobre los aportes
de la comunidad, entonces también lo tenemos que incluir en la

respuesta.

Quizas no sea perfecto, quizas no sea completo, quizas no estén todas
las fechas pero si darle cierto tipo de informaciéon y creo que si
tenemos parte de la informacién para brindarles y un punto aparte

para el periodo de comentario publico.
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MARTIN BOYLE:

Nosotros lo debatimos en la tele conferencia previa y dijimos que
podriamos insertar una nota dentro de un cronograma que diga que
este cronograma o escala de tiempo puede cambiar dependiendo de
qué es lo que pasa con el primer periodo de comentario publico, que

fue la conclusion a la que lleg6 el grupo.

Existe una posibilidad abierta, entonces que exista un periodo de
comentario publico posterior al primero, es decir, un segundo
periodo; y en lo que tiene que ver con la experiencia del CWG, creo

que tenemos en la comunidad todos los componentes.

Hay una idea de que si cambia significativamente vamos a tener que
prorrogar el periodo de comentario publico, pero entonces el resto de
las piezas del rompecabezas, también va a tener que variary todo va a

llevar mucho mas tiempo de lo que planeabamos.

Entonces, hay muchas eventualidades acd, pero creo que tenemos
que plantear todos estos temas y decir que los hemos tomado en

cuenta.

Ahora tengo Martin, Michael, Joe, y Kuo-Wei.

Gracias Alissa. Lamento tomar nuevamente la palabra tan pronto

después de mi primera intervencion, pero hubo dos consultas.

Porque por naturaleza yo soy pesimista. Entonces, siempre espero
que las cosas lleven mas tiempo del planeado y también que si algo

puede salir mal va a salir mal. Es por eso que en el debate anterior, yo
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levanté mi mano y dije, al menos necesitamos tener un plan o planear

para la eventualidad de una segunda consulta.

Ahora, al igual que vos Alissa, yo creo que en nuestras comunidades
realmente han hecho un trabajo exhaustivo para validar las
propuestas y ciertamente creo que nosotros si necesitamos hacer una
segunda consulta vamos a tener problemas mas graves que lo del
periodo de cuarenta dias, porque me parece que lo que va a haber es
un replanteamiento mucho mas profundo de las cosas que se

pensaban acertadas.

Entonces, mientras nosotros seamos conscientes de que puede existir
este riesgo y lo sefialemos, puede haber entonces lugar para el

optimismo. A mi me cuesta hasta decir la palabra “optimismo”.

Pero quizas si consigamos algo que sea viable, quiero igualmente
recordar que hay aportes que van a ser muy importantes y que nos
van a permitir volver a la comunidad y procurar mayores comentarios
y que sé que esto puede tomar mas tiempo, pero realmente me
sentiria contento de incluir una nota expresando esta opinién, no sélo

hablar de una consulta.

También quiero hablar de lo sefialado sobre en qué etapa las distintas

comunidades van a comenzar a hacer el trabajo de preparacién.

Ustedes saben entonces que mi mentalidad no es optimista, pero creo
que seria bueno hablar con las comunidades para ver cudndo estas

comunidades creen que van a estar listas para dedicar muchos
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esfuerzos que tienen que ver con el trabajo de preparacion, previos a

la decision.

Porque si bien sé que la fecha real es irrelevante creo que esto
también puede superponerse con las actividades de esta gente en
otras areas y tenemos que también pensar en las interacciones y en

este cuello de botella que mencionabas.

Es por eso que nuevamente no soy muy optimista y por eso tenemos
que ver como se invierten los recursos y los esfuerzos para otras
cosas, sobre todo también la estructura juridica de la PTI, del marco

que se le quiere poner a la PTI.

Si lo quieren hacer ahora, empezar ahora o si quieren esperar hasta
estar seguros de que el ICG va a ensobrar la propuesta y mandarsela a

la NTIA.

Creo que son cosas en las que tenemos que pensar. El Gltimo punto,
también tiene que ver con la implementacion, yo entiendo lo que
sefialé Kavouss, me parece que es muy importante, nosotros no

somos responsables de la implementacién.

Pero, una propuesta que venga de nosotros creo que no estaria
completa si no entendemos cuales son las implicancias del
cronograma de implementacion. Nosotros no tenemos que decir
cuanto tiempo va a llevar la implementacion, pero si las comunidades
nos tienen que asesorar al respecto como para que nosotros
plantemos el tema, es decir que es parte importante de nuestra

propuesta también.
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ALISSA COOPER:

MICHAEL NIEBEL:

Gracias. Michael.

Si, cuando se hablé de la consulta, yo creo que, concuerdo con lo que
dijo Alissa y con el pesimista Michael Boyle. Pero si nosotros abrimos
algo a consulta se supone que vamos a hacer preguntas, nosotros no
vamos a hacer una consulta sobre lo que ya se consulto, lo que esta
listo. No vamos a volver sobre lo que la comunidad ya opind, sino que
vamos a ver cédmo todo funciona junto y si los criterios de la NTIA se
cumplieron o no. Entonces, no es que estamos abriendo todo el juego

nuevamente.

Entonces, estamos limitando las cosas que pueden fallar, lo que
puede salir mal. Tenemos basicamente tres escenarios, uno que todo
el mundo diga:”esta fantastico, todo funciona, la NTIA tiene que estar
contenta, etc., etc. nada pasa”, después hay ciertas personas que
pueden no estar contentas pero el ICG piensa que los motivos
presentado no estan bien fundamentados y que no deberia volver a la
comunidad. La ICG tendria en ese caso que justificar porque nosotros

tenemos registros publicos.

Entonces, recién en el tercero de los casos cuando hay algo que se
descubre que si, y necesitamos que las comunidades realmente se
alinen para que funcionen, recién en ese caso vamos a necesitar esta

segunda consulta o este mecanismo de segunda consulta, porque ahi
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ALISSA COOPER:

KUO-WEI WU:

si tenemos que volver a las comunidades para verificar entonces si

este entendimiento es correcto o si algo quedo de lado.

Gracias. Joe me parece que perdié la conexion, ;no? Bueno Joe
estaba en el Chat y lo que hace es apoyar a Martin, dice que tenemos
que incluir las condiciones sobre algunas eventualidades. Kuo-Wei

Wu.

Yo querria compartir mi experiencia cuando fui presidente del Comité
de la IANA. Si recuerdo correctamente, el Gltimo contrato entre la
NTIA y la ICANN respecto de la IANA, el Comité de la IANA no va a
realizar algin comentario sobre las operaciones de la oficina de la
IANA sino en tema de procedimiento. Nada mas que procedimiento,
entonces yo lo que esperaria es que si el ICG le manda la propuesta a
la NTIA diciendo que sea cual fuere la estructura que va a supervisar la
IANA, necesita pensar que la operacion de la IANA se basa en las guias,
creo que incluso en la Junta de la ICANN, nunca hicimos ningun
comentario, nunca debatimos la operacién, me parece que esto es

muy importante.

Si alguien no sabe como funciona el Comité de la IANA, me parece que
este es un buen momento para compartir con los miembros del ICG

mientras se prepara para las propuestas.

El otro punto que se destaco6 y del que me gustaria hablar, esta es una

opinién personal, pero la Junta de la ICANN, la ICANN, creo que si la
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ALISSA COOPER:

DANIEL KARRENBERG:

propuesta es muy sofisticada y muy complicada puede haber un
problema para los nombres y los nUmeros que estos protocolos estén
en una direccion diferente, y eso significaria que la oficina de la IANA
que funciona como Unica unidad corra riesgos, entonces creo que

tenemos que pensar en ello también.

Gracias. Daniel

Gracias Alissa. Sobre lo que dijo Kuo-Wei, yo estoy un poco
preocupado cuando insisto que se dice que Elise espera cambios en
los procedimientos o cosas que van a tener que revisar porque se
supone que va a cambiar el trabajo de la IANA debido a esta

transicion.

Yo creo que he leido las propuestas de dos de las comunidades de
parametros y nimeros y me parece que nada va a cambiar en este
caso porque uno no cambia el piloto y el motor del avién mientras la
nave esta volando. No lo hace al mismo tiempo, entonces lo que yo
creo que el CWG, de hecho va a proponer no cambios técnicos o

cambio de procedimiento al mismo tiempo.

Si ese no es el caso yo creo que estamos frente a un problema
realmente de estabilidad, porque entonces nos preocuparia a todos,
tendriamos muchas banderas rojas levantandose que la sefialaran el

problema con la estabilidad.
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ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

Yo creo entonces que hay otras demandas al departamento de la IANA
que van mas alla de verificar que los SLAs sean basicamente idénticos
a los existentes con la NTIA. Y también querria proponer que alguien
pudiera hacer una o querria advertir, que no creo que nadie haga una
propuesta de cambios técnicos o cambios a los procedimientos, a

menos que no lo haga al mismo tiempo.

También Martin sefialé algo respecto de preguntarle a las
comunidades cuando van a estar listas para hacer el trabajo, parte del
trabajo previa a la implementaciény yo diria que el IETF o los RIRs y el
SCRIP han hablado en la respuesta a esa pregunta, entonces ya tienen

esa informacioén. Eso queria sefialarlo.

Gracias Daniel. Bueno si es un buen punto el que mencionaste al final.
No sé si informalmente podemos entonces recavar la respuesta al
mismo tema del CWG, sé que van a estar ocupados, pero no sé
realmente cual es la respuesta, no nos fue comunicada asi que quizas
tengamos que buscar la forma en que le CWG nos provee esta
informacion. Bueno no tengo mas gente que haya pedido la palabra,

{0 si? Kavouss por favor.

Si, dos cosas. Creo que la respuesta que vamos a brindarle a la NTIA en
algin momento no deberia contradecir la respuesta que nos ha

proporcionado el CCWG. No es idéntico pero seran similares o estaran
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alineadas, la respuesta en cierta forma le daria informacion a la NTIA

sobre la duracién de la prorroga.

Si hablamos de que no vamos a poder llegar al 30 de septiembre,
estamos hablando de que el contrato lo prorrogamos por seis meses,
un afo, dos afos. Es decir, necesitamos algo que nos ayude a

responder a esa carta.

Con respecto a la implementacion, los colegas se estan concentrando
en la PTI. El tema de los nombres no es solamente PTI, sino también el
CCM, los mecanismos de apelaciones, los estatutos fundamentales,
los mecanismos de apelaciones, o sea que hay muchas cuestiones, no

solamente esas.

Entonces, con respecto a mi propuesta de tener dos periodos de
comentarios publicos, bueno podemos llegar a algln tipo de acuerdo
0 consenso con respecto a si se pone alguna nota que de alguna
manera diga que en caso de que haya algun tipo de eventualidad y
contingencia y se requiera aclaracion, habrd otro periodo de

comentarios publicos.

Entonces, yo no tengo problema con eso mientras no lo excluyamos
del todo. Tenemos que ser muy cuidadosos con lo que decimos en
nuestra respuesta. Y con respecto a lo de Elise, ese es un comentario
de alguien que opera el sistema, creo que no podemos decir si es
valido o no valido su comentario. Conoce mejor que nosotros los
cambios que tienen que hacer, no es idéntico a lo que hacen hoy. No

es totalmente diferente pero si es distinto.
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ALISSA COOPER:

MILTON MUELLER:

Entonces, cuanta diferencia y cuanto tiempo se necesitan lo tienen
que considerar ellos. Asi que creo que puedo estar de acuerdo con lo

que ella comenta. Gracias.

Gracias. Hay otro tema que me parece util discutir aqui y que se
vincula con la respuesta que recibimos de la ICANN. Y esto se
relaciona con los cambios en los estatutos. Tal vez podriamos tener la
respuesta proyectada, la respuesta de ICANN, porque ahi hay texto
que hace referencia al proceso normal que se debe seguir para las
modificaciones estatutarias y yo sé que hemos tenido muchas
comunicaciones en la lista de distribucion. Estaba tratando de poner
aqui en la pantalla esa parte de la respuesta justamente. Muchas

gracias por ponerlo.

Creo que la clave acéd es cual es la medida de la implementacion. La
Junta Directiva de la ICANN esta probando cambios estatutarios que
van a ser requerido por las propuestas y ya se estaran redactando o
los redactaran ellos mismos, lo cual significa que lo tengan que
someter a comentario publicos y se hard una revisidn en esos

procesos tipicos de 40 dias de esos comentarios publicos.

Esperamos que sea la primera situacion donde se les entreguen las
modificaciones estatutarias, pero habldabamos en el receso de que
algunos y se recomendoé y quisiera saber la respuesta de Kuo-Wei con

respecto a esto, que tal vez seria posible para el departamento de
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ALISSA COOPER:

KUO-WEI WU:

ALISSA COOPER:

legales de la ICANN empezar a trabajar con el CCWG y con el CWG para
asegurarse de que se redacta el texto correspondiente por parte de los
grupos de trabajo de forma tal que el departamento de asuntos
legales de la ICANN luego no encuentre problemas para avanzar con

ellos.

Esto es como una respuesta improvisada al problema, es una cuestién
del CWG y del CCWG, pero por supuesto esto tiene impacto sobre
nosotros. Porque si por la implementacién la ICANN significa que va a
hacer su propio proceso para las modificaciones estatutarias, alli

tenemos cuestiones de control y de demora que tratar.

Kuo-Wei, jquiere responder a eso?

Si esta el requerimiento para enviar esto a la Junta Directiva del CWG y
del CCWG lo podemos discutir. Estan hablando de cambios
estatutarios y por supuesto la Junta Directiva también necesitamos
asesorarnos legalmente para entender la complejidad y todos los

aspectos vinculados a la implementacién de dichas modificaciones.

Entonces, en respuesta a la pregunta de Milton, si enviar una solicitud
a la ICANN estos dos grupos, a la Junta Directiva, creo que nosotros

tenemos una respuesta para ello.

Milton, ;lo satisface esta respuesta?
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MILTON MUELLER:

ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSTROM:

Creo que por el momento es aceptable.

Bueno los presidentes tienen que pensar, un poquito, estos temas
dentro del marco de la respuesta que le tenemos que dar la semana
préxima a la NTIA. Y me doy cuenta de que tal vez no tengamos todo
resuelto para dentro de una o dos semanas, hay que (inaudible)

algunas palabras para poder representar esto.

Quiero hacerle una pregunta a aquellas personas que participan

especificamente en le grupo CCWG sobre responsabilidad.

Con respecto a los cambios a los estatutos que ustedes avizoran. En su
plan estad incluida la explicacién que van a brindar sobre esas
modificaciones a los estatutos, ;podria describir palabra por palabra
el cambio al estatuto especificamente o solamente van a incluir alli las
intenciones por las cuales se tienen que hacer las modificaciones?. Y

esto se amparara en el proceso que utiliza la ICANN.

{Por qué pregunto esto? Porque si ustedes avizoran incluir el hecho de
dilucidar la redaccion exacta de esos cambios estatutarios por su
propia parte por su propio grupo, aqui entonces esto tendria que
pasar por un periodo de comentarios publicos, entonces, por lo

menos en mi caso eso es diferente y podria ser aceptada asi.
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ALISSA COOPER:

KUO-WEI WU:

ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

Le damos la palabra a Kuo-Wei.

Les quisiera recordar una cosa. Como ustedes saben, en marzo Fadi
finaliza su mandato, entonces tenemos que tratar de responder lo
mas rapido posible, pero recuerden que durante este tiempo la Junta
Directiva también tenemos que hacer un trabajo adicional para
trabajar sobre el retiro del Director Ejecutivo, y tenemos un Comité de
busqueda para quien lo reemplazara, entonces hay un poco de

tension con respecto a los tiempos.

Bueno le doy la palabra a Keith Drazek, luego a Manal y luego a

Kavouss.

En respuesta a los comentarios de Patrick, yo creo que no es
adecuado hablar de la intencion de los cambios en los estatutos, creo
que tiene que ser una modificaciéon detallada palabra por palabra

porque el diablo mete la cola en los detalles.

Entonces, hay muchisimas preguntas sin responder, podemos tomar
una con respecto a los estatutos diciendo que en los procesos
dirigidos de manera privada hubo muchas objeciones porque se decia
que tenia que establecerse un proceso transparente, abierto, con la

participacién de multiples partes, y no hablar de una organizacién, un
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ALISSA COOPER:

MANAL ISMAIL:

proceso guiado de manera privada, hay muchos tipos de preguntas de

esa clase.

En la evaluacién preliminar que hicieron los asesores legales, en un
documento previo al borrador, se habla de un afio para poder dar una
modificacién detallada de los estatutos. Sin embargo hay muchas
preguntas, hablamos de los estatutos fundamentales, de los estatutos
tradicionales, algunos creen que el problema es que parte de la
afirmacién de compromiso, tiene que aparecer en los estatutos
fundamentales, mientras que otros piensan que tiene que estar en la

parte tradicional de los estatutos.

Hay cuestiones de procedimientos, de reglas generales que deben
aplicarse. Entonces no creo que la ICANN esté en condiciones de
empezar a hacer algo sin tener una imagen clara de la situacion y lo
que hemos escuchado también, es que la ICANN podria empezar ya a
recibir algo y luego sobre la base de los elementos que se van

definiendo podria avanzar.

Tiene la palabra Mana.

Quiero pedir una aclaracion Milton.

Usted mencioné que el departamento de asuntos legales de la ICANN
podria tal vez hablar con el CCWG o con los grupos de trabajo sobre

este tema, y hablé de excluir el periodo de comentarios publicos. Creo
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MILTON MUELLER:

MANAL ISMAIL:

ALISSA COOPER:

que hubo un periodo de comentario publico solicitado para toda

intencion de modificar los estatutos de la ICANN.

Entonces,;hay acuerdo de parte del departamento de asuntos legales
?luego hablabamos también de tener un periodo de comentario

publico para esa aprobacion, ;no?

El tema es que el CCWG se ocuparia del periodo de comentario
publico en lugar de ser un proceso adicional separado de la ICANN de

comentario publico, a eso apuntaba yo.

Entonces, la ICANN podria trabajar con el CCWG para tener un
borrador que pueda ser aprobable para las modificaciones de los
estatutos en lugar de proponer los cambios estatutarios y luego pasar
a un periodo de comentario publico donde la gente pueda decir:

“queremos que cambien esto nuevamente”.

Entonces, esto se sumaria al proceso del CCWG, entonces creo que

seria ir extendiendo los tiempos cada vez mas.

Gracias. No tenia bien en claro como se resolveria esto con el tema de

un Unico periodo de comentario publico. Pero ahora entiendo.

Tiene la palabra Keith.
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KEITH DRAZEK:

ALISSA COOPER:

KEITH DRAZEK:

Gracias Alissa. En respuesta a la pregunta de si el CCWG avizora
entregar un texto detallado recomendado para los cambios
estatutarios o un asesoramiento mas dirigido, estoy de acuerdo con

Kavouss.

Como el diablo mete la cola en los detalles, yo creo que va a ser
necesario contar con esos detalles antes de poder seguir avanzando
en ese proceso. Pero con respecto a esa pregunta especifica, jen qué
parte del proceso ocurre esto? Creo que esto deberiamos remitirselo a
los co presidentes de los CCWG para que respondan esa pregunta y

luego volver con una respuesta al ICG.

Tiendo a estar de acuerdo con Kavouss en que los detalles tienen que
estar claros. El tema es en qué punto se brinda. En el préximo periodo
de comentario publico esto es algo que ocurre a continuacién, esto es
algo que hay que definir todavia, asi que yo solicitaria 24 horas para

poder traerles una respuesta a esa pregunta.

Gracias, creo que seria muy Util porque basicamente ahi esta el meollo
del asunto. Si todos los cambios estatutarios se van a producir
después del periodo de comentarios publico como parte del préximo
comentario publico del CCWG, entonces la Junta Directiva de la ICANN

haria el mismo proceso luego y se duplicaria.

Gracias Alissa. Creo que con respecto a la recomendacién que se hizo,

que planted Milton con el trabajo del departamento de legales de la

Pagina 160 de 172

@ ICANN|53
Tcann [



BUENOS AIRES - Sesién de trabajo n°1 del ICG E S

ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

ICANN o personal de la ICANN o con el CCWG, bueno yo creo que ellos
tienen sus propios asesores legales y que estan trabajando muy
estrechamente con los grupos inter comunitarios de trabajo para

desarrollar el texto, la redaccion.

Pero creo que no es una cuestion de que el personal de la ICANN
trabaje directamente con el CWG y el CCWG porque ellos tienen sus

propios asesores.

En linea con esto yo pensé que a lo que nos referiamos es que ambos
grupos tienen sus representantes legales. Los asesores legales ofrecen
sugerencias a los grupos, pero también estd el departamento de
legales de la ICANN que tiene que estar presente por todos estos

cambios que se estan produciendo, ;no?

Entonces ambos tienen que estar participando. Eso entendemos. Muy

bien, le doy la palabra a Kavoussy luego a Milton.

Gracias. Quiero reiterar lo siguiente. Hasta que todas las preguntas no
hayan sido respondidas de manera apropiada no corresponde
empezar a redactar los estatutos de manera parcial. Entre muchos

ejemplos le doy un ejemplo.

Actualmente para la modificacién de los estatutos existen dos

versiones, en el modelo de membresia el estatuto podria ser
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ALISSA COOPER:

modificado por la ICANN y la comunidad podria comentar y aceptar o

rechazar esas modificaciones.

De la misma manera en el abordaje con membresia la comunidad
podria proponer o iniciar la modificacién de los estatutos y en el
modelo del designador la comunidad podria hacer comentarios sobre
las modificaciones realizadas por la ICANN pero no podria iniciar esa

modificacion estatutaria.

Entonces como no hay decisiéon con respecto a qué modelo se va a
implementar no es posible empezar a redactar un estatuto
parcialmente. Seria una pérdida de tiempo, dinero y energia y seria

una reiteracion. Gracias.

Gracias. ;Alguien mas que quiera intervenir?. Muy bien. Sobre este
tema creo que Keith y Kavouss tienen que tratar de conseguir mas
informacion sobre el CCWG con respecto a sus planes para trabajar
con los textos propuestos como modificaciones estatutarias. Y ver si
parece que la propuesta o no pasaria por un comentario publico

propio.

Creo que el resto de la respuesta que tenemos que elaborar para la
NTIA, bueno ya tenemos todas las piezas listas y la presidencia tiene

que ir redactando algo.

Podemos incluir una referencia a nuestros cronogramas, las
eventualidades, referencias a los aportes que recibimos de las tres

comunidades, alguna discusién sobre las contingencias que podrian
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KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

surgir sobre esas comunidades, alguna referencia de que el hecho de
que el equipo de la IANA va a requerir algunos recursos para cumplir
con los pasos de la implementacion, y creo que eso es todo lo que

tenemos, por el momento, para elaborar esa respuesta.

Asi que vamos a hacer nuestro mayor esfuerzo para armar un
borrador de respuesta esta noche para que la podamos discutir

mafianay que para le préximo jueves podamos ya finalizarlo.

Ese es el plan. jHay algin comentario mas sobre este tema? No, muy
bien. Lo que propongo es que hagamos una pausa de diez minutosy a
las 16.40 Hs nos reunamos para hacer un resumen de lo que ocurri6 en
el dia de hoy y algunas reflexiones para esta noche y para mafiana,
después de haber hablado y haber hecho una puesta en comun con la
Secretaria durante el receso. Kabul, jquiere decir algo antes del

receso?

Si. Si el ICG nos permite participar mafiana en el CCWG, por lo menos
transmitirle la vision del ICG al CCWG y luego volver aqui con mayor
informacion, creo que eso me permitiria a mi ausentarme de esta

reunién en algunos momentos mafiana. Gracias

(Hay alguna agenda detallada para el CCWG? Creo que a principio de

la semana vi un orden del dia detallado. Pero en este receso de 10
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PATRIK FALTSTROM:

KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

minutos tal vez podemos reunirnos con los coordinadores de enlace
porque quisiera planificar nuestra propia agenda para que ustedes

puedan aprovechar al maximo ese tiempo en ambas reuniones.

Entonces hacemos un receso hasta las 16.40 HS. Gracias.

Les pedimos por favor que tomen asiento.

Vamos a tratar entonces de cerrar el dia de hoy, vamos a ver donde
estamos, pueden ver en la pantalla los puntos de accion, las
decisiones que se tomaron. Vamos a tratar de leerlas, vamos a ir una

por una para ver si alguien tiene algo para decir.

La accion numero uno los presidentes del ICG van a preparar las
preguntas para las comunidades respecto de la marca de la IANA 'y del
nombre de dominio y se las enviaran por lista de correos interna al ICG
para debatir y finalizar durante el dia dos en la reunién en persona.

Kabul, ;quiere decir algo?

Si, por favor identifiquen una fecha limite. Dentro de algun plazo, no lo

dejen totalmente abierto.

Bueno, hoy a la noche
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KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSTROM:

KAVOUSS ARASTEH:

PATRIK FALTSTROM:

No, la respuesta de la comunidad. No, no, no, perdén, yo digo la

respuesta de la comunidad.

Si, vamos a tener que incluir una fecha limite. Mafiana vamos a hablar

sobre eso en realidad. Bien.

Gracias. item numero dos, los coordinadores del ICG con el CWG
responsabilidad deben hablar con los co presidentes del CCWG para
clarificar cuando los cambios del estatuto van a tener lugar dentro del
proceso del CCWG, especificamente la fecha en la que el texto va a ser

elaborado y traer esa informacién al ICG. Kavouss.

Quizas el coordinador de enlace también le tendria que mencionar al
CCWG, no sélo a los co-presidentes, sino a toda la reunién, diciendo
que el ICG quiere brindar a la respuesta del NTIA algo que surja del

CCWG para que no haya una contradiccion.

Es decir, tenemos que tener mas informacion sobre la respuesta para
que el CCWG nos de una respuesta y entonces nos ayude a nosotros en

nuestra respuesta a la NTIA.

Si. No quisimos ser muy especificos en el texto. Ustedes como

coordinadores de enlace suponemos que van a utilizar el proceso mas
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adecuado, el que ustedes consideren mas adecuado para encontrar
una respuesta. No sabemos si es comunicarse con los co presidentes o

con la reunion en general.

Numero tres, los presidentes del ICG van a preparar una respuesta,
una nota a la NTIA, incluso una referencia al cronograma y las
eventualidades del ICG, los aportes recibidos de las tres comunidades
operativas y los recursos para el equipo de la IANA se le enviara a la

lista interna del IGC en el dia dos de la reunién presencial.

Y después tenemos las decisiones adoptadas. Tres decisiones, uno, ah
perdon cuatro, cuatro. Las decisiones que se tomaron, primero un
grupo de voluntarios para completar la evaluacién individual de la
propuesta de nombres para el 7 de julio, a tiempo para la

conversacién, la tele conferencia del 8 de julio del ICG.

La lista incluye a Russ Housley, Russ Mundy, Alan Barrett, Keith

Davidson, Martin Boyle, Mary Uduma, y Demi Getschko.

La decision niumero dos es un grupo de voluntarios para completar la
evaluacién individual de la propuesta combinada para el 14 de julio, a

tiempo para el debate en la tele conferencia del 15 de julio.

Lista de voluntarios, Lynn St. Amour, Milton Mueller, Manal Ismail,
Keith Drazek, Russ Housley, Joseph Alhadeff, Paul Wilson, Narelle
Clark, Xiaodong Leelisen. Y por supuesto esto también depende de

haber recibido la propuesta como esperamos.

Nimero cuatro, los coordinadores de enlace del ICG con el CCWG de

contabilidad van a continuar...ah, ;jme saltee la tres?
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DANIEL KARRENBERG:

PATRIK FALTSTROM:

KAVOUSS ARASTEH:

PATRIK FALTSTROM:

MARTIN BOYLE:

Si, te la salteaste.

Decision numero tres, un grupo de voluntarios para analizar las
preguntas para los comentarios publicos que sera el mismo equipo de
voluntarios para el resumen ejecutivo, introduccion, prefacio de la

propuesta combinada.

La lista incluye Alissa Cooper, Jean-Jacques Subrenat, Lynn St. Amour,
Milton Mueller, Martin Boyle, Russ Housley, Manal Ismail, y Joseph

Alhadeff.

Kavouss, jtambién quiere estar en esa lista?

Si, agregue mi nombre en la lista.

Entonces si quiere agregar su nombre. Agreguemos entonces a Kabul

en la lista de voluntarios en la decision nimero tres. Martin

Gracias Patrik. ;Nos podes dar una idea sobre el plazo sobre esta
decisién en particular? Porque no estad ahi en este momento y en

segundo lugar, ;yo no me presenté de voluntario para esto?
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ALISSA COOPER:

MARTIN BOYLE:

ALISSA COOPER:

Bueno esta fue la que llamé al prefacio. Creo que dijiste algo de:”me
parece que yo deberia ser parte de esto”. Algo asi, bueno son muchas
personas las que estan ahi, y la idea era que fueran pocos para armar

algo, asi que si queres salir de la lista. Eso es aceptado.

No, bueno. Me quedé claro. Si yo estoy en este grupo, el tiempo es
muy importante porque tengo planeado unas vacaciones muy lejos y
creo que no voy a tener conexion Wifi y si no formo parte, entonces me
doy cuenta que no hay nadie de la comunidad de CC y me parece que
seria importante tener un equilibrio dentro de este grupo, por eso

querria volver a levantar mi mano.

Bueno, todos los participantes van a tener la oportunidad de
comentar incluso los CCs. Esto es un grupo pequefio nada mas que va

a hacer la redaccioén asi que...

En cuanto al plazo esto tiene que estar finalizado para fines de julio y
seria bueno hacerlo rapido porque tenemos dos tele conferencias en
julio, donde supuestamente vamos a hablar de la propuesta, pero me
parece que el plazo que tenemos para esta decisién es inmediato.
Inmediato después de la reunion de ICANN, tenemos que cerrar este
punto, si bien obviamente hay algo que tiene que esperar para fines

de julio, pero fines de junio o fines de julio.
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PATRIK FALTSTROM:

MARTIN BOYLE:

PATRIK FALTSTROM:

KAVOUSS ARASTEH:

Martin, no sé entonces para ponerlo en claro. ;Dejamos tu nombre aca

0o no?

Si, si es la semana del 15 en la que no voy a poder participar

Como dijo Alissa. La semana del 15 obviamente tenemos otras cosas
para hacer. También Daniel Karrenberg pidié agregarse a esta

decisién al grupo, decisién nimero tres.

Decision numero cuatro, los coordinadores del ICG con el CCWG
Responsabilidad van a seguir sefialando temas que pueden impactar

en el proceso de evaluacién del ICG.

El grupo de voluntarios para ver como el trabajo del CCWG
responsabilidad y cdmo impacta la evaluacién del ICG respecto de la
propuesta combinada final y la propuesta al CWG y la lista incluye a
Lynn St. Amour, Milton Mueller, Kavouss Arasteh, y Keith Drazek.

Kavouss.

Un problema de procedimiento. En enlace de coordinadores, el CCWG
tiene un significado en particular, entonces yo diria que cambiaran
esa palabra y no usaran "Liaison" en inglés sino que usaran
“contacto”. Porque tendriamos que agregar mas coordinadores de

enlace con el CCWG.
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PATRIK FALTSTROM:

MICHAEL NIEBEL:

PATRIK FALTSTROM:

MANAL ISMAIL:

PATRIK FALTSTROM:

MANAL ISMAIL:

Entonces, me parece que la intencién de este grupo de voluntarios es
debatir los temas que deben plantearse, deben sefialarse al CCWG y es
por eso que sugeriria cambiar el término y hablar de grupo de

contacto con el CCWG para seguir sefialando temas, etc. etc.

Muchas gracias. Michael.

Querria agregarme al grupo.

Tendriamos a Michael. Manal.

Seguir sefialando temas. ;Esto es un tipo de trabajo permanente?,

¢hay algun plazo final?

No, este es un grupo permanente. Nosotros vemos que hay una
necesidad de crear un grupo para que el ICG promueva el tema de los
debates de ciertos temas. Entonces, este grupo lo vamos a necesitar

mientras dependamos del trabajo que genere este otro grupo.

Entonces, ;habla de sefialar potenciales intereses? Porque en ese caso

entonces me ofrezco como voluntario.
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PATRIK FALTSTROM:

ALISSA COOPER:

Muchisimas gracias entonces por continuar donando tu tiempo a este
trabajo. Bueno, y como hay nombres que pueden estar en la lista o no.
Me pregunta si te agrega y yo le dije que si, pero sabemos que por el
momento no tenes tiempo por otros compromisos asumidos. Martin.

{Queres decir algo o quedo de antes? Buenos Alissa.

Muchas gracias. Bueno vamos a terminar con la ultima versién. Si
podemos mirar, por favor, el orden del dia para mafana. Para mafiana
entonces, este es el orden del dia que se circulé previamente sin saber

exactamente qué era lo que podia surgir de la reunién de hoy.

Creo que tenemos entonces estos dos temas para continuar
debatiendo mafana. Uno tiene que ver con la pregunta para la
comunidad que tienen que ver con el nUmero de dominio y la marca
comercial de la IANA y la otra es un borrador para la respuesta a la
carta de la NTIA. No sé respecto de las cosas que habiamos dejado

para algunos temas si va a ser suficiente o no, sobre todo para el IPR.

Quienes vayan entonces al CCWG creo que van a poder ir a la tarde a
esa reunion donde se va a hablar del cronograma aunque sé que van a
estar presentes en las sesiones de la mafana, pero vamos a tratar de
acomodar el cronograma y tenemos, entonces, mucha parte de la
planificacion que queda para la semana que viene y después de la
semana que viene para que no se pierda nada muy importante. A ver

Kavouss.
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KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

[FIN DE LA TRANSCRIPCION]

Si, me parece que el primero es muy importante, el de difusion
externa. En el CCWG cuando se hablé también de la respuesta,
nosotros tuvimos aproximadamente 45, 48 respuestas, o sea que la
cantidad de respuestas son 54, pero son el doble, porque hay alguna
de una persona en dos areas diferentes y se mencioné entonces que

podria haber una falta de respuesta en muchas areas.

Mi pregunta es, ;cual es el plan para hacer esta difusién externa,
cuales son los procedimientos, cual es el curso de accidén, qué es lo
que se propone para esta difusién externa, para esta extensién, cual

es la modalidad para lograr este objetivo?

Bueno, si, esa es la pregunta de la que vamos a hablar manana.

Bueno, nos vemos todos mafana, a las 09.00 de la mafiana. Gracias.
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