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ALISSA COOPER:

PAUL WILSON:

ALISSA COOPER:

Bom dia a todos. Bem vindos de volta a nossa reuniao presencial
do (ICG). Hoje foi atualizada com base no que aconteceu ontem.
Entdo, falando das interdependéncias com (CCWG), voltando a
proposta de transicao, eu gostaria de falar brevemente sobre a
acao de engajamento, depois teremos um intervalo e depois o
documento de comentarios publicos. Algum comentario sobre a

agenda?

Eu queria saber, entdo, sobre as minutas pendentes.

Isso sera falado na Quinta-feira. Primeiro tépico, nos teremos
uma atualizagao de nossos contatos. Muito obrigado por vir aqui
de outras reunides. NOs teremos uma atualizacdo sobre o
trabalho do (CCWG). Nés temos discutido na lista, e pressupondo
que nos vamos finalizar a proposta da transicdao hoje. E o que

que nos vamos fazer se a proposta do (CCWG) nao for finalizada
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KAVOUSS ARASTEH:

essa semana. Eu passo a palavra para os contatos. Nao sei quem

quer falar primeiro.

Bom dia a todos. Muito obrigado aqui. Nas discussdes depois
que tivemos a ultima chamada, da nota, que o que se viu da lista
de emails e das reagdes de alguns colegas, vi varias discussoes
no (CCWG) relacionadas ao que vamos fazer. O topico que foi
discutido alguns dias atras sobre qual é a nossa situagao hoje. E
isso fez com que houvessem varias reagdes e se pensou em
varios métodos do (CCWG), de voluntarios, os varios modelos
propostos como modelo de membro Unico. E depois de receber
a proposta da (ICANN), nés achamos dificil de implementar,
pode criar problemas de implementagao, pode criar o risco de
mudar o equilibrio entre o setor privado e outras comunidades, e
recentemente a (ICANN) mencionou dizendo que a comunidade
nao esta bem representada dentro da (ICANN). Entdo ha varias
questdes, eu nao vou comentar a sua validade, mas o (CCWG)
considerou a situagdo. E eu gostaria de pedir a (Alissa) e para a
(Jennifer), se vocés puderem colocar, entdo, o fluxograma na
tela mostrando a situagao atual. Durante os ultimos 2 dias,
houve bastante progresso em areas que tinhamos dificuldades
depois da proposta da (ICANN). A proposta da (ICANN) tem 3
partes, 82 paginas de comentarios, um sumario de 3 paginas. E

ai mostram uma tabela indicando 3 areas, e 1 em relagao ao
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resultado do (CCWG). Ha certos desacordos, um relacionado ao
orcamento e ao plano estratégico, e outro a destituicao de

membros individuais do board.

O (CCWG) agora esta pensando em 2 questdes, 1 delas considera
um outro modelo chamado modelo de designador Unico, que
resolveria alguns problemas de dificuldades indicados pela
(ICANN). Enquanto isso, esse modelo, por outra parte, teria
problemas que vou falar daqui a pouco, que nos levaram a mim
e a outros modelos do (CCWG) a elaborar um plano B, que tentou
superar as dificuldades com os modelos propostos até agora.
Nosso principal objetivo € que a transicao nao seja atrasada.
Entdo, ha 2 comunidades esperando de forma impaciente pela
transicao desde o dia 15 de Janeiro de 2015, eles ndao querem
esperar mais. Entao nos temos que fazer todo o esforgo possivel
para que a transicdo ocorra nesse momento, e nao fique, seja

atrasada por alguma coisa que possa ser feita mais tarde.

Nessa tabela vemos as situagdes, a situacao atual, os varios
estagios. Em vermelho sédo as dificuldades, e aqui vemos que a
maior parte dessas dificuldades, a cor se tornou amarela ou
verde, e que nao ha nenhum quadrado vermelho. Entao os
mecanismos que eram mais dificeis conseguiram resolver. Isso
nao significa que o (CCWG) retirou o apoio ao membro Unico,
mas essa é a situacao agora. Ha areas em que chegamos a boas

conclusdes em relagdao ao veto, ao orcamento. Entao houve
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acordo com isso. Também retiramos a dificuldade das
preocupacoes do board de que a destituicao de membros
individuais. Eles acham que isso ndao deve ser feito, nao pela
comunidade designada, mas por toda comunidade. Entdo foram
tomadas agdes que talvez sejam satisfatérias. Parece que é
necessario mais trabalho sobre isso, mas estou confiante que
vamos poder remover todos esses problemas nos ultimos 10, 15
dias. Tivemos até 5 teleconferéncias por dia. Entdo vocé sabe
que precisa de muita preparagao para isso, muita gente
trabalhou muito duro, centenas de pessoas, e eu acho que

vamos conseguir que a transi¢ao ocorra na data programada.

Apesar de algumas areas que ainda precisem serem discutidas
ou melhor resolvidas. Eu gostaria de mencionar esse modelo de
designador unico, ou de designagao. Ha 3 areas que precisam ser
discutidas. 1 que seria a rejeicdo do orcamento. Esse modelo de
designacao, ou de habilitagdo, Unica designada, se estivesse
disponivel para relagdes do estatutos, tanto as alteracdes dos
estatutos fundamentais. No final sé o board que decide, e a

comunidade precisa exercer esse poder.

E finalmente, a 4rea mais importante é a area das fungdes da
(IANA). Entdo, esse modelo daria o direito de acionar a consulta
do board a um certo nimero de vezes das rescisdes dos
estatutos. Esse modelo obrigaria a consulta. Sdo 3 areas, se

essas areas foram retiradas, utilizando medidas suplementares
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KEITH DRAZEK:

que eu mencionei brevemente, n6s podemos entao retirar todas
as dificuldades existentes a transicao. Isto esta relacionada com
os nomes. As 2 outras comunidades ndao tém nenhum problema,
e nao tiveram desde o inicio. Eles foram bastante diretos e o

problema é com a comunidade de nomes.

Bem, o que nos fizemos? Tentamos levar em conta as exigéncias
explicitas e rigidas do (CWG). Entdo, se essas exigéncias forem
cumpridas nos estaremos seguros. Talvez o (Keith) possa
complementar o que eu falei para falar da situacao do (CCWG).
Entdo, se vocés quiserem, vocés podem consultar esse
documento. E se vocés quiserem mais informagdes, podemos

discutir online ou off-line. Muito obrigado.

Eu gostaria de cumprimenta-lo pelo excelente sumario ou
resumo. Entdo, resumindo qual é a nossa situacao hoje e qual é
o caminho adiante? Eu acho vocés sabem que ha areas de
acordos significativas, ha muitos acordos de participagdo. Mas,
como o (Kavouss) observou, foi feito muito progresso nos
ultimos dias no (CCWG), trabalhando com membros do board e
outros da comunidade, para detalhar algumas das areas que
ainda estdo um pouco vagas. Areas que estdo causando
preocupagao significativa. Como (Kavouss) mencionou, tem
havido progresso e provavelmente levara para esse modelo de

designador Unico. Sera uma posicao de consenso
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provavelmente. A proposta do board, a partir dos periodos de
comentario publico, (inint) [00:10:31] eu acho que ha cada vez
mais preocupacdes em relacdo ao modelo de membro Unico. E

uma mudanga muito significativa do modelo de governanga.

O (CCWG), conselho externo do (CCWG), recomendou que a
(ICANN) e a comunidade de nomes. Na verdade, os érgaos das
comunidades hoje de fato atuam como designador. Entdo, esse
modelo de designador Unico ndao é uma alteragao muito grande
do modelo de governanca, e eu acho que cada vez mais o
reconhecimento para chegar a um consenso as partes vao ter
que ceder. E a melhor opgao parece ser esse modelo de
designador Unico. Ele esta confiante e eu também, eu acho que
nés vamos ter um progresso nessa semana, pelo menos, o
(CCWG) e a comunidade tém que consensuar um modelo ou um
marco que vai servir a comunidade. E o (CCWG) seria um guia
para que todos trabalhemos na mesma direcao, para o mesmo
objetivo, em relagao ao modelo de implementacao. E eu estou
otimista que nds vamos conseguir fazer isso essa semana. Claro,
nao ha garantias, ainda ha possibilidades de que as coisas
funcionem bem. Se nds conseguirmos isto essa semana,
esperamos que o (CCWG) consiga completar o seu trabalho e
enviar uma recomendacao no final do ano. O que provavelmente
vai demandar uma reunido interseccional ou certas

comunidades ajustem as suas praticas. Por exemplo, o (ccNSO)
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ALISSA COOPER:

KEITH DRAZEK:

precisa de uma reunido presencial para tomar grandes decisdes,
0 (GAC) também. Entao, se a decisdo for levada para o inicio de
2016, isso parece ser tarde demais. Se isso for feito em
(Marrakech). Entao essas reunides talvez feitas através de

teleconferéncias. Vocés tem alguma pergunta?

Muito obrigada. Eu tenho uma pergunta, quanto ao cronograma,
vocé pode entrar em mais detalhes? Eu vi os cronogramas do
(CCWG), as coisas parecem acontecer um pouco depois do que
vocé falou. E o cronograma da (NTIA), e da (ICANN), pareceram

um pouco mais cedo.

Eu acho que ha visbes diferentes sobre o que sera necessario.
Entdo se houver alteragdes substanciais ao modelo de
referéncia. Em relagao a segunda proposta, sera necessario um
segundo periodo de comentario publico. Se for sé um ajuste
baseado nos comentarios publicos segundo o modelo, entdo
poderemos acelerar o processo. Mas € possivel que seja
necessario um segundo periodo de comentario publico, entdo
levando as coisas para o final do ano. Se for possivel ou se nés
pudermos ter uma provacao online em vez de uma presencial,
entao podemos acelerar o processo e ter uma decisao no inicio

de fevereiro. Entdo, se for necessaria uma reuniao presencial,
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KAVOUSS ARASTEH:

antes de (Marrakech) ou mesmo em (Marrakech), as coisas vao
passar por um periodo posterior. Entao, se a decisao puder ser
tomada entre as reunides da (ICANN), ou online, a decisdo pode

ser tomada antes de (Marrakech).

Eu gostaria de complementar o que disse (Keith), o (CCWG) esta
pensando em 3 cenarios. Estes cenarios de cronograma pode ser
enviado a vocé. O 1 é o que seria necessario um terceiro periodo
de comentario publico, mas como 2 conselhos legais do (CCWG)
indicaram que o método atual de funcionamento da (ICANN) é
um tipo de modelo de designagdo. Entdo, ha uma diferenca
entre multiplos designadores ou Unico. No modelo Unico todos
os designadores se reunem e ha uma associagao nao
incorporada. Como esse modelo ja existe, de certa forma, o
(CCWG) tentou. E eu como um dos participantes, acho
importante que ndo tenha o terceiro periodo de comentario
publico para evitar mais atraso, mas se esse comentarios
publicos for evitado o resultado vai para as organizagdes
constitutivas. E, como membro do (GAC), levantei essa questao,
eu espero que outras pessoas fagam o mesmo. Eu acho que a
proposta final do (CCWG) s6 em (Marrakech) sera tarde demais.
Eu acho que isso deve ser feito online. Nao foi decidido ainda no

(GAC), mas existe essa tendéncia de que isso seja feito online,

Pagina 8 de 63

@ :_f.:rff?r! g

ICANN




DUBLIN - Encontro presencial do ICG I I

que a aprovacao seja feita online. Entdo, queremos evitar

qualquer atraso até a reuniao de (Marrakech).

Esses esforcos devem ser feitos para evitar o terceiro periodo de
comentario publico. Nés temos ainda varias reunides do (CCWG),
estamos trabalhando muito duro, tentando sintonizar as
situagdes, mas, como eu mencionei, esse plano B, que poderia
ser um suplemento, esse modelo de unidesignador seria muito
util para resolver todos os problemas. O objetivo do plano B
seria que o (CCWG) nao se retiraria desse modelo de membro
Unico totalmente, mas isso seria feito mais tarde. Entado, seria
necessario mudar a estrutura. E isso poderia ser feito em uma
etapa posterior sem nenhum impacto sobre a transicao. Mas isso
ainda esta sendo discutido. Amanha a tarde teremos uma outra
reunido, e no final dessa semana teremos outras reunioes, e
vamos nos esforcar ao maximo para nao ter esse terceiro
periodo de comentario publico, e vamos tentar encontrar uma
solucdo para atender a solicitacdo ao requerimento da (CWG). Eu
acho que o designador Unico poderia retirar muitos problemas

que a (ICANN) mencionou.

Alguns dizem que a (ICANN) estd tomando a comunidade, mas
eu acho que nao. Se ndés nao levarmos em conta, isso sera
enviado para a (NTIA). Entdo ha 2 propostas. Nés queremos

evitar que o (NTIA) receba 2 propostas, se nés coordenarmos
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ALISSA COOPER:

KEITH DRAZEK:

nossos esfor¢os dizendo que nao ha 2 propostas, isso vai facilitar

a transicao. Obrigado.

Obrigada. (Keith).

Obrigada, (Alicia). Um ultimo comentario, rapidamente. A
integridade do processo é algo que é muito importante. E
importante que todos participem desses esforcos. Ha pessoas no
(CWG) que acreditam que sem duvida teremos um outro periodo
de comentario, e ha outras pessoas que acham que isso vai
depender de quao grande é a mudanga aqui no modelo de
referéncia. Acho que ha um compromisso muito forte dentro do
(CCWG), e entre os co-presidentes, de garantir qualquer que seja
o resultado do processo, da integridade. Isso vai estar baseado
num processo que realmente seja forte. Sem dudvida, nao
queremos ninguém ao final do processo diga que é ilegitimo por
nao ter sido utilizado um terceiro periodo de comentario
publico. Ha diferentes maneiras de alcangar isso. Ainda nao foi
decidido nada sobre isso, mas todos entendemos a importancia
da integridade do processo, e que isso é algo que o (CCWG) e os

co-presidentes conhecem muito bem.
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ALISSA COOPER:

Muito obrigada, (Keith), (Kavouss). Acho que seus comentarios
sao muito importantes, apreciamos muito esses comentarios.
Entdo eu deixo aberta aqui a fila para perguntas no (Adobe
Connect). E novamente a nossa pergunta é que assumindo que
essencialmente ja concluimos a proposta de transicdo, vamos
conclui-la esta semana. Fica claro que a proposta da (CCWG) nao
vai concluir esta semana, sabemos bem disso. Entao, parece que
ainda ha alguma incerteza se isso vai ser completado, e se sera
no final deste ano, ou mais adiante. Mas definitivamente nao vai

ser antes de (Marrakech).

Temos pessoas que acham que nos completemos o maximo
possivel. Eu destaquei aqui as sess0es que estdo em amarelo,
com uma lista de interdependéncia, e 0 nosso compromisso de
confirmar com o (CCWG) que ha requisitos que vao ser
cumpridos, uma vez que o trabalho do (CCWG), a via nimero 1
estiver completa. Entdo, devemos completar o antes possivel,
celebrar também o bom trabalho de todas as comunidades, e
também entrar em um estado de hibernacao até que a via de
trabalho esteja completa e que possamos verificar com o (CWG),
ou com outros, e também remeter a proposta, como sugeriu o
(Paul), para a (NTIA). E é sobre isso que n6s devemos chegar a
algum tipo de conclusao sobre o que devemos fazer, visto que os
cronogramas nao estao bem sincronizados. Aqui temos uma fila,

temos o (Russ Mundy), que pediu a palavra.
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RUSS MUNDY:

KEITH DRAZEK:

Obrigado, (Alissa). Obrigado (Keith) e (Kavouss) pelo resumo do
que foi feito no (CCWG). Obrigado pelo trabalho, todos
trabalhamos muito. Eu pessoalmente tentei ajudar um pouco,
mas nao tive tanto tempo quanto vocés. Eu sei quanto trabalho
foi feito pelos outros, mas uma coisa que eu gostaria perguntar é
se o ponto de vista do (CCWG), para aqueles que estao
envolvidos no (CCWG), se o grupo continua a pensar e continua a
estar ativo sobre o que eles estdo planejando fazer em resposta

ao que acontecer do (CCWG).

Muito obrigado. O que eu posso dizer é que ainda essa semana
os co-presidentes (Jonathan) e (Elise) do (CWG) estiveram
envolvidos nas reunides do (CCWG), participando, conhecem
muito bem a situacdo, e as perguntas que surgiram,
especialmente sobre a questdao da separacdo do (PTI), e ndo
quero entrar muito em detalhes, mas houve um debate ha uns
dias sobre se 0 modelo de 1 Unico membro realmente cumpriria
as expectativas do (CCWG), e a resposta do (Jonathan Robinson)
foi que sim, que cumpririam as expectativas, talvez

ultrapassariam essas expectativas especialmente.

Entdo, a pergunta seguinte, que seria se o (CCWG) passa desse

modelo de Unico designador, e se isso serviria ou cumpriria ou
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ALISSA COOPER:

MANAL ISMAIL:

preencheria as necessidades das interdependéncias do (CWG)?
Houve essa pergunta aberta e surgiu também a pergunta sobre a
separagao. Nao sei se isso tem a ver com o or¢gamento, porque
havera também essa questao de uma aplicagdo incorreta do
orcamento. Continuamos a estarmos engajados. O (CWG) esta
aqui firme para dar feedback ou responder perguntas, e no final
desse processo, como foi esperado, o (CCWG) vai garantir que as
interdependéncias do (CWG) sejam cumpridas. Isso € claramente

uma obrigacao, pelo que eu entendi.

Muito obrigada, (Keith). Agora é vez da (Manal).

Muito obrigada, (Alissa). Em resposta a sua pergunta, eu acho
que quando nds completarmos esse processo nao vamos
precisar nos encontrarmos presencialmente com muita
frequéncia. Vamos ter teleconferéncias, mas podemos manter
as listas de e-mail, manter os canais abertos. E eu gostei da sua
pergunta ontem, se nds deveriamos perguntar as comunidades
operacionais? Nao, essa decisao entao deveria ser tomada
também com as outras partes em questao, e eu estou a favor de
manter essa lista de e-mails, e manter os canais abertos. Muito

obrigada.
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ALISSA COOPER:

MANAL ISMAIL:

ALISSA COOPER:

Muito obrigada. SO quero esclarecer uma coisa. Ontem falamos
sobre os nossos métodos de trabalho, a funcéo, e depois da
implementagao. E a pergunta é que se enviamos a proposta
(NTIA), e o board da (ICANN) antes de envia-lo a (NTIA) ao
concluir essa semana. E deveriamos perguntar a opinido, pedir a
opiniao das comunidades operacionais, se devemos fazer isso ou

nao.

Nao entendi a pergunta. Entao, obre como vamos continuar, o
(ICG), essa foi a minha intervencao. Independente se enviamos
ou ndo enviamos a proposta, e eu acho que nos ja dissemos isso,
que ndao vamos considerar a proposta como estando completa
até ndo termos a confirmacdo da comunidade de nomes. Eu nao
sei muito bem como podemos continuar se nao cumprirmos
com o que ja foi dito e foi comprometido sobre essa questao de
consultar a comunidade de nomes. J& enviamos os principais
pontos sobre essa questdao de interdependéncias. S6 uma

questao, estou pensando, a medida que vou falando.

Obrigado, (Manal). Sim, deveriamos considerar esses destaques

aqui antes de remeter isso. Agora é a vez de (Martin Boyle).
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MARTIN BOYLE:

ALISSA COOPER:

Sim. Devemos pensar no que vamos fazer, e é ébvio que no final
dessa semana ndao vamos concluir o nosso trabalho, ndo vamos
ter uma proposta completa. E, portanto, ndo vamos ter nada
para remeter a (NTIA). Eu ndo sei se entendi bem, mas houve
sim, as mensagens do (Keith) e do (Kavouss) foram muito claras.
E foi uma muito boa interpretacdo sobre o que eles acham sobre
isso aqui, nesta sala. Sou otimista sobre essas sugestdes de que
talvez no final dessa semana vamos ter um documento do
(CWG), e que também como o (CCWG) vai lidar com esse
documento. E se a partir disso vamos poder definir um
cronograma, para o qual nés vamos poder ter uma proposta

completa.

Entdo, peco desculpas, eu ndo acho que por enquanto possamos
enviar nada, e por enquanto acho ndao estamos em uma posicao
de dizer quando vamos poder enviar algum documento. Ainda
ha muito trabalho pela frente, devemos completar esse trabalho,
entender esse trabalho. E como disse (Manal), devemos estar
preparados para ir até o (CWG) e perguntar, sera que aqui
estamos respondendo a sua pergunta ou nao? Essa é a situacao

agora. Muito obrigado.

Obrigado. Agora é (Joe Alhadeff).
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JOSEPH ALHADEFF:

ALISSA COOPER:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

Muito obrigado. Eu concordo com os sentimentos, eu acho que
nao possamos enviar nada que nao esteja completo para a
(NTIA). O (inint) [00:39:07] sugeriu, no e-mail, que talvez
poderiamos ter uma publicagdo provisoria da minuta com uma
explicagao de onde nos encontramos agora, e entrar em modo
de hibernacao. Acho que é um conceito bem correto aqui,
porque estamos aqui para reagir em um momento que o (CWG)
nos indique que eles estao preparados para avancar, e sabemos
que se ha uma mudanca na proposta do (CWG), nés devemos
fazer algum comentario a respeito, e devemos cumprir, entao,
com 0s nossos estatutos, e com o que a (NTIA) nos exigiu e pediu
sobre nao enviar uma proposta se essa proposta nao estiver

completa.

Muito obrigada. (Jean-Jacques).

Eu quero fazer uns comentarios, como avangcamos com o (ICG),
essa pergunta surge a partir de 2 nogoes. 1 das
interdependéncias, e a outra é a completude necessaria da
nossa proposta para poder envia-la a (NTIA). Eu concordo com o
que disseram os colegas aqui hoje sobre essas 2 questdes, e
quero voltar aqui para um ponto que foi tocado ontem, uma das

discussdes que foi falado ontem. As comunidades operacionais
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ALISSA COOPER:

sdo uma prioridade, isso € normal. Mas, eu fiz um comentario
que vou repetir aqui, eu considero que qualquer passo para a
frente para o (ICG) deve ter o mesmo formato atual. E que temos
as 3 comunidades operacionais, e essas comunidades sao

também representadas aqui a mesa, ou de maneira remota.

Eu revisei os e-mails hoje de manha, principalmente da (Narelle),
(Russ Housley), (Wolf-Ulrich), (Keith Drazek), e (Paul), e aqui
houve a sensagao de que devemos fazer isso, avancar e formular
algum texto para as comunidades para anunciar ou procurar o
feedback sobre essa nocao de como o (ICG) vai continuar. E
nesse sentido vou me referir ao nosso estatuto atual, na pagina
2, em que ha mengao sobre o grupo de coordenacao, que tem 4
tarefas. Primeiro é um contato com 2 partes interessadas,
inclusive as 3 comunidades operacionais, etc. E esse é um ponto
muito pequeno para todos nds, mas para o mundo la fora é
muito importante, tem um simbolismo muito importante. E,
como representante da sociedade civil e da (ALAC), eu devo
verificar que qualquer interacdo futura para o (ICG) deve
permanecer da maneira que esta hoje, mas nao devemos nos

esquecer das comunidades operacionais.

Obrigado, (Jean-Jacques). Agora é a vez do (Jari Akko).

Pagina 17 de 63

v ICANN|S54
@ Eh:F:Fm

ICANN




DUBLIN - Encontro presencial do ICG I I

JARI AKKO:

Eu queria primeiramente agradecer a todos pelas descrigcdes, a
situacao do trabalho do (CCWG). Parece ser bem positivo, nao so6
pelas descricdes aqui, mas pelas (inint) [00:43:06] de outras
pessoas la fora. E eu estou satisfeito com a integridade deste
processo. Realmente devemos nos sentir orgulhosos disso,
sobretudo uma vez que o trabalho estiver completo. E fazer todo
esse trabalho também pensando na comunidade como um todo,
isso que é realmente importante, e que o resultado que goste
toda a comunidade. Agora, sobre o que nos estamos por fazer, e
isso esta dividido em 3 partes, 1 delas ja esta completa e as
outras 2 ainda estdao incompletas. Mas a primeira parte, o que é
importante é que nds estamos fazendo o nosso trabalho, a licdo
de casa, e nisso temos caracterizado corretamente as
interdependéncias, temos feito uma boa descricao de tudo, e
isso ja esta feito. E a segunda parte é pensar o que vamos fazer

nas diferentes situagdes futuras.

Ainda é muito cedo para definir alguma coisa, ou enviar alguma
definicao a (NTIA), e nos ja temos um resultado que pode ser
utilizado de diferentes maneiras, dependendo das
circunstancias. E acho que agora é provavel que obtenhamos um
resultado bem completo e continuemos depois, e que talvez se
amanha alguém anunciar que precisamos de mais 5 anos, vamos

ter outro tipo de discussao. Mas, por enquanto, entendemos
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ALISSA COOPER:

PAUL WILSON:

muito bem como sao essas interdependéncias nesse sistema.

Entao, eu proponho que essa parte da discussao seja adiada.

E terceiro, tem a ver com a publicidade, devemos publicar bem
claramente onde nos encontramos, e poderiamos concluir
claramente e publicamente essa revisdao publica. E essa
conclusdao que deve ser documentada, e devemos ser muito
claros sobre qual é a situagao, o que ainda deve ser feito, e nao
dar a impressao de que nada foi feito, nem a impressao de que
esta tudo perfeitamente bem feito. Nem uma coisa, nem outra.

Obrigado.

Muito obrigado, (Jari). Eu tenho (Paul), (Patrik), (Daniel), e

depois eu vou falar.

Pelo o que eu entendi, para completar esse trabalho, podemos
depender sobre a proposta do (ICG), nessa reunido ou mais
tarde. Ou, como disse aqui o (Joe), podemos hibernar durante
um tempo até que o (CCWG) conclua o seu trabalho e tenha a
proposta preparada para a prestacao de contas da (ICANN). E
quando isso acontecer, vamos poder remeter nosso trabalho a
(NTIA) com uma declaracao ou um conhecimento publico de que
o resultado do (CCWG) é satisfatorio para as comunidades e que,

portanto, a proposta do (ICG) pode ser considerado completo.
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PATRIK FALSTSTROM:

Isso esta muito bem, podemos colocar o alarme e depois acordar
até o ultimo momento, de maneira que possamos enviar a nossa
proposta para a (NTIA), e que a (NTIA) aceite essa proposta, e
que isso fique bem claro para nos. Isso para 3 de setembro, ano
que vem. Se nao for assim continuaremos dormindo, em estado

de hibernacao.

Esse € apenas um plano de contingéncia, se isso acontecer
vamos acordar com esse alarme. E o (CCWG), se ainda nao
acabou seu trabalho, por causa dos cronogramas, entao ainda
poderemos sugerir que vamos esperar mais um tempo para
remetermos a nossa proposta a (NTIA). Em uma declaracao
completa e publica com toda essa parte, declarando também
que a questao da prestacao de contas ainda nao esta concluida,
que nao ficou completa para a satisfacdo de todas as
comunidades. E isso que eu sugeri no meu e-mail na semana
passada. E é apenas um plano de contingéncia, que poderiamos

fazer se isso acontecer, e sob essas circunstancias.

Eu acho que o que o (Paul) esta dizendo faz sentido. Mas, além
disso, se noés vamos de fato poder enviar a proposta, se por
acaso os resultados do contrato seja reescrita. Eu gostaria de
pedir, € um tempo para revisar se 0 que nos estamos enviando
faz sentido, dado o contexto no momento em que essa proposta

for enviada.
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DANIEL KARRENBERG:

Eu acho que o que todo mundo falou faz sentido,
especificamente a sugestao do (Paul), é excelente. Eu fiquei um
pouco surpreso quanto ao que uns disseram que talvez que seja
necessario revisar a nossa proposta com base ao que vai
acontecer no processo de prestacdo de contas ou que haja
solicitacdes a mais do (CWG). Mas nao é isso que eu entendi, no
que nos estamos fazendo, esperando que o (CWG) nos diga que
as interdependéncias foram cumpridas, que o processo de
revisao de contas foi concluido. Entdo, eu acho que nao vai haver
nenhuma alteragao nesse caso. Portanto, eu acho que seria bom
quando nés terminarmos, no final da reunidao de (Dublin), ou
logo depois, publicar o status na nossa proposta. E dizer que no

momento ndo esperamos nenhuma alteragao.

Esperamos, entao, enviar a proposta logo que o (CWG) ou outras
comunidades, como (Paul) mencionou, quiserem. Isso permitiria
que qualquer um, inclusive o board da (ICANN), e as outras
comunidades operacionais, revisar essa proposta agora para
verificar se ha alguma sobreposicao, para que nao corramos o
risco de haver uma outra discussao no momento de enviar a
proposta. Eu acho que a gente deve considerar que nosso
trabalho terminado, essa é a nossa proposta, e ela vai ser
enviada assim que as comunidades operacionais nos derem um

ok, e entramos em hibernacdo. Entdo eu aceito a sugestao de
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ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

estabelecer um cronémetro até o momento, um aviso, que seria

um alarme, antes do final d o atual contrato com a (NTIA).

Muito obrigada, (Daniel). Para evitar confusdes aqui, eu acho que
a questao, se a nossa proposta vai ser modificada em relagao,
bom eu me corrijo, entdo, a nogao de que nossa proposta sera
modificada. Entdo, nao seria mudado a proposta, isso nao seria
iniciado. Eu acho que ha uma pequena possibilidade que isso
ocorra, e eu ndo quero enviar uma proposta para o (NTIA) que a
parte do (CWG) nao esta alinhada com o restante. Mas eu acho
que é uma contingéncia que talvez nés tenhamos que esperar.
Nés nao temos intengao de iniciar alteragdes na nossa proposta.
Entdo, ha mais gente que quer falar. Eu acho que a gente nao
precisa ficar discutindo isso mais. Enfim, agora (Kavouss),
(Milton), (Michael), e (Wolf-Ulrich), e eu vou tentar entao fazer

um resumo.

Uma coisa para ajudar os colegas a decidir, quais sao os 3
cronogramas do (CCWG)? Isso vai ajudar as pessoas a entender
quando o documento deve ser enviado ao (NTIA). Vamos ver se a
(Jennifer) consegue fazer isso. Como eu mencionei
anteriormente, ha 3 cenarios. O primeiro é 1, olhe o cronograma.

Sdo o0 18 a 19 de novembro ha finalizagao do relatério da linha de
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trabalho 1. Entdo, isso ai deve estar disponivel antes da
transicao. Esse € o cenario numero 1. Entdo, passando para o
cenario 2, com comentarios publicos, € o cenario 2, e n6s vemos
que a finalizagao da linha de trabalho 1 seria, de novo, 18, 19 de
novembro, e algo depois disso. Quanto ao terceiro cenario, ainda

ha situacao que a finalizacdo seria 30, 31 de janeiro.

Esses sao os 3 cronogramas, isso ainda é uma minuta. Isso ainda
devera ser finalizado. De qualquer forma, ha prazos indicados,
no melhor das hipéteses no final de novembro, se ndo houver
esse longo periodo de comentario publico. Como eu mencionei
antes, por causa do modelo designador, ja estava. No periodo de
comentarios publicos 1, a comunidade ja sabe como funciona,
talvez, entdo, a duracao do periodo de comentarios possa ser
reduzida, talvez para 1 semana. Eu nado estou dizendo que o
(CWG) passe de 40 para 1 semana, mas pode ser reduzido. A
segunda questdo seria a partir da experiéncia externa. Talvez
ajudaria o (NTIA), que receberia as nossas propostas com as
condicdes que o (Paul) mencionou. O (CCWG) nao vai mudar a
esséncia da proposta, esta apenas falando de certas condigoes,
se as condi¢des do (CWG) estdo sendo satisfeitas ou nao. Isso
nao é algo que eu estou sugerindo, nés temos que decidir o que
fazer. Talvez esses 3 cronogramas, no final do (CCWG), estarao

disponiveis ao publico, e vocés podem saber qual é a situagao.
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MILTON MUELLER:

ALISSA COOPER:

Entdo, esse prazo de 18 a 19 de novembro, isso possa ser

antecipado.

Eu ndo sei se eu estou entendendo o pessoal direito. Se vocés
acham que podem publicar a proposta antes de terminado o
trabalho do (CWG) e do (CCWG). Vocés errados, isso ndo pode
fazer, isso nao vai ajudar o (NTIA). Entdo, essa revisao da
proposta vai estar envolvida em um processo bastante politico
que envolve audiéncias no (Congresso Americano). Nos ndo
podemos ser ambiguos, dizendo que terminamos, quando nds
nao terminamos. O que nés podemos fazer é publicar a nossa
analise de comentario publico, e isso indica ao (NTIA), e a outros
interessados, qual é o apoio do publico a quais propostas, quais
sao os temas mais discutidos. Entdo, eu acho que a gente tem
que esquecer essa ideia de publicar parcialmente a proposta.
Mas eu acho que nos precisamos escrever um documento que

resuma os comentarios publicos.

Muito obrigada, (Milton). Eu acho que eu vou entrar para dizer,
parece que as pessoas querem, parece, entdo, pressupondo que
nds vamos finalizar a proposta até o final desta semana, o que

nao sera feito.
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JARI ARKKO:

Entdo, vamos fazer uma declaragdo no nosso site sobre o status
do nosso trabalho e ser bastante claros sobre qual € o status,
qual é a situacao do nosso trabalho. Entao, nés podemos
trabalhar em um resumo dos comentarios publicos durante
essas nossas reunides aqui em (Dublin). Entao, como foi dito, eu
acho que a gente pode colocar o alarme e acompanhar o que
acontece no (CCWG). Eu acho que talvez seja um alarme de

multiplas fases, comecando em dezembro.

O (Patrick) e eu vamos monitorar o que estd acontecendo no
(CCWG). E se nos acharmos que seja necessario, nés vamos
entdo programar uma teleconferéncia. Podemos também
colocar um alarme para janeiro, fazemos o maximo possivel,
dizer o que noés estamos fazendo. Em 2 meses nos consultamos
de novo o que esta acontecendo, estamos esperando ainda.
Entdao, com esse monitoramento mensal, o que nés vamos fazer?
Nés temos que entdo rever a nossa situagdao de entrar em

hibernacgao.

Eu estou de acordo com o que vocé disse. Eu ainda acho que é
importante terminar as edi¢coes e publicar os resultados. Nao
dizer que foi tudo feito, esta tudo completado, mas ter esse

documento.
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DANIEL KARRENBERG:

ALISSA COOPER:

MICHAEL NIEBEL:

ALISSA COOPER:

Estou de acordo.

Parece que todos estao de acordo.

Eu entendi que o (Milton) disse que nds vamos, teremos um
resumo dos periodos de comentarios publicos, e depois vamos
ver se avangamos com o relatorio. Mas, eu também acho que
publicar um documento preliminar, nesse momento, vai criar
confusao. Entdo, nesse momento eu nao faria isso. Eu acho que
nds precisamos reagir, dizer qual é o nosso status, responder aos
comentarios publicos, mas nao sou a favor de ter um documento
incompleto. E claro que o (NTIA) sabe o que estd acontecendo.
Eles acompanham as nossas discussdes. A minha preocupacgao

neste momento é publicar um documento incompleto.

Na verdade, aqui n6s estamos explorando varios tons de cinza.
Todos os nossos documentos sao publicos. Entao, eu acho que
aceitar as alteracbes no (Word) para produzir entdo um
documento em (PDF). A gente nao pode tirar uma conclusdo. Eu
acho que a gente tem que ter uma copia limpa desse

documento, a gente pode, obviamente mudar, mas tem que ter.
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MILTON MUELLER:

ALISSA COOPER:

WOLF-ULRICH KNOBEN:

ALISSA COOPER:

JOSEPH ALHADEFF:

Entdo ndés ndo podemos publicar uma proposta incompleta. A

gente ndo pode postar isso no site.

Entdo, talvez isso eu estranho. Eu acho que agora a gente, vocés
podem usar o (Adobe Connect) pra discutir isso. A gente, entao,

chegamos num ponto mais especifico da nossa discussao breve.

Eu gostaria de pedir que a gente ndo entre em periodo de
hibernacdo, o tempo esta curto de mais. O (Kavouss) mostrou
que o mesmo cenario dos daqui ao final da reunidao ou da
proxima (ICANN), sdo sé 3 meses. Entdo esta acontecendo muita

coisa, nao da pra entrar em hibernagao.

Agora fala (Joe Alhadeff).

Muito obrigado. Eu acho o ponto de vista de transparéncia e
clareza, colocaram o documento disponivel, pode ser a
atualizacdo do status da proposta do (ICG). Nés podemos entdo
dizer que essa nado é a proposta final, que estamos esperando o
endosso do CWG para finalizar a proposta, para que esteja
pronta para envio. Eu acho que nao pode haver uma

compreensao erronea. Entdo, eu se leio todos os dias vou achar
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JARI ARKKO:

DANIEL KARRENBERG:

muito estranho porque que as pessoas nao estao se referindo a
proposta como faziam. Essa é uma comunidade que esta
mergulhada, por assim dizer, em teorias da conspiracao, entao
acho que quanto mais claro a gente for melhor. Entdao eu me
oponho ndo ter o documento acessivel para as pessoas, para

que elas vejam qual é a nossa situagao.

Eu acho que nao é dificil, sé precisamos encontrar as palavras
corretas pra descrever a nossa atuacdo. Mas eu acho que é
necessario anexar a ultima versao da proposta. Se nos
abordamos os comentarios dessa forma, sdo esses o0s
comentarios e o documento naturalmente deve anexado. Nés
devemos deixar claro que isso que nds estamos escrevendo
ainda nao esta completo, estamos esperando o trabalho do

grupo de trabalho de prestagao de contas e ponto final.

Obrigado. Sim, devemos produzir um documento claro, limpo,
gue no nosso consenso € até ai onde nos podemos chegar, e
temos consenso em relagdo a esse texto. E vamos dizer que
vamos envia-lo assim que tivermos a confirmagao de todas as
comunidades operacionais que estao de acordo com o envio
dessa proposta. Eu acho que a gente ndo precisa mencionar o

trabalho de prestacao de contas, porque isso é indireto. E dizer
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ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

bom, nesse ponto nos temos esse texto, estamos esperando
para enviar quando tivermos a confirmacdo de todas as 3
comunidades operacionais. Entdo, se alguma comunidade
disser, bom, n6s queremos mudar alguma coisa, entdo isso é
inesperado. Entdo esse é o trabalho que fizemos, é isso que nés
temos e serda enviado quando tivermos a confirmagao das

comunidades operacionais e ponto.

Obrigada, (Paul). Passo a (Kavouss) agora.

Acho que temos responsabilidade perante toda a comunidade,
de procurar um resultado por parte do (ICG). Deve haver um
titulo apropriado, por exemplo, se é a minuta 1, 2, 3, se devemos
mencionar isso, onde estamos hoje. Todos devem ter um tipo de
esclarecimento, devemos ter as condicbes, etc. E fazer um
anuncio e mencionar algo tipo, (ICANN) 54, com uma data. E
deveriamos colocar alguma coisa, algo que talvez nao para
enviar para (NTIA), mas algo que resuma onde nos encontramos
todos nds hoje. Devemos pensar em um titulo correto pra isso.
Ja houve outros casos dentro da (ICANN), fora da (ICANN), uma
maneira de categorizar os diferentes graos ou naturezas dos
relatorios antes de esses relatorios transformar-se em relatorios

finais e definitivos. E sé isso, obrigado.
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ALISSA COOPER:

LYNN ST. AMOUR:

RUSS MUNDY:

Obrigada, (Kavouss). Eu acho que poderiamos, essa questao de
colocar um teste sobre o estado da atualizagao e um (disclaimer)

[00:55:36] também, isso na primeira pagina.

Comentarios rapidos. Eu acho que é importante que
mencionamos onde nos encontramos ao concluir essa reuniao.
Esse status deve estar mencionado na versao a todo documento.
E para encurtar essa conversa eu consultaria alguns textos para
ver algum texto concreto antes da quinta-feira. E deveriamos ter
todo o cuidado em que palavras utilizarmos, como hibernacao,
por exemplo. Temos equipes que estao muito engajadas nesse
processo e deveriamos enviar uma mensagem, e que se seja bem
clara para que o pessoal responsavel possa entender. Devemos
realmente pensar nas pessoas que vao ser responsaveis pela
privagao desse processo, sempre lembrarmos disso. Essas
pessoas sao as pessoas que estao bem engajadas no processo e

que devem receber uma mensagem bem clara.

Muito obrigado. Eu concordo com essa sugestdao recente de
pensar nos termos que vamos colocar, mas conceitualmente

acho que é muito importante que incluamos alguma referéncia
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ALISSA COOPER:

KUO-WEI WU:

ao estado (CWG) e (CCWG), porque se esse trabalho estiver, de
fato, completo, entdo eu acredito que deveriamos enviar todas
essas coisas. Entdo eu nao estou muito preocupado com o teste,
os termos, mas sim deveriamos mencionar essa
interdependéncia, essas relacdbes com as partes, e devemos

mencionar isso.

Muito obrigada, (Russ). Entdo eu acho que os presidentes vao
redigir a declaragao, atualizando o status, e fazer uma
declaragao, (disclaimer) [00:58:03] com uma copia limpa e nova.
Isso pode ser considerado antes, durante a sexta-feira, talvez no
final da quinta-feira. Nao sei se vocés concordam. Entdo vamos
passar agora para a proposta da transicao. Vamos falar durante
30 minutos e depois vamos ter um momento para descansar,
meia hora talvez. E desculpem, temos (Kuo-Wei), tava aqui no

(Adobe Connect), ele pediu a palavra antes.

Obrigado. Primeiramente quero agradecer a todos os membros
do (ICG) pelo trabalho, e trabalho tdo completo com as suas
recomendacgdes. Mas eu devo dizer que pelo que lembramos do
(ICG) bem no comeco, vocé disse que como membro do board da
(ICANN), que o board da (ICANN) pode mudar o texto da

proposta e nés concordamos com isso, ndo devemos esquecer
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ALISSA COOPER:

disso. E n6s temos tempo suficiente para continuar e redigir um
texto final. Mas antes disso devemos decidir se vamos ter mais
comentarios ou nao, entao por favor, lembremos disso e uma
vez que tenhamos um dia exato para enviar a proposta final,
para nds gostariamos de ver essa proposta no board da (ICANN)
e depois teremos alguma posicao oficial a respeito. Também
gostaria de comentar que algumas pessoas que estao falando
em fazer alguma relatoria sobre o (CCWG) e o board da (ICANN)
participou nesse engajamento com o (CCG). E essa é nossa
posicdo pessoal, ndo é a posicdo do board da (ICANN) ainda
porque antes de recebermos a proposta final, vai ser muito dificil
emitir alguma opinido. Entdo agora isso vai ser muito util,
gostariamos de engajar-nos com o (CCWG) e depois ver o
processo para gerar uma proposta (inint) [01:17:02]. Entao vocés
podem ver que em (Los Angeles) também, e também aqui o
board da (ICANN) estaria incluindo nosso funcionario financeiro
aqui para participar da discussao da (CCWG). E queremos fazer
isso também para ajudar o (CCWG) para finalizar o documento
assim que for possivel. Apreciamos seus esforcos, mas também
nés devemos esperar pela proposta final para que o nosso

trabalho, a posicao final do board, seja mais clara.

Muito obrigado. Entendo muito bem esse comentario sobre a

proposta. E muito bem, vamos ver essa proposta de transigao,
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LYNN ST.AMOUR:

eu enviei alguma edicao ontem, do texto, ontem de noite. Eu
quero realmente ver se todos vocés ja tiveram a chance de dar
uma olhada nesse texto, entdao vamos comecar pelo paragrafo 2
da proposta. Muito bem. Entdo houve algumas pequenas
edicdes aqui, mas eu quero que VOCés vejam O novo texto
adicionado em resposta a discussao sobre como a comunidade
estd colaborando e coordenando isso. (Lynn) e (Patrick)
estiveram encarregados nisso. Ha um texto que foi adicionado as
sessoes, esse € o primeiro texto adicionado, uma versao editada
de um dos paragrafos, a partir daquele e-mail. E aqui temos um
pouco o de histéria sobre (IANA), isso achamos que era
pertinente incluir isso aqui, dar um pouco de contexto para
aqueles que nao estiverem familiarizados com a historia da
transicao. E depois vamos para a sessao da compatibilidade, que
tem mais detalhes, exemplos detalhados. E se alguém tiver
algum comentario, algum problema com isso, por favor pode

contar agora. (Lynn), por favor, vocé tem a palavra.

N&o, nenhum problema com o texto, é um resumo muito bom do
histérico, mas ainda acho que falta uma especificidade sobre
que essas comunidades ja existiam antes. E quando observamos
alguns dos paragrafos da sessao e o resumo executivo também,
acho que nao refletem essas mudancgas na parte 0. Eu quero

confirmar isso. E inclusive no resume executivo e o paragrafo 6

Pagina 33 de 63

ICANN|S4
Publin |

ICANN



DUBLIN - Encontro presencial do ICG I I

ALISSA COOPER:

pro 7 acho a mengao sobre esse processo que esta baseado nas
contribuicdes do (IAB), eu gostaria de ver esse paragrafo e
interpretar isso com o processo que ja foi implementado e

identificado também essas comunidades para essa proposta.

Entdo podemos ir para o paragrafo 4 se eu ja estava pensando
nisso, quando fizermos as edi¢des e no paragrafo 4 ja temos essa
sentenca que realmente capta essa ideia, é isso que o (ICG)
portanto escolheu, etc. Vamos pro paragrafo 4. E esta lendo o
paragrafo 4, eu nao sei se temos mais coisas pra adicionar aqui,
e acho que esta bem completo esse, menciona isso bem. Eu acho
que é s6 uma questdo de pegar isso e colocar isso, refletir isso,
dentro do sumario executivo (inint) [01:22:20]. A questao é que
houve muitas edi¢des na parte 0, incluindo muitos acréscimos
de textos novos. Ja falamos sobre esse resumo executivo, se
ainda deveria ser um resumo executivo, e ha partes que o
pessoal acha que é importante, que deveria estar aqui e eu
aceito isso sim, eu acho que podemos fazer as alteragdes
requeridas aqui pelo pessoal. Muito bem, e essa é uma das
acoes, entdo o paragrafo 3, esse que deve ser atualizado no
resumo executivo, fazer isso bem rapidamente . E o (ICGE) que
enviou um aviso pro (inint) [01:23:20] destacando isso. Entdo isso
é o paragrafo 03, eu acho exatamente igual a esse paragrafo 4.

Muito bem. Eu estou olhando diferentes versdes, um pouco
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LYNN ST.AMOUR:

ALISSA COOPER:

JOSEPH ALHADEFF:

confundida. Mas eu nao adicionei o historico da (IANA) no
resumo executivo porque me pareceu que era redundante, nao

sei se vocés concordam com essa decisao, concordam?

Sim. E eu vou fazer outro comentario sobre o sumario executivo,
isso vai ser recebido em comentario publico. E se isso deve ser
um sumario executivo da proposta executiva eu nao tenho muita
certeza se colocar os resumos do periodo de comentarios

publicos € um pouco distrair esses comentarios na proposta.

Muito bem. Eu gostaria de saber o que vocés acham, suas
opinides, se vamos tirar algumas dessas novas partes, se
definirdo os comentarios publicos, ndo pra ter deixar isso bem

mais breve. (Joseph Alhadeff) pediu a palavra, esta na fila.

Muito obrigado, (Alissa). Sim, vamos para parte 0 e seria util
estar todo dentro da mesma porc¢ao de texto, mencado da (IANA),
e a (Lynn) fez uns paragrafos muito bons no trabalho dela em
relacdo a coordenacdo. E entdo a introducao pode estar neste
primeiro paragrafo e depois podemos ter outro paragrafo sobre
o historico e a evolugao da (IANA), e colocar esses 2 paragrafos

aqui, uma espécie de histéria de uma maneira bem clara, bem
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ALISSA COOPER:

identificavel e sem mistura entre o segundo paragrafo, a
introducdo e uma terceira sentenca, de outra coisa. E s6 um
esclarecimento que eu quero fazer e fazer com que esse resumo
executivo tenha essa bifurcagao, e entre o resumo executivo e o
sumario da proposta para que a pessoa interessada na proposta
possa olhar para esse resumo da proposta e a outra parte olha
pra outra parte da bifurcacdo, para que fique um texto bem

limpo.

Muito bem. Quanto ao primeiro comentario, o primeiro ponto,
eu tive mais dificuldade. E que a parte 0 est4 redigida de maneira
muito processual, com uma estrutura processual, sobre a
estrutura que nos seguimos, Nosso processo. Entdo acho que um
pouco esquisito, agora colocar aqui um pouco do histérico sobre
a (IANA), um pouco de histéria, como as comunidades
colaboraram, etc. Como isso vai continuar, entdo se nés formos
aqui embaixo para, e deixem eu vou procurar isso aqui, estou
procurando no texto, o 55, paragrafo 55. Todo o resto dos textos
bem feito sobre o trabalho das comunidades, a colaboragao
entre elas. Isso esta nesse paragrafos aqui, 55, 58, ndao esta muito
dividido, é 1 paragrafo na parte superior histéria da (IANA) e
depois temos outro paragrafo 55,58 com todos os exemplos de
colaboracdo e cooperacdo. E uma boa reiteracdo sobre

compromisso das comunidades e como continuamos com isso.
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JOSEPH ALHADEFF:

ALISSA COOPER:

JOSEPH ALHADEFF:

Entdo deveriamos colocar tudo isso junto. Nao é tanto uma
questao da historia, mas é para s6 apresentar alguns exemplos
atuais de como esta indo isso. Entao vocés acham que aceitam

essa estrutura aqui?

Eu sei que, eu gostaria de saber o que os outros, tem outras

pessoas que vem antes do que eu.

Tudo bem, mas vocé pode continuar.

Para mim, os 3 paragrafos estdo muito bem aonde eles estao,
mas o rascunho da (Lynn) tinha 2 paragrafos uma maneira em
que a (IANA) foi formada, com mais detalhes. E isso é apenas
uma sentenca, e esse nivel de detalhe se perdeu. Entdo acho que
o objetivo da proposta é que as pessoas entendam bem na hora
de entender esse texto e tenham uma boa base. Essa € uma
parte dessa proposta, desse processo, entender melhor a
proposta. Entdo para colocar esse histérico como um anexo e
fazer uma referéncia, e depois temos 4 paragrafos sobre essa
histéria no anexo. Essa € outra solugdao, mas aqueles que leem
esse texto devem entender claramente, ndo devemos assumir

que eles devem conhecer bem a histéria da (IANA) ou saber que
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ALISSA COOPER:

PAUL WILSON:

esses textos vem de outras partes do texto completo. Devem ser

muito claros.

Muito bem, a minha dificuldade aqui esta entre o paragrafo 2 e o
paragrafo 4. Acho que cada detalhe que esta aqui no texto da
(Lynn) e do (Patrick) esta bem refletido isso aqui. Eu adicionei o
paragrafo 2 para fornecer um pouco de histéria, o 4, nés ja
mencionamos o 4, sobre todos os registros e as comunidades
que estao associados a (inint) [01:30:37]. Bom, poderiamos
encontrar alguns outros detalhes faltantes para adicionar aqui.
Entdo, mas acho que com adicionando o paragrafo 2 tudo fica
completo aqui, ndo temos ninguém mais na fila e o seguinte é o

(Paul).

Eu observei quando estava revisando as minutas da ultima
reunido que houve uma discussao sobre (.ARPA), o dominio
(.AARPA). Houve algumas referéncias pelo (Alan) e também o
(Russ), sobre o trabalho do (IRP) e (RFC) e também os
documentos deles e as minutas também demonstram que o que
o (Wilson) e o (Clark) tinham requerido sobre essa parte 0. Eu
nao estou muito seguro sobre essa parte 0, deveria estar aqui ou

nao, sdo algumas sugestoes especificas.
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ALISSA COOPER:

PAUL WILSON:

ALISSA COOPER:

PATRIK FALSTROM:

Eu acho que isso foi adicionado, vocé que nao colocou isso.

Nao, eu coloquei outras referéncias, mas nao coloquei essas.

Entdo se vocé puder, envia essas sugestdes e vamos inclui-las.
Nao ha mais ninguém escrito pra falar. Eu gostaria de encerrar
essa questao da histdria. Eu ndo sei se ha ainda alguma coisa pra

fazer.

Para essa pergunta eu preciso voltar aos meus textos. Parece ser
0 Caso que as pessoas achem que talvez falte informagdes no
paragrafo 2. O que eu acho, que esta sendo sugerido,
especialmente (Joe), é que se o caso de haver algo faltando em
termos de clareza, e que se precisar ser alguma coisa
adicionado. Entao isso seja feito na sessao 2. Nao é parte do
processo falar do historico da (IANA), que nos temos as 3
comunidades operacionais e etc. Isso € uma parte historico, nao
€ parte do processo, nao € parte da introducgao a algo entre isso

e 0 histérico. Mas eu nao consigo determinar nesse momento se
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ALISSA COOPER:

LYNN ST.AMOUR:

ALISSA COOPER:

falta alguma coisa. E eu gostaria de ler de novo o que eu escrevi

junto com a (Lynn), e poder entdo responder isso depois.

A gente pode fazer isso depois do intervalo. Bem, ninguém mais
esta inscrito pra falar. Eu acho que o que o (Joe) falou sobre o
sumario executivo, ele estaria concordando com a (Lynn) de
retirar algumas partes sobre os comentarios publicos e voltar a
estrutura original. A ideia entdo seria retirar as partes do sumario

executivo sobre o comentario publico.

Eu também acho que a gente deve manter essas partes porque

sdo uteis.

Estdo na parte 0, de qualquer forma. Estao abreviados apenas no
sumario executivo, ja estao na parte 1. Bem, apenas 1 outra
questao substantiva que surgiu de umas alteragdes que eu
gostaria que as pessoas dessem uma olhada. Paragrafo 107.
Bom, vocés tém os documentos no seu computador, olhem o
107. Entdo, aqui ndés temos uma lista sobre o inventario da
implementagcao. Se nds olharmos os itens requeridos pela
proposta de nomes, havia um item sobre o estabelecimento de

mecanismo e resolucao de questoes. E o (Joe) disse que isso era
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MARTIN BOYLE:

ALISSA COOPER:

muito vago e nao ficava claro o que era. Entdo a proposta do
(CWG) tem 2 anexos, 1 proposta. Entao, dos usuarios, dos
clientes da (IANA), poderem reclamar sobre o desempenho da
funcao de nomes. Entao, eu acrescentei esse item para dar mais
informacdes para a resolugao de problemas. Eu gostaria de
perguntar ao pessoal que trabalhou do (CWG), se vocés acham
que isso esta preciso, esta claro. Eu acho que é paragrafo 1105,
que fala sobre estabelecimento de mecanismos de resolugao. Eu
gostaria de saber se isso esta correto. Vocés tem alguma ideia?

Vocés que participaram, se o que esta escrito, esta correto?

Eu acho que isso esta especificamente relacionado ao processo
de revisao independente proposto para lidar problemas
relacionados aos nomes na (IANA). Com base nisso, eu acho que
o texto aqui é satisfatério, mas eu acho que talvez seja melhor
voltar para o texto original do (CWG) para termos certeza ter

colocado todos os elementos diferentes.

Vocé poderia fazer essa verificacao, e verificar pra nos isso até
hoje, final da reunido hoje ou na quinta-feira. Ha mais algum

comentario sobre essa proposta da transi¢ao?
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[Break]

Bom, entao, resumindo na discussao, eu vou retirar o resumo de
comentarios publicos do resumo executivo. (Paul) vai encontrar
as referéncias a (.AARPA), e o (Patrick) vai falar sobre o histérico
depois do intervalo. E o (Martin) vai verificar a questao desse
item sobre o mecanismo de resolugao de problemas. Muito bem.
Entdao nds vamos voltar as 11 e 10, porque temos intervalo
programado de 30 minutos, e vamos falar sobre agendamento. E
se vocés quiserem café, é la embaixo, porque hoje € domingo e

entdo ndés nao temos café aqui na sala. Desculpem.
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ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSROM:

Vamos comegar novamente. Entao, falando sobre a proposta de
transicdo. Na lista de e-mails ha uma mensagem do (Patrik), com

uma sugestao. E eu vou entdo passar pra ele.

Muito obrigado. (Lynn) e eu nos reunimos e tentamos reescrever
o segundo paragrafo de acordo com a sugestao do (Joe), que
seja um historico e nao seja uma introdugao ou parte do
processo.Entdo, nds copiamos o que escrevemos antes e
tentamos verificar o que nés ndo adicionamos mais tarde quanto

a cooperacao e coordenacgao.

Em primeiro lugar, como isso ndo é um processo, nos discutimos
os textos das comunidades e comunidades operacionais. E a
nossa primeira sugestdao nesse texto, ndao devemos falar de
comunidades operacionais, mas sé de comunidades, porque as
operacionais é algo que nds descobrimos com base nas

contribuicdes.

Ha outras comunidades, (IETF), e as (RIRs), e a (ICANN). Entéo,
podem haver outras comunidades. Falamos em termos gerais, e
também no segundo paragrafo, as 2 ultimas frases dizem, "se
tais recursos forem operados sobre uma politica definida por
uma comunidade especifica". Isso € uma coisa nova, nos
tentamos indicar que a (IANA) esta lidando com varias coisas ao

mesmo tempo. E cada uma delas é definida pelas comunidades.
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ALISSA COOPER:

PATRK FALTSROM:

ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSROM:

ALISSA COOPER:

E o (Joe) sugeriu que o ultimo paragrafo seja feito com

coordenacgao e colaboragao com os proximos textos.

Entdo, talvez esse paragrafo tenha que ser escrito de forma
diferente, ou talvez deva ser retirado. Ou seja, suficiente apenas

dizer que relagao da web, etc. Entdo o texto terminaria ai.

Obrigada. Ajuda bastante. Eu tenho algumas perguntas. 1 delas
é, estou de acordo com o ndo usar o termo comunidades

operacionais. Mas aparece no quarto paragrafo.

Entdo, desculpa, mas foi um erro de edigao. Sera retirado.

O ultimo paragrafo, na verdade, foi incorporado nos paragrafos

55 a 58, e pode estar em 1 desses lugares, ndo nos 2.

Eu sugiro retirar. Entdo, eu vou mandar uma nova versao do

texto.

E a minha ultima pergunta é, no terceiro paragrafo, quando eu
tentei adaptar isso pra proposta, eu fiz algumas edi¢ées, como
sé tem a sigla (ISI), o que é o (ISI)? E eu tirei (Teranode) do modo

tera. O que é o contrato do modo tera?
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PATRIK FALTSROM:

ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSROM:

ALISSA COOPER:

JOSEPH ALHADEFF:

PATRIK FALTSROM:

Eu ndo pensei mesmo nisso, na questao das siglas. Eu mantive o
contrato tera porque eu acho que era um contrato entre o
governo americano e o (ISl), ndo um projeto de pesquisa. Entao,

na verdade, era um contrato.

Entdao eu acho que pra mim o que era importante é o modo tera.

Entdo nesse caso eu nao usaria o contrato de pesquisa, mas sim

um contrato de pesquisa e ndo um projeto de pesquisa.

Entendi. Agora temos (Joe) e depois (Kavouss).

Muito obrigado. Eu acho que é bastante util, eu concordo com a
(Alissa). O que eu sugeri també, (Patrik), foi sugerir ndo sé uma
rede de relagdes, mas um mecanismo de coordenacao. Entao,
para que percebam que nao é algo novo, que ja existe ha
tempos. E destacar significa que nao ha um método fixo de

coordenacgao.

Anotado.
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KAVOUSS ARASTEH:

PATRIK FALTSROM:

KAVOUSS ARASTEH:

Obrigado, (Patrik). Eu quase concordo com vocé, com respeito as
comunidades operacionais. Mas ha 1 ano nés ja falamos das
comunidades operacionais. Entdao, depois de comunidades eu
colocaria incluindo as comunidades operacionais, porque se fala
muito da comunidade operacionais, e muitas discussoes
(ICANN), (ICG), etc. Mas pelo menos colocar essa inclusao da

comunidade operacional.

Eu estou de acordo com vocé, de usar um numero de termos

possiveis. A terminologia € importante.

A definicao de comunidade operacional nesse documento esta
na sessdo seguinte, que fala de processo. Entdo, eu pergunto pra
VOCEs se posso mencionar o termo comunidade operacional, que
seria a primeira vez que ele é mencionado. E depois ter uma
explicagdo completa. Isso eu acho confuso. Entao, por isso eu
prefiro usar um outro termo, e depois explicar o que é uma
comunidade operacional. Eu gostaria de saber se vocé esta de

acordo com as referéncias que ocorrem depois.

O que eu estou dizendo, se houver uma referéncia a comunidade
operacional, tudo bem. Mas a gente nao deve excluir. Eu gostaria

de fazer aqui uma ligacdo, o restante do texto que se refere a
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PATRIK FALSTROM:

DANIEL KARRENBERG:

PATRIK FALTSROM:

RUSS MUNDY:

comunidade operacional, com a primeira vez que o termo
comunidade aparece. Ou entdao eu acho que a gente poderia
escrever inclusive as comunidades operacionais, como

mencionadas no capitulo seguinte.

Eu vou tentar entdo encontrar uma forma de escrever isso.

Obrigado.

Muito obrigado, (Alissa). Estou de acordo com todas as
sugestoes até agora. Eu também acho importante esse nivel de
detalhe no paragrafo 2. Eu tenho mais 1 sugestao pra tornar o
texto mais claro, é ndo usar o termo recurso, e falar sé6 de
registros. Porque na verdade a gente esta falando sé de

registros.

Anotado.

Eu ndo gosto de discordar do (Daniel), mas eu farei. E que o
registros sao mecanismos para armazenar as informacgdes e a
parte importante da informacgao. Entdo eu acho que registro é
um termo usado dentro da comunidade, mas nao é usado fora

da comunidade. Entdo nds temos que encontrar uma forma de

Pagina 47 de 63

o ICANN|S54
% EI‘HF!F!'!!Q'

ICANN




DUBLIN - Encontro presencial do ICG I I

PATRIK FALTSROM:

RUSS MUNDY:

dizer isso claramente, e eu vou tentar editar isso na lista de e-
mail antes da quinta-feira. Porque eu acho que é uma sessao

muito importante.

N&s temos que acrescentar bastante contexto para quem nao
esta envolvido ha muito tempo. Eu acho que o texto tem que ser

0 mais preciso possivel.

Vocé poderia me esclarecer, (Russ), que vocé acha que é
importante distinguir entre o recurso compartilhado, que é
coordenado via registro, onde esta registrado, onde o recurso

compartilhado é compartilhado.

Em relacao a terminologia recursos compartilhados, eu acho que
nao define bem, porque os recursos em si, coletivamente, devem
ser identificados de forma a ndao serem usados de forma

inadvertida por mais de 1 parte.

Entdo, se o termo de recursos compartilhados, quando se fala do
conjunto total, é compartilhado. Mas recursos que sao
designados a cada um, entao ndo é compartilhado. E isso nao é

uma palavra correta.

Eu acho que identificadores Unicos talvez seja melhor, mas

talvez nao seja o termo melhor pra comunidade como um todo.
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ALISSA COOPER:

ALAN BARRET:

PATRIK FALTSROM:

ALISSA COOPER:

(Alan).

E aqui deveriamos adicionar algumas datas nessa sessdao da
histéria, por exemplo, a data quando (Jon Postel) comecgou a

trabalhar, a data em que isso repassou para o (ISl), etc.

Isso vai ficar aqui registrado, vou tentar ver com esse texto,
marcar essa parte de recursos e registros, enviar o textos
seguinte no formato (Word) para corrigir algumas coisas, etc.

Mas temos mais pessoas aqui na fila.

Nao tem ninguém mais. Muito bem, (Patrik) vai enviar isso num
texto (Word) para que as pessoas possam fazer edicdes. E vamos

finalizar isso na quinta-feira.

Muito bem, aqui a proposta da transicao, também o e-mail do
(Daniel), que explica como podemos escrever a questdo da
interdependéncia. E eu acho que, por favor, olhem para esse e-
mail do (Daniel) e observa como nds escrevemos essa
interdependéncia do (CCWG) de maneiras diferentes.

Respondam esse e-mail, por favor, com base nisso. Vamos
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DEMI GETSCHKO:

ALISSA COOPER:

PATRIK FALTSROM:

ALISSA COOPER:

continuar o trabalho na quinta-feira, temos 2 horas sé. Talvez

entdo na sexta. Entdo leiem esse e-mail.

Um comentario breve. Talvez poderiamos adicionar uma nota
sobre o (NTIA), no ano 98, white paper or green paper, 1 coisa
com essas. Porque esse foi o inicio da transicdo da (ICANN).

Muito obrigado.

Muito obrigada. Sim, eu anotei aqui o white paper or green

paper.

A gente pode adicionar isso sim, é possivel.

Muito bem. Vamos passar para o segundo item, a sessao de
engajamento de amanhad. Amanha temos essa sessdao de
engajamento, meio dia, durante 1 hora de reunido. Entdo o
plano aproximado pra essa sessao € dedicar 15, 20 minutos, no
maximo, pra falar a comunidade e apresentar o que nds temos

feito, nosso trabalho.

Vamos para o seguinte slide. Uma revisao bem rapida sobre tudo
que foi feito até o periodo de comentarios publicos. Depois

alguns slides sobre os comentarios do periodo de comentarios.
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DANIEL KARRENBERG:

Essa € uma versdao limpa do que foi apresentado em (Los

Angeles).

O apoio pra proposta. Ha algo de errado aqui, talvez a legenda.
Vamos reparar isso e depois uma revisdao dos assuntos que

surgirem do periodo de comentarios publicos.

E depois uma revisao breve sobre a relagao dos comentarios e o
apoio para os critérios (NTIA). E depois algo sobre nossas

reunides dessa semana.

A ideia entao aqui seria dizer que basicamente vamos ter os
resultados finais, para resolver antes do final de semana, sobre
como serao nossas proximas reunides. Explicar o que néds

pensamos fazer.

Em seguida, o status do (ICG). E aqui vamos comentar que
vamos perceber como 6rgao até setembro do ano que vem. Mas
estamos pensando em perguntar as comunidades qual seria
nossa funcdo. E depois teremos uma sessdao de perguntas e
respostas, e o plano é que as pessoas que lideram na analise dos
comentarios publicos, que por favor respondam as perguntas no
palco, com os presidentes. Seriam 7, 8 dentre noés. Esse

momento de perguntas e respostas.

(Daniel), vocé pediu a palavra.

Obrigado, (Alissa).
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ALISSA COOPER:

PAUL WILSON:

E um plano muito bom. Mas ha 1 aspecto que eu ndo concordo. E
vamos dizer que planejamos perguntas as comunidades sobre
qual seria nossa funcao durante a implementagao. Acho que nao
ha concenso quanto a isso, e eu diria que vocé teria muito bem,
aqui na sessao de engajamento, alguém quiser pensar em
alguma outra fungdo, de maneira informal, na sessao de
engajamento, tudo bem. Mas o que nao deveriamos dizer é que
planejamos formalmente perguntas as comunidades acerca

disso, porque nao ha concenso aqui.

Muito bem. (Paul).

(Paul Wilson). Isso acho que ja foi comentado antes, ja ficou
resolvido, desculpem. Mas o slide aqui sobre as respostas,
apoiaram ser contra isso, mas como determinamos o que é
apoio e o que é oposicao? O que é isso explicitamente? E algum

julgamento? Juizo de valor? Como isso?

Talvez entdo seja melhor descrever isso de outra maneira,
explicando bem o que é explicito, ou talvez mencionar isso de
uma maneira diferente, um apoio geral a oposicdo. Me parece

que estamos polarizando aqui.

Pagina 52 de 63

ICANN|S4
Publin |

ICANN



DUBLIN - Encontro presencial do ICG I I

ALISSA COOPER:

PAUL WILSON:

ALISSA COOPER:

KAVOU ARASTEH:

Entdo, a parte que esta faltando aqui, desse pdf, é a parte verde,
que nem apoia nem é contra. Entdo, se isso nao ficou claro a
partir da leitura do comentario, se o comentarista apoia ou nao
apoia, se em geral é contra que a proposta avance, entao isto

ficaria na parte verde.

61% apoia, isso significa que aquele que respondeu disse, "eu
apoio a proposta". E outra, "eu sou contra". Isso sao

julgamentos feitos com base a contedldo dos comentarios.

Eu acho que se aquele que responde tem 3 reclamacgdes sobre a
proposta, isso nao significa que ele deve apoiar ou nao apoiar,

isso deve ficar bem claro.

Sim, eu acho que quando alguma coisa nao fica muito clara,
entdo isso vai para a porcéo verde. E isso que nés temos aqui na
proposta, ndo apenas para essa apresentacao. Mas € o calculo e

o grafico que n6s temos da parte 0 da proposta. (Kavouss).

Eu ndo tenho coneccdo de (Adobe), estou entre 2 reunides. Eu
nao me sinto muito a vontade falando sobre uma funcao, esse
negocio de criar uma funcao pra nés. Eu falaria sobre termos de

referéncias e o escopo de atividades, nao falaria em funcao do

papel.
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ALISSA COOPER:

MARY UDUMA:

ALISSA COOPER:

Acho que nao fica muito bem dizer que estamos tentando
invocar alguma coisa, dizer que estamos procurando alguma

coisa, alguma outra fungao a nos.

Acho que o escopo, em termos de referéncia a isso, é algo que as
pessoas podem debater. Nao sou contra nem a favor de
nenhuma das 2 opgdes. Mas eu nao me sinto muito a vontade
falando sobre nosso papel. Eu diria a termo de referéncia, o

escopo do trabalho.

Sim, entendo, faz sentido.

(Kavouss) acabou de dizer algo que eu também queria
mencionar. Entao, se a comunidade nos pede como é que vamos
continuar, devemos estar preparados sobre qual vai ser a nossa
resposta. Mas nos nao devemos perguntar a comunidade. So6 se
alguém perguntar, "vocés estao completando as atividades do

programa?" E s6 entao que vamos responder.

Nés vamos continuar como 6rgao, nao vamos desmanchar esse

grupo, permaneceremos dentro desse escopo. (Manal).
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MANAL ISMAIL:

ALISSA COOPER:

JOSEPH ALHADEFF:

Muito obrigado, (Alissa). Estou pedindo esclarecimento, nao
estive ontem aqui na sala. Eu sei que ha um item de agao em que
estamos redigindo perguntas para as comunidades
operacionais, sobre a funcdao do (ICG) durante a fase de
implementagdo. E agora estou ouvindo de que ndo ha concenso.
Estou um pouco confundido sobre as conclusdes as quais

chegamos.

Ontem ouvi algumas pessoas que pensaram em pedir as
opinides a comunidade sobre, por exemplo,se o (ICG)
continuaria com algum papel, alguma funcao, e que a nossa
pergunta nao devesse ser uma pergunta aberta. Mas apresentar
3 opgoes. Ainda ndao sabemos claramente como vai ser essa
pergunta, mas pensamos que todos nés vamos fazer propostas
na lista de e-mails no final dessa semana, e ainda ndao podemos
ter uma resposta, ndo posso ter uma resposta bem concreta ao

que vocé perguntou. (Joe).

Minha pergunta é sobre a parte verde do grafico. Aqui estdo as
pessoas que sao contra a transicao conceitualmente, mas nem
sao pessoas que nao fizeram nenhum comentario sobre a

proposta?
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ALISSA COOPER:

JOSEPH ALHADEFF:

ALISSA COOPER:

WOLF-ULRICH KNOBEN:

Nao, essas pessoas que Vocé mencionou estdo na parte

vermelha.

Acho que no documento de resumo nés destacamos aqueles que
ndo sao contra nem estao a favor. Entdo, obviamente eles estao
contra o conceito em geral, entdao nao aceitam a proposta. Eu

nao vejo por que deixar eles na parte vermelha.

Alguém entao poderia voltar para a matriz e determinar alguma
coisa. Eu, de fato, estava anotando quem era contra a transigao,
mas se vocés tiverem algum comentario ou sugestao, por favor

facam.

Quanto a essa questao da implementacao, a minha conclusoes
de ontem é a seguinte, e é que houve um acordo generalizado do
board, no sentido de que a iniciativa devia vir das comunidades
operacionais, e que o trabalho de implementagao devia ser uma

questao dessas comunidades. Isso devia ser comunicado.

Entdo, o que eu acredito é que isso vai ser um sinal de inicio para
as comunidades operacionais, para que os termos de referéncia
também sejam um ponto de discussao do lado deles, e nos

desejamos ouvir alguma coisa deles.
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ALISSA COOPER:

LYNN ST. AMOUR:

ALISSA COOPER:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

Acho que ¢é justo, acho que podemos ser muito francos com a
comunidade, dentro do (ICG) temos diferentes opinides sobre
como deveria ser o escopo do nosso trabalho sobre a
implementagao, estivemos acordos no sentido de que a
iniciativa deveria vir das comunidades operacionais. Acho que

isso € justo. Muito bem. (Lynn).

Acho que eu gostaria de rever isso, eu me ofereco porque tem
algum que disse que nao tinha nenhum motivo, outros disseram
ndo e tinham algum motivo, mencionaram. E uma oposico
valida a proposta nesse sentido. Entdo eu posso rever isso, ser

util nesse sentido, nao tenho nenhum problema.

O que vocés acham? Vamos registrar esses pontos de acao para
(Lynn), ela vai rever esses comentarios e talvez ajustar um pouco
essa diferenca entre oposicdo e apoio, invés da sugestao do
(Joe), de separar oposicao a proposta, e oposicdo a transicao

como um todo.

Obrigado, (Alissa). Eu nao prestei atencao de fato a isso antes,
mas como esta aqui no teldao eu sou obrigado a olhar. Na

verdade parece muito preto no branco. Estando na equipe que
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ALISSA COOPER:

JEAN-JACQUES SUBRENAT:

examinou cada comentario publico, na verdade, as oposicdes
nao foram tdo claras. Entdo parece aqui que o resultado de
apoio ou oposicao, eu lembro que houve alguns comentarios
que falaram sobre o sexo dos anjos, nao tinha nada a ver com a
supervisao da transicao. Nao tem uma proposta, mas haveria
alguma forma de indicar simplesmente de que ndo é tao claro

como aparece aqui no slide.

Bem, eu acho que na proposta em si ha o texto em relagao a isso,
mas eu concordo, acho que as pessoas gostam de saber geral
qual foi o resultado dos comentarios, e se perde muitos detalhes

quando se fazisso, ndo é preciso ser feito isso.

E isso foi proposto na reunido de (Los Angeles), pode ser

apresentado com o texto que mostra o que ocorreu de fato.

Francamente, eu acho que nesse estagio faria mais sentido fazer
um comentario por escrito de acordo com a pesquisa. A maioria
dos comentarios publicos apoiou a proposta e uma minoria,
menos de 30% se opos, algo assim. Porque o problema com um
grafico como esse, vamos lembrar desse grafico, vao dizer,
"bom, ndo tem problema ndés termos 60%, € como nas elei¢coes".
Alguém disse, "bom, a oposicao tem quase 30% e isso €

importante demais pra ignorar". Entdo eu retiraria esse grafico.
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ALISSA COOPER:

DANIEL KARRENBERG:

ALISSA COOPER:

MILTON MUELLER:

Tudo bem. Eu vou ler o que esta na proposta. "A maioria dos
comentarios apoiaram a proposta ou expressaram apoio, com
perguntas ou solicitacdo de esclarecimento, ou criticas". E isso
que diz na proposta, aqui esta o texto. Podemos dizer isso,

apresentar o grafico ou ndo apresentar o grafico.

Muito obrigado, (Alissa). Eu estou de acordo com o (Jean-
Jacques), a gente ndo deve usar esse grafico, e nao fazer essa
classificacao. Eu acho que seria uma boa ideia adicionar uma
catergoria a mais, dizendo que se opde a transicao em geral. E
apenas depois de analisar nés podemos apresentar estatistica. E
o0 mesmo se aplica a proposta. Acho que a gente pode emendar
isso amanha. Eu estou de acordo com (Jean-Jacques), as

pessoas vao lembrar do grafico.

Agora fala (Milton Mueller).

Bom, eu acho que uma vez que se tenha a diferenciagao entre os
que se opde e os que estdo a favor da transicdo, eu acho bom
esse grafico de pizza porque mostra claramente a coisa toda. As
pessoas que estao estressadas sao descontadas, porque o (NTIA)

decidiu que vai haver uma transicao. E eu nao concordo em
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KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

retirar o grafico e nem entendo muito bem porque vocé acha que

tem que tirar o grafico.

Eu endosso os 2 palestrantes anteriores.

(Milton), quer que tenha o grafico ou nao?

Entdo eu vou esclarecer. Eu acho que essa visualizagao pode dar
uma ideia errada. Entao, essa oposicao pode ser parcial, pode
ser total, eu acho melhor retirar o grafico. Isso pode ser bom
para outros objetivos, mas ndo para o engajamento da
comunidade. No6s tentamos fazer uma certa publicidade no
trabalho que nos fizemos, e que foi apoiado pela comunidade.
Entdo acho que a gente pode escrever que nos comentarios
recebidos, essas categorias de oposicao, e nao esse tipo de

grafico, que pode dar uma ideia errada.

Entao nds temos 4 minutos so6 até o final da reunidao e temos que
decidir o que vamos fazer. O que poderiamos fazer com base nas
sugestoes no chat, e com base na disponibilidade, é tentar
subdividir em subcategorias mostrando os detalhes da avaliagao

real que nés fizemos. A oposicao a transicao nao entra, entao
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MARY UDUMA:

ALISSA COOPER:

podemos tentar fazer isso, enviar pela lista de e-mail. E se vocés

nao concordarem, mandem sua opiniao pela lista.

Entao, por exemplo, colocando o bullet e itens do slide. Eu
gostaria de saber quais sao dessas 2 opgdes, ou ter uma divisao

dessas categorias com texto, ou nao.

Entdo, a opgao 1 é revisar o slide, torna-lo mais detalhado. E a
opcao 2 é tirar esse grafico e escrever entdao em maior detalhe o
que esta acontecendo. Quem esta a favor da opgao 1? Pessoal
do chat, alguém pode dizer se quer a op¢ao 1? Quem quer opcao
2? Eu acho que o concenso entdo da opc¢ao 1, o (Joe) disse que
qualquer um esta bom. Entdao vamos enviar uma versao revisada

deste grafico. Publicos.

Eu acho que, de qualquer forma, se a gente colocar o grafico ou
nao, as pessoas vao interpretar que 30% se opuseram. Bem, é
isSO que aparece, 0s numeros nao vao mudar, serdo sé mais

detalhados.

Bem. Entdo esse documento do sumario vai ser retomado na

quinta ou na sexta. Vocés mandem comentarios para a lista.

Entdo, na quinta-feira nés vamos listar o que nds precisamos
fazer ainda, essa lista, da quinta-feira, n6s vamos ter algumas

coisas que nao foram feitas hoje. Entdao nds vamos voltar ao
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KAVOUSS ARASTEH:

ALISSA COOPER:

LYNN ST. AMOUR:

inventario da implementagao nas questdes da comunidade, e
outras coisas que aconteceram durante essa reunido da (ICANN).
Na verdade, nds sé temos 2 horas na quinta-feira pra fazer tudo

isso. Fala (Kavouss).

Se eu fosse da comunidade, eu tenho uma pergunta, vocés tem
uma data para enviar a proposta (NTIA) depois das discussdes da
(ICANN) 54?7 E segunda pergunta, levando em conta as
discussdes do (CCWG) e a proposta e comentarios da (ICANN),

vocé tera alguma dificuldade nisso?

Entdo sdao essas perguntas que vocé acha que o (ICG) vai

receber? Ou seria a resposta do (ICG) essas perguntas?

Ndo, nao temos uma data especifica, estamos acompanhando
de perto o processo de prestacao de contas, nés estamos sé

esperando. E isso.

Deixando claro, eu vou tentar essa revisao da classificacao dos
comentarios. Entdo eu acho que a gente deve pensar nas
perguntas que vao nos fazer, e escrever isso na lista de e-mail.
Principalmente em relagao qual é o impacto que nés achamos

que o processo do (CCWG) vai ter no nosso cronograma.
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ALISSA COOPER:

MANAL ISMAIL:

PATRIK FALTSROM:

ALISSA COOPER:

Entdo eu acho que seria bom fazer uma convocacdo de

voluntarios pra tentar identificar as perguntas e respostas.

Se alguém puder ajudar vai ser excelente. Algo mais? Entao nos

vamos nos reunir com o (ICG) na quinta-feira.

Se referindo ao comentario do (Joe), no chat, nés temos partes
do sumario dos comentarios publicos, teve gente que ainda nao
mudou os textos. Sera que os colegas, que deveriam fazer isso,
poderiam nos enviar o texto? Para que sejam incluidos na nossa

discussao da quinta-feira. Por favor.

Alguns membros do (ICG) perguntaram se n6s achamos que
precisamos dessa reuniao na sexta-feira. Embora seja curta, eu
acho que é importante. Entdo alguns querem voltar pra casa

mais cedo, mas acho que nao vao poder.

Bom, desculpa. Eu acho que encerramos a reunido. Agradeco a

todos.
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