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MARY WONG:

Esto es simplemente para comentarles que estamos a punto de
comenzar con la proxima sesidon que sera una sesion de dialogo
de la comunidad para analizar el desarrollo de un marco de
principios uniformes para la formacion y operacion de los grupos
de trabajo intercomunitarios. Les pedimos que tomen asiento.

Comenzaremos en breve. Gracias.

Buenas tardes a todos. Iniciamos la grabacion. Les pido a todos

gue tomen asiento.

Estamos ahora en la sesién. Les damos la bienvenida a todos a
este dialogo comunitario para desarrollar un marco final para los
principios uniformes de los grupos de trabajo intercomunitarios
que estan aumentando cada vez mas en ICANN y que quiza haya
mas en el futuro. Mi nombre es Mary Wong. Estan Steve Chany
mi otro colega, Bart Boswinkel, que si se para lo van a notar
todos. Vamos a estar a cargo de la reunion. Ahora les vamos a
ceder la palabra a los dos copresidentes de este grupo de

trabajo. Becky Burr, del ccNSO, y John Berard del GNSO.

Nota: El contenido de este documento es producto resultante de la transcripcién de un archivo de audio a un

archivo de texto. Si bien la transcripcion es fiel al audio en su mayor proporcion, en algunos casos puede
hallarse incompleta o inexacta por falta de fidelidad del audio, como también puede haber sido corregida
gramaticalmente para mejorar la calidad y comprension del texto. Esta transcripcion es proporcionada como

material adicional al archive, pero no debe ser considerada como registro autoritativo.
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BECKY BURR:

JOHN BERARD:

Gracias a todos por estar presentes. Tengo un aporte para hacer.
Nosotros no tenemos ningln nimero para asociar. La ccNSO lo
[lamamos namero 754. Voy a proponer una marca para el CCWG
y algo que de hecho no tenga que ver con la cantidad de
llamados que se hacen dentro de cada una de las organizaciones
para los CCWG. Habiendo dicho esto le voy a pasar la palabra a

John.

Mi nombre es John Berard y fui proclamado copresidente de este
grupo por la GNSO. Debido a la atencion que han recibido los
grupos intercomunitarios y como se estd manejando esta
denominacion dentro de la comunidad, creo que es importante
ver como llegamos a este punto porque nosotros hemos estado
activos durante mucho tiempo y en realidad nuestro trabajo

data de tiempo atras de esta explosion de los CCWG.

En el 2009 cuando el grupo de trabajo conjunto de IDN fue
constituido en el 2011, cuando el grupo de trabajo conjunto para
el apoyo al solicitante fue constituido y en el 2011 cuando la
GNSO se dio cuenta de que el JIG habia sido muy exitoso pero no
el JAS la idea fue ver cémo podiamos hacer que fueran mas
eficaces todos estos grupos intercomunitarios. Es por eso que en
2012, la GNSO constituy6 su propio grupo de trabajo para

comenzar a ver como podian funcionar los grupos de trabajo
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intercomunitarios y generar principios. No llegamos a ningun

lado porque lo hicimos solos.

En 2013 [lamamos a la ccNSO y la invitamos a formar parte, por
eso somos copresidentes de un grupo de trabajo que se cre6 en
2014. En 2014 obviamente fue el afo en el que se dio la
expansion de los grupos intercomunitarios. Uno comenzo con el
CEO que decia que todos los interesados podian reunirse al final
de la sala. Esa fue la plataforma con la que iniciamos nuestras
deliberaciones y esto nos llevé a escribir un grupo de principios
que fueron emitidos en el mes de febrero. Muchos han
respondido. De hecho, fue bien leido y recibi6 buenas
respuestas. Es decir, proponemos que existan grupos
intercomunitarios pero no como una entidad estatica sino como
un organismo dinamico, ver cual es todo su ciclo de vida, ver si
tenemos que revisar documentos, analizarlos, ver como iniciar
entonces un grupo intercomunitario de ser necesario, cémo
formarlo, cuales son las normas que pueden regir su operacion,
como mantenemos un método para realizar recomendaciones,
como se pueden adoptar conclusiones e incluso puede haber
una implementacion cruzada a través de estos grupos
intercomunitarios para que todas las SO y AC que participaron
de este grupo intercomunitario se sientan cdémodos con la

implementacion de lo decidido.
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Hoy estamos aca para hablar de los comentarios que recibimos
del periodo de comentarios publicos. Como pueden ver en
pantalla tenemos cuatro elementos clave y, de tener tiempo,
vamos a llegar al quinto pero aca tenemos los mas interesantes
que son preguntas sobre diversidad, presupuesto, asignacién de
recursos para este grupo intercomunitario, la definicién de
consenso dentro de un grupo intercomunitario y obviamente el
rol de ese equipo en la implementacién. Es por eso que tenemos
una hora y 15 minutos. Si lo dividimos por 4 llegamos a 20
minutos por punto. Es por eso que querria ir directamente al
grano y querria escuchar los comentarios, las criticas, los
aportes, la guia que nos puedan dar quienes estan aca sobre
cada uno de estos temas planteados para que entonces
podamos cumplir con la promesa que nos hicimos a nosotros
mismos, que nosotros vamos a haber concluido con nuestro

trabajo para la proxima reunién en la India.

Me dijeron que una vez un juez federal habia descrito el
programa de una causa diciendo: “Espero haber terminado para
el momento en que la cancion de la tortuga se escuche en el
Bronx”. Si bien no soy tan poético, espero terminar para el

mismo tiempo.
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BECKY BURR:

Si. Respecto de lo que piensan sobre los comentarios, sobre los
temas planteados, diversidad, presupuesto, asignacion de
recursos, implementacion y consenso. Perdon, esa era la imagen
que queria ver en pantalla. Para entender dénde estamos hemos
recibido comentarios sobre esto, lo que hicimos fue analizar esos
comentarios para poder dar un informe final y enviar a las
organizaciones constituyentes, que en este caso se trata de la

GNSOy la ccNSO.

Voy a comenzar diciendo que hablamos de la diversidad y la
importancia de la diversidad en relacién con muchos de los
temas que tocamos, que tienen que ver con la disposicion de
rendicion de cuentas, el marco inicial no incluye una
recomendacion especial sino que dice que la diversidad es
importante. Escuchamos muchos comentarios que dicen
esencialmente que esto esta bien pero que necesitamos algo
mas. No se trata solamente de decir que es importante, hacer
referencia y nada mas. La propuesta entonces es agregar una
recomendaciéon de que a medida que se redacte el acta
constitutiva y se designen los miembros, las organizaciones
constituyentes deben consultar entre si para garantizar que
existe diversidad de representacién en la medida de lo posible,
incluso sin que la mencidn sea taxativa, region geografica, grupo

de partes interesadas y habilidades pertinentes.

Pagina5de4l

i b
J POLICY FORUM L
2730 Jumt 2018



HELSINKI - Sesion intercomunitaria: Marco preliminar de principios para futuros CCWG E S

MARILYN CADE:

No queremos dar una lista taxativa de cual es la diversidad que
se necesita pero quiza la idea, segun lo conversado los otros
dias, es que lo mas importante es que necesitamos tener una
diversidad de perspectivas para que se reciban todos los aportes
de la comunidad porque muchos de los que participan en estos
grupos son representantes de esa diversidad de perspectivas.
Cuales son los distintos tipos de perspectiva depende del
contexto del tema en particular que se esté tratando. No sé si

hay alglin comentario, si alguien quiere decir algo.

Mi nombre es Marilyn Cade. Realmente me sorprendi cuando se
encendié la luz roja del micréfono pero no salia la voz. Bueno,
queria hacer un comentario sobre el tema de la diversidad y
reconocer la direccién en la que ustedes estan yendo que creo
que es exactamente la correcta. De hecho, debido a que somos
una organizacion de politicas basadas casi en la tecnologia,
debemos tratar los temas de los grupos intercomunitarios con
diferentes tipos de conocimientos especificos. Quiza a veces
necesitamos muchos conocimientos técnicos y en algunos otros
casos necesitamos de un espectro mas amplio, que tenga que
ver con cuestiones juridicas, perspectivas de partes interesadas,
etc. Me parece que la direccién que ustedes han tomado fija los

titulos mas importantes y dentro de cada uno de los grupos
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BECKY BURR:

constituidos pueden ver cual es el meollo del tema que tratan de

debatir.

Después, cuando hablamos de las cuotas, yo me opongo
completamente a este tema de cuotas o cupos. Lo digo porque
sé que cuando se habla de la diversidad también se dice que solo
puede haber dos personas de un grupo y dos personas de otro
grupo y a mi me parece que nosotros tenemos que tener mucho
cuidado en cuanto a excluir aportes en lugar de ser inclusivos.
Creo que la forma en la que lo estamos abordando en los grupos
intercomunitarios actuales es que ademas de los miembros
pueden estar los participantes y los observadores. Estas otras
dos categorias hacen que tengamos un grupo de gente con

conocimientos mas especializados y amplios.

Tengo que agregar que nuestro marco supone que en situacion
normal, uno va a tener este tipo de miembro,
participantes/observadores, van a existir las tres categorias, para
tener la mayor cantidad de gente posible cuando tengamos
gente que quiera participar y que lo haga de la manera mas
completa posible, excepto cuando necesitamos ademas llegar a
una opinion de consenso. jAlguien mas quiere decir algo sobre la

diversidad? Kavouss.
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KAVOUSS ARASTEH:

ANDERS HEKTOR:

Creo que la diversidad es algo que deberiamos tratar a un nivel
muy alto y no ir al detalle porque la diversidad, digamos que hay
diversidades de diversidad. Esta la de género, la de idioma, la
cultural, la etaria, la geografica, etc. Creo que lo tenemos que
tomar en un sentido muy general y poner algun calificador que
tenga que ser respetado pero no ir al detalle porque si no, nunca

vamos a salir de ella. Gracias.

Gracias. Mi nombre es Anders Hektor. Soy representante de
Suecia ante el GAC. Tengo una pregunta. No he participado
activamente en el CCWG ultimamente entonces desconozco esto
pero cuando hablamos de diversidad, ;tenemos que incluir la
diversidad de grupos de partes interesadas? Que tengan la
posibilidad de ser activos en el trabajo con las llamadas en
conferencia o listas de distribucion porque yo sé que hay muchos
colegas del GAC que tienen muchas cosas para hacer y tienen
recursos limitados para participar en el trabajo como CCWG. Sé
que algunos han hecho un trabajo muy importante participando
pero lamentablemente son pocos, incluso en mi caso, porque no
pude hacerlo mientras que hay otros grupos que quiza tienen
mas recursos para participar y ser activos en las listas de
distribucion de correo electronico, etc. De cierta forma, esto
limita la diversidad de representacién en los grupos. ;Esto esta

incluido en el concepto de diversidad que manejan ustedes?
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BECKY BURR:

La estructura que nosotros identificamos como comun y exitosa,
y tengo que decir que este es un marco, no son normas ya fijas,
diria que todas las SO y los AC pueden transformarse en
organizaciones constituyentes y tendrian una representacién
igual en cuanto a la membresia de este grupo que es lo que
sucedié por ejemplo con el CCWG sobre responsabilidad o
rendicion de cuentas. El tema que usted acaba de mencionar me
parece que cuando se abre a participantes y los participantes
tienen la misma posibilidad de hablar, de participar, desde una
perspectiva en particular donde tenemos varios grupos
incluidos, yo no diria que esto limita la diversidad

necesariamente pero si puede generar cierto desequilibrio.

Creo que nuestra propuesta es que si existe una situacién donde
necesariamente hay que abordar ese tema, el CCWG como parte
del proceso de constitucion puede abordarlo pero el otro lugar
que existe para abordar ese problema es una buena presidencia
para que entonces uno escuche una diversidad de gente que
esta participando. Debo decir también que hubo muchos
miembros de GAC que participaron en el CCWG aunque no eran
miembros. Una buena presidencia puede tratar de equilibrar las
diferencias en las cantidades, en los numeros o en los
organismos pero supongo que puede existir la situaciéon en la

que uno quiere limitar la cantidad de participantes pero no
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JORGE CANCIO:

como inclinacién a bloquear, por ejemplo el trabajo de los CCWG
hasta hoy. No hay nada sobre cémo deberia organizarse o si este
ha sido un marco de éxito o falta de éxito en el CCWG. No

tenemos pruebas como para cambiar o modificar esta situacion.

Hola. Buenas tardes. Mi nombre es Jorge Cancio. Soy
representante ante el GAC de Suiza. Estoy mirando esta imagen,
esta transparencia. Me parece que es un paso adelante en lo que
tiene que ver con diversidad. Quiza necesitemos analizarlo con
mayor detalle pero a mi me parece que quiza también cuando se
mencionan los acuerdos que habria que hacer para la
diversidad, para respaldar la diversidad podriamos hablar de la
transcripcion, la traduccién cuando sea necesaria, el apoyo del
personal para ayudar a quienes no hablan o escriben el inglés
como nativos. Ese puede ser uno de los puntos a tener en
cuenta. Tampoco estoy seguro de si la segunda vifeta blanca
después de la segunda negra también abarca la idea de tratar de
garantizar que los relatores o lideres en el CCWG actual también
tengan que tratar de reflejar la diversidad de la comunidad que
esta participando en el CCWG. No estoy seguro de si esto queda
incluido o no y también espero que puedan responder a la

primera parte de mi comentario.
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BECKY BURR:

SEBASTIEN BACHOLLET:

Es interesante. El foco no estaba puesto en que el trabajo no se
centraba en la diversidad pero me parece que hay un trabajo en
la comunidad en este momento en curso dentro del marco de
responsabilidad vinculado a la diversidad y en el informe final
podemos agregar una nota que haga referencia a que el CCWG
deberia aprovechar las ventajas de aprendizaje de ese proceso.
Creo que esto lo tendremos que hablar porque se necesita el
apoyo de la diversidad en términos de transcripciones, etc. pero
creo que es un buen punto. Pensaba que era un comentario

remoto pero no, es Sébastien.

Muchas gracias. Si me permiten, voy a hablar en francés. Es un
mal habito que tengo, disculpenme. En primer lugar quisiera
felicitar a quienes participaron en este trabajo porque creo que
es realmente importantisimo tomar en cuenta el tema de la
diversidad y ver esto desde el principio. Este es un gran, gran
paso adelante. Gracias a todos los que participaron de este

trabajo una vez mas.

El tema de la diversidad es algo que hemos tratado en diferentes
ambitos de la ICANN. Es algo importante. Hay datos que han sido
publicados. Hay datos que hay que reagrupar pero si queremos
ser eficaces o eficientes, una de las cosas muy positivas de lo que

ustedes dijeron es que tiene que haber una decisién colectiva de
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BECKY BURR:

la eleccion final de los participantes, de los miembros del grupo
de trabajo. Seria ventajoso si el presidente del GAC y el
presidente de la junta directiva hicieran la eleccion final, porque
podrian justamente, viendo los candidatos disponibles, hacer un

trabajo respecto de la diversidad de la conformacion del grupo.

Un dltimo punto a mencionar. En mi vida profesional, cuando he
organizado reuniones de usuarios siempre por lo menos buscaba
a alguien que no fuera muy competente, que no fuera un top en
el tema y que tuviera el punto de vista de alguien que fuera un
poco externo al tema, a la cuestion de fondo que estabamos
tratando, alguien que estuviera un poco de lado con el tema
tratado. A largo y a medio plazo se puede formar a todo el
mundo. No se puede hacer que la diversidad esté alli tan
rapidamente. Es bien cierto que la diversidad tiene que estar alli

y las competencias se adquieren. Muchas gracias.

Gracias. Creo que lo que usted esta hablando de tener una
persona externa, una vision externa, tiene que ver con lo que
estaba diciendo yo al principio. Estamos aprendiendo en esta
discusion la idea de tener una diversidad de perspectivas y esto
es coherente con eso. Sin duda, eso lo tenemos contemplado.
Nosotros proponemos tener un foco intencional sobre la

diversidad al tener organizaciones estatutarias que consultan
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JOHN BERARD:

entre si. No proponemos un presidente externo de la junta
directiva ni un presidente del GAC que tengan que designar a
personas. Eso no parece ser congruente con lo que la comunidad

esta planteando pero tomamos nota de sus comentarios.

Creo que es importante tomar nota de las sugerencias y
recomendaciones que se estan formulando aqui. Cuando la
comunidad trata de aprovechar las ventajas de una discusion
sobre diversidad, que es lo que estamos viendo en este
momento y en todas partes de la comunidad, eso tenemos que
utilizarlo para una SO o un AC patrocinante. La responsabilidad
de seleccionar los miembros para un grupo de trabajo
intercomunitario, esa experiencia, esa intencion de establecer la
diversidad fluira de manera ascendente en el grupo de trabajo
intercomunitario en lugar de llevar a una imposicién de una
parte sobre la otra. Estamos tratando de aprovechar este
impulso que esta surgiendo ahora y no de crear algo separado.

Esa es nuestra posicién.

En linea con nuestro recorrido por estos cuatros temas, segun lo
permita el tiempo, tendriamos que hablar del presupuesto y de
los recursos. Debo admitir que el comentario mas justo, mas
exacto que obtuvimos con respecto a la elaboracién de un

presupuesto de recursos vino de la junta directiva. No fue la
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BECKY BURR:

Unica fuente de comentarios pero ciertamente fue el que estuvo
mas claramente definido. Nuestro marco no contenia una
recomendacién sobre la elaboracion de un presupuesto, la
necesidad de tener recursos. Como ustedes saben por la
experiencia, la mayor parte de los grupos de trabajo
intercomunitario no requieren mMas que un apoyo y una
participacion habitual. La necesidad de recursos adicionales ha
sido algo mas exclusivo dentro del ambito de los grupos de
trabajo intercomunitarios que son mas grandes y visibles y con

los que estamos familiarizados hoy.

En caso de que haya solicitudes de hacer un presupuesto, ;hay
algin motivo por el cual deberiamos usar un método por encima
de los canales normales que ya existen en el ciclo de
presupuestacion de la ICANN? El abordaje del grupo de trabajo
intercomunitario que consiste en aprovechar las ventajas de los
mecanismos que ya existen, jsatisface el desarrollo de los

grupos de trabajo intercomunitarios en el futuro?

Desde que armamos estas diapositivas, hemos visto muchos
cambios y adelantos en el proceso de presupuestacion. Esta
diapositiva se armo para el trabajo del area de trabajo 2 del
CCWG sobre responsabilidad. Tal vez tendria sentido agregar

una nota en el informe que indique que seria razonable revisar si
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JOHN BERARD:

esos mecanismos funcionaron bien y si es necesario hacerles
algun ajuste de cara a un CCWG de gran escala que quede fuera
del trabajo comun, habitual, donde realmente se hace el trabajo
en forma remota, con llamadas, con las organizaciones
estatutarias que se ocupen de la asignacién de recursos porque
son las que deciden si tienen los recursos dentro de sus

posibilidades.

Ustedes saben que la ccNSO puede trabajar sobre esto, pueden
recurrir a Mary para trabajar con ustedes. Tal vez esto tenga
sentido. No sé si tienen algln otro comentario sobre el tema del

presupuesto.

Yo diria que este es un paso adelante para el grupo de trabajo en
esta materia porque no pensabamos que habria la necesidad de
tener discusion, comentarios, recomendaciones respecto de la
busqueda de recursos adicionales pero a través de los
comentarios que recibimos de la comunidad parecia
desprenderse que nuestras recomendaciones tenian que estar
definidas de manera mas clara, particularmente por todas las
actividades que estaban en curso en los grupos de trabajo
intercomunitarios mas grandes dedicados a la transicién y a la

responsabilidad. Chuck Gomes.
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CHUCK GOMES:

JOHN BERARD:

Gracias, John. Gracias, Becky. En esta ultima vifeta ustedes
pusieron “en la medida de lo posible” aprovechar el ciclo
presupuestario anual de la ICANN porque los tiempos para el
inicio del funcionamiento de un grupo de trabajo
intercomunitario realmente son criticos. El proceso de
elaboracién del presupuesto se realiza todos los afios. Si uno no
lo toma correctamente, se pueden dificultar las cosas. Me
gustaria tener una solucion facil pero no se me ocurre. Creo que
podriamos considerar algun procedimiento excepcional que se
pueda tener para contingencias o tal vez ya tengan eso previsto
porque normalmente en un presupuesto hay algunos fondos de
contingencia contemplados pero si esto se hace en el momento
equivocado, pasa mucho tiempo hasta poder ingresar al ciclo

nuevamente.

Claramente veo como esta expresado esto pero si no hay
flexibilidad incorporada al presupuesto, eso podria representar
un problema, sobre todo si el grupo de trabajo intercomunitario

comienza a operar en el momento equivocado.

Gracias. Eso presupone que el grupo de trabajo intercomunitario
va a necesitar recursos adicionales, ;no? Nuestra expectativa es
que en el transcurso normal de las cosas no habria nada

excepcional o extraordinario que fuera necesario. Los grupos de
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ALAN GREENBERG:

CHRIS DISSPAIN:

trabajo cuentan con la participacion de las SO en forma
periodica o tal vez con un cronograma irregular e informan a las
organizaciones estatutarias. Comenzamos pensando en el
modelo rutinario pero entendemos que puede existir la
necesidad de contar con recursos adicionales y que esto ocurra
fuera del ciclo normal pero deberiamos tratar de utilizar los
procesos existentes lo mas frecuentemente posible. jHay alguna
otra pregunta? Chris. Alan. Un segundo, vamos a comenzar con

Chris.

Si. Claro.

Gracias, Alan. Te lo agradezco. Un par de observaciones. Los
motivos por los cuales podemos encontrarnos con algunos
problemas tienen que ver con que hay distintas personas
involucradas y si hay un limite alli desaparece el problema
porque, como tenemos que terminar para una determinada
fecha, hay que tener reuniones adicionales y eso implica tal vez
una presencia en persona y hay que considerar esos recursos,
entonces deberiamos tal vez renombrar al CWG y al CCWG sobre
la transicién y responsabilidad respectivamente. Podriamos tal
vez llamarlos Mack o con otra sigla. Aqui lo importante es ver si

hay algo que surja de los nuevos mecanismos o los nuevos
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JOHN BERARD:

ALAN GREENBERG:

estatutos que estamos implementando. Tal vez eso no sea

probable pero podemos tal vez incorporar algun tipo de proceso.

Lo que queda totalmente claro en la situacion actual, con
respecto a los CCWG, que estan en funcionamiento es que hay
que considerar algo, ;no? Habria que pensar en el trabajo que se
esta haciendo en el area de trabajo 2. Eso podria ser til. Ustedes
tienen razon pero no creo que eso niegue la razon de que
podemos tener algun tipo de mecanismo para corregir algunas

situaciones.

iEntonces esta proponiendo tener ahora un grupo de trabajo
intercomunitario con facultades concedidas? Tiene la palabra

Alan.

Gracias. Dos aspectos. Como Chris acaba de indicar, tenemos
aqui el CWG y el CCWG que tienen cuentas de honorarios
juridicos realmente muy grandes. Hay que reconocerlo. Hay un
modelo que no es exclusivo para los casos genéricos y hay una
asignacion de presupuesto para la GNSO, para cubrir las posibles
reuniones presenciales sobre PDP que podrian tener en general
en relacion con las reuniones de ICANN. Hay una financiaciéon

que se establece anualmente y el consejo de la GNSO decide si el
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cronograma de reuniones permite considerar eso, si hay una
asignacion presupuestaria que lo cubra. Por lo menos asi es
como se esta haciendo en los ultimos anos. No sé si ha cambiado

algo. Mary dice que ahora ha cambiado. Bueno, no lo sé.

Mi preocupacion es que esto se puede hacer con alguna partida
excepcional o especial presupuestaria con casos excepcionales,
presupuestos anuales, la formula que quieran. El problema real
es el control del uso del dinero. En este momento estamos
diciendo que los copresidentes del CCWG deberian rendir
cuentas por la asignacion presupuestaria. Tal vez estamos
diciendo que los presidentes de los AC y SO que son parte de las
organizaciones que constituyeron esos grupos son los que tienen
que tener la responsabilidad pero no tenemos en realidad un
mecanismo para controlar lo que hace el CCWG. Nuestros
copresidentes establecen reglas con respecto a quién puede
hablar, pueden juzgar sobre el consenso pero no dicen que no se

puede hacer algo.

Nadie tiene el control. Se gasta el dinero una vez que esta
asignado y como se controla eso hay que resolverlo. Tal vez
agregar una nueva responsabilidad a los presidentes y

copresidentes que antes no teniamos, esa sea una solucion.
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BECKY BURR:

ALAN GREENBERG:

JOHN BERARD:

MARY WONG:

Gracias, Alan. Creo que eso es correcto pero el mecanismo que
ahora se esta sometiendo a prueba asigna responsabilidad a
ambos, a las organizaciones estatutarias y a quienes ocupan la

presidencia, y veremos si eso funciona.

Ya no funciona mas... Ah, si. Si. Les puedo decir en forma
confidencial que hubo mucha presién porque si a los presidentes
de las organizaciones estatutarias se les van a asignar
responsabilidades, hay que darles las herramientas y las cosas
que necesitan. No esta 100% claro si tienen las herramientas.

Hay algunas inquietudes significativas.

Gracias, Alan. Mary quiere ofrecer una aclaracion.

Gracias, John. Gracias, Alan. Esta es una aclaracién para aquellos
que no estan familiarizados con lo que explicé Alan, para que
quede en la transcripcion. La financiacion de la que esta
hablando para los grupos de la GNSO se inici6 a modo de
proyecto piloto. Por lo tanto, era una solicitud de presupuesto
especial que fue establecida por el consejo de la GNSO como
parte del ciclo de planificacion presupuestaria regular de ICANN.

Es obvio que se somete a prueba aqui la eficacia de este tipo de
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mecanismos. Quiero resaltar que no se trata de un monto
significativo de dinero, que no se le otorga a todos los grupos

que estan involucrados en el PDP.

Ciertamente se basa en un proceso de seleccion y en el hecho de
que se considere que el grupo ha llegado ya a una fase en su
ciclo de vida y donde puede ser necesario hacer una reunién
presencial. El consejo aprueba eso pero no cubre los viajes, no es
una suma importante de dinero, no cubre la participacién de
cada uno de los asistentes a ese grupo de trabajo. Esto esta
incorporado dentro del ciclo normal de presupuestacién de la

GNSO.

Si me permiten agregar otro comentario en relacion con lo que
dijeron Chris y Chuck, es muy dificil prever esto con anticipacion.
Becky también lo comentaba. Las organizaciones estatutarias
tendrian la posibilidad y la capacidad para discutir y decidir qué
tipo de mecanismo o de informacién de rendicion de cuentas
querrian implementar en su carta organica. En el proceso previo
a la elaboracion de las cartas organicas, en un documento se
pedia que estas organizaciones contemplaran una serie de
preguntas antes de iniciar un grupo de trabajo intercomunitario.
Una de esas preguntas incluia si habia disponibilidad de recursos
de ICANN y de la comunidad suficientes para iniciar otro grupo.
Otra pregunta era si preveian que el trabajo y el resultado iban a

tener un impacto sobre el presupuesto.
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JOHN BERARD:

KAVOUSS ARASTEH:

JOHN BERARD:

Kavouss, tiene la palabra.

Si el grupo de trabajo intercomunitario tiene una fecha limite y
se necesitan reuniones presenciales en algunas circunstancias,
itambién se piensa en becarios para quienes vienen de los
paises en desarrollo? Si estamos hablando por ejemplo de
diversidad, para permitirles en caso de que sean miembros, si
uno tiene miembro y este miembro viene de este grupo, se
puede otorgar algun tipo de ayuda de este tipo. Si no, no va a

poder asistir. Entiendo que es en cada caso en particular.

Gracias. Yo querria decir, sin haberle preguntado a mis colegas,
que no estamos sugiriendo ningun limite sobre lo que se puede
hacer pero el trabajo esencial de un grupo de trabajo
intercomunitario empieza con una carta organica que tienen que
aprobar todos. En las deliberaciones sobre esa carta organica si
se puede plantear que quiza esta el deseo o la necesidad de
incluir gente que en general no puede financiar su trabajo. El
tema es si se puede hacer, si se puede manejar de otra manera.
La idea no es imponer ninguna regla sino ofrecer algun grupo de

guias sobre las que pueden moverse cada uno de los grupos.
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ASHWIN:

Originalmente, las SO y AC tienen la capacidad de deliberar,
sugerir y recomendar, también persuadir a las otras partes de
diversas caracteristicas. La idea no es limitar entonces lo que se

puede hacer sino ofrecer una cierta direccion.

Si la diversidad es uno de los temas esenciales para el trabajo de
este grupo intercomunitario y se dice que de otra forma la gente
no podria participar, entonces creo que ese grupo deberia
procurar los arreglos que fueran necesarios para eso. Como dije
al comienzo, el origen de nuestro trabajo fue obviamente salir de
nuestro rango de vision inicial. A ver, una pregunta mas y

después cambiamos.

Yo soy Ashwin, de Indonesia. Gracias. Respecto del primer y
segundo punto que quiza esté bien también para el tercero. El
grupo de trabajo quiza también podria considerar la posibilidad
de fortalecer el grupo de trabajo comunitario incluso a nivel
nacional y regional. Tenemos un grupo de trabajo
intercomunitario pero si podemos fortalecer los nacionales y
supongo que el GAC también puede hacerlo, digo que lo facilite,
no que lo lidere, pero si que lo facilite, quiza podamos tener un
grupo mas global, un grupo intercomunitario mas global.
Nosotros en Indonesia lo estamos debatiendo y quiza en la

proxima reunion del IGF en México, sé que es a final de este afio
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BECKY BURR:

pero no recuerdo el mes, Indonesia querria realmente plantear

esta idea.

Nosotros estamos buscando que las organizaciones de multiples
partes interesadas también fortalezcan estas organizaciones de
multiples partes interesadas a nivel nacional y quizé a nivel
regional. Puede existir una nueva organizacién a nivel
internacional como son las organizaciones de las Naciones
Unidas, la UIT, la UPU, lo que sea de Naciones Unidas. También
organizaciones de OIG como pueden ser la OMPI, la Cruz Roja,
pero también considerar una que fortalezca a toda la gente pero
ademas a nivel global, a nivel regional, a nivel nacional porque
también necesitamos ese tipo de fortalecimiento. Estas son
cosas que estamos deliberando y que quiza ustedes quieran
también considerar en el futuro. Lo vamos a plantear en el
préoximo IGF y bueno, lo estoy planteando aca hoy, pero también
lo puede debatir el grupo de trabajo para estos grupos de

trabajo intercomunitarios. Gracias.

Bueno, creo que la idea es muy interesante porque obviamente
nosotros tenemos nuestros sistemas de RALO aca. Tenemos los
mecanismos implementados entonces para que la gente a nivel
local pueda participar o a nivel regional como minimo segun yo

entiendo. La ICANN junto con otras organizaciones como ISTAR
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estan tratando de ver estos temas que tienen que ver con la
toma de decisiones en forma remota para facilitar de cierta
forma, aunque no se trate necesariamente de fortalecer los
procesos nacionales o regionales. Repito que la sugerencia es
muy buena pero esta un poco fuera de nuestro mandato.
Podemos hacer una nota en el informe final diciendo que yo sé
que la ICANN tiene una iniciativa para analizar estos temas y
como se evita la posibilidad de que todos viajen por la mitad del

mundo para que el trabajo realmente sea realizado.

Vamos a pasar ahora al siguiente punto que tiene que ver con el
consenso. La pregunta es si es necesario modificar la definicién o
metodologia sugeridas para determinar lo que es el consenso.
Una de las cosas interesantes sobre el consenso en este punto es
que hay distintos grupos dentro de ICANN que tienen mas o
menos una descripcion pormenorizada de lo que quieren decir
cuando hablan de consenso. Yo les puedo decir que en la ccNSO
tenemos una regla de consenso muy simple. Basicamente
queremos que la gente esté de acuerdo en la medida en que
nadie dice: “No. Yo estoy completamente en contra de este
tema”. Esta es nuestra definicion. Nadie quiere morir por una

causa.

Esto funciona bien para la ccNSO pero en la GNSO hay una
articulacion un poco mas pormenorizada de lo que es un

consenso generalizado. Es decir, no hay ninguna minoria. Por
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decirlo de otra manera, una ausencia de objeciones. El consenso
es cuando hay una pequena minoria que esta en desacuerdo
pero la mayoria de acuerdo. Se habla de una ausencia de
consenso generalizado pero existe el consenso y se permite. Si la
presidencia puede determinar cuando existe un consenso o no
sobre un tema en particular, las organizaciones constituyentes
van a participar para ver si existe alguna forma de cerrar esa

brecha o decidir si no hay forma de seguir adelante con esto.

Algunos de los comentarios que recibimos sugirieron que
nosotros teniamos que dar mas detalles sobre el consenso que
incluyera también quienes participan del consenso, es decir,
miembros en comparacion con participantes, porque cuando
uno busca el consenso hay que ver cual es el equilibrio se
establece al principio y no empezar a ver que hay grupos que
tienen mas participantes y entonces no se presta atencion en ese
caso a cual es el consenso general, sino que hay que tener en
cuenta cuadl es la representatividad y quiza después asignar

distintas opiniones.

Algunos de los otros comentarios tienen que ver con la
capacidad de que un grupo pueda bloquear un consenso
presentando una objecion. Me parece que esto va a que todos se
comprometan a estar ahi y revisen una y otra vez esa objecion.
Cuando dijimos: “Ya lo debatimos muchas veces”, vamos a pedir

un consenso para que esto no quede sin cerrar. Las
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preocupaciones que  surgieron  también por otras
recomendaciones muestran que en general el consenso, la forma
en la que funciona este llamamiento al consenso, si es que
existe, e incluso cuando no exista porque nosotros hemos
intentado en el CWG y en el CCWG y en otros grupos de trabajo
intercomunitarios que trataron de llegar bastante cerca al
consenso donde nadie gritara o dijera cosas que les importaban
y que no podian haber hablado, bueno, que habia suficientes
concesiones como para identificar el consenso en forma

informal.

Las recomendaciones en el marco y las deliberaciones hablaron
de esto y hablaron de la necesidad de ver cual es la norma o cual
es el patrén que habria que introducir y cdmo vamos a hacer
estos llamados al consenso. Nuestra conclusion se baso en la
revision de que no necesitabamos cambiar la recomendacién
sino que podemos decir: “Ustedes pueden tomar una decision
sobre como van a definir el consenso y qué es lo que van a hacer
si no pueden identificar ese consenso en un tema en particular o

en un tema general”.

Ahora voy a escuchar los comentarios para ver si creen que
necesitamos tener algo mas rigido, mas especificado, en relacioén
con esto o si se trata de que esta es una etapa de aprendizajey la
idea entonces seria continuar desarrollando algo mas seguro,

como para ver qué es lo que podemos identificar en el proceso a
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JORGE CANCIO:

medida que avance, si podemos recopilar mas informacién al

respecto. Jorge y después Kavouss, por favor.

Gracias por darme nuevamente la palabra. Pido disculpas por
volver sobre algo que yo sugeri en el periodo de comentarios
publicos, pero me parece que es muy importante y también es
algo que al menos para mi es parte del proceso de aprendizaje
en el CCWG. Esto es algo que uno también ha podido aprender
en otros foros, en otros grupos, y tiene que ver con la idea de que
el consenso desde mi punto de vista también necesita de un
apoyo positivo. Definir el consenso en términos negativos como
ausencia de una pequena minoria o la ausencia de minoria
directamente conlleva ciertos peligros porque existe la
posibilidad de que una pequefia minoria lleve adelante un
proceso porque tiene mas recursos, porque tiene intereses
directos, porque son mayores, porque estan mejor preparados.

Ellos entonces son los que llevan adelante los temas.

Puede haber una mayoria de los miembros del grupo que no
quieren arriesgar la vida para liderar una minoria y entonces lo
que hacen es aceptar lo planteado pero puede haber una
pequefia minoria que se oponga. Ahora, segun la definicion, si se
trata de uno o dos, hay consenso, pero segun la direccién del

proceso, esto puede transformarse en una pequena minoria si
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JOHN BERARD:

son quienes formulan las preguntas y la mayoria queda en

silencio.

No tenemos entonces que imponer por la fuerza una
sobreingenieria de todas las normas pero si incluir la idea de que
puede haber algun tipo no sé si de votacion o diferentes medios
que también utilizamos en el CCWG como para saber que en
algin momento no se trata solo de algo que se implementa por
la fuerza por una minoria sino que es aceptado pasivamente por
una gran mayoria que no quiere realmente morir en el intento.
Eso es realmente lo que tenemos que manifestar, que se exprese

realmente un apoyo.

Gracias por eso. Quiza estemos socavando la validez de las
recomendaciones porque vamos de una en una pero las
recomendaciones en realidad son un grupo sistematico de pesos
y contrapesos para evitar precisamente este tipo de captura por
un grupo que usted esta mencionando. El hecho de que las
organizaciones constituyentes puedan ponerse de acuerdo en
una carta organica, que existe la posibilidad de generar un grupo
especifico de miembros, una organizacion constituyente que se
preocupa por esta captura puede sugerir entonces un nimero de
miembros menor. 3 en lugar de 5 0 5 en lugar de 10. La idea es

tener un equilibrio dentro de las deliberaciones que lleve a un
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KAVOUSS ARASTEH:

consenso. Si no se puede llegar a consenso también puede haber
un resultado razonable del grupo de trabajo intercomunitario.
No tenemos que pensar que no llegar a un consenso es fracasar
porque quiza podamos llegar a un punto donde todos sabemos
de qué estamos hablando y es satisfactorio para todos. La idea
es que existan estos pesos y contrapesos para que una sola parte
no se transforme en un problema para todo el proceso. Gracias.

Siguiente.

Gracias. Creo que no tenemos que complicarnos la vida. Si
vamos a demasiado detalle, nos vamos a atar las manos. Esto es
muy importante porque yo trabajé sobre este tema en el ICG.
Habia cientos de correos electrdnicos y finalmente se llegd a un
proceso de construccién del consenso sin ir a mayores detalles
porque si hablamos de minoria, ;qué significa minoria? Le
tenemos que poner un adjetivo. Ustedes dijeron una minoria
pequena. Le agregamos otra dificultad entonces, porque se
puede esperar generalmente que la decisiébn se tome por
acuerdo de la gente, etc. pero si le agregamos cada vez mas
cosas y hablamos de lideres y hablamos del presidente y
tratamos de minimizar esto en las deliberaciones, en definitiva,
van a poder hacer una declaracion y de eso se trata, y no

tenemos que llegar a los casos donde hay uno, dos o un grupo en
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JOHN BERARD:

CHUCK GOMES:

particular que detiene todo el proceso porque no hay consensoy

ahi se para todo. Me parece que ese es un gran riesgo. Gracias.

Tiene la palabra Chuck.

Muchas gracias nuevamente. Yo estoy de acuerdo, apoyo lo que
ustedes proponen. Becky, creo que usted dijo algo muy cierto.
John, usted lo reforzé de alguna manera. Hay muchos otros tipos
de mecanismos en muchos procesos propuestos que podrian
encajar aqui y ayudarnos a lograr un equilibrio. En ultima
instancia, en un grupo de trabajo intercomunitario sea lo que sea
que hace ese grupo tiene que pasar por las organizaciones
estatutarias para su aprobacién. Ahi tenemos un sistema de

pesos y contrapesos. John, usted también mencion¢ esto.

Algo que es importante. Muchas veces suponemos que el no
poder llegar a un consenso es malo. Eso significa que no hay
suficiente grado de acuerdo. El consenso no tiene que ser igual a
una mayoria simple. Uno no quiere hacer las cosas demasiado
faciles con un consenso porque quiere que el grupo de trabajo
siga trabajando y luchando para llegar a un mayor grado de

acuerdo, hacer modificaciones hasta que se consiga ese mayor
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JOHN BERARD:

acuerdo. No hay que facilitar las cosas al consenso. Tiene que ser

una motivacion para mejorar, asi que apoyo lo que dijo.

Gracias, Chuck. Otro de los aspectos de las recomendaciones de
los que no hablamos es que creemos que tiene que haber mayor
comunicaciéon  persistente  entre  las  organizaciones
constituyentes y los miembros que forman parte del grupo de
trabajo intercomunitario para que pueda haber mas consultas
en contraposicion con simplemente un comentario al final que
diga: “Nosotros estamos de acuerdo o no”. En esa consulta uno
puede incluso incluir una mayor cooperacion o una mayor
influencia. Me siento tranquilo porque uno de los mejores
aspectos en estas recomendaciones, incluso ante la ausencia del
aval de la comunidad, es este sistema de pesos y contrapesos
que ayudan a guiar el proceso hacia un final exitoso, ya sea con

consenso o0 no.

Deberiamos pasar a la siguiente seccion ahora. Pasemos a la
siguiente diapositiva. Seccion 4. Somos respetuosos del hecho
de que este proceso puede parecer muy nuevo. La posibilidad de
que las recomendaciones de un grupo de trabajo
intercomunitario o, mejor dicho, tenemos en cuenta que un
marco preliminar es un area en la que la comunidad no tiene

mucha experiencia sobre la cual basarse. Se estan
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BECKY BURR:

implementando las recomendaciones. Este marco propuesto
tiene un mayor grado de detalle que formula las
recomendaciones. Buscamos incorporar la politica y las guias de
implementacion para no tener que crear cosas si no teniamos

que hacerlo. Si esto fuera util, quisiéramos aprovecharlo.

Si el grupo de trabajo intercomunitario considera que es
necesario involucrarse en la implementacion, tiene que haber ya
parte de esto hecho desde un principio. Si hay acuerdo, esto
tiene que estar acordado ya desde el principio para que pueda
participar en la implementacién. El hecho de que esta sea una
actividad relativamente nueva con un mayor sentido de la
atencion, ;las recomendaciones adicionales del grupo de trabajo
intercomunitario son suficientes como guias, como lineamiento
para futuros grupos de trabajo intercomunitarios? Lo que
nosotros hacemos aqui, jayuda a otros en el futuro a tener éxito?

Esa es basicamente la pregunta.

Lo que aqui contemplamos es qué se espera cuando ustedes
conforman un grupo. Tiene que haber un principio y un final del
proceso, por supuesto con un desarrollo en el medio. No sera un
grupo de trabajo siempre verde que continuara por siempre. Si
necesitamos algo de ese estilo, bueno, ahi tenemos que

considerar cuidadosamente si el formato que corresponde
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CHRIS DISSPAIN:

aplicar es el del CCWG para llegar a un consenso sobre algunas
cuestiones en contraposicion con la implementacion. En el
transcurso normal de las cosas hablamos de llegar a un
consenso reafirmando o incorporando los lineamientos de
politica y de implementacion y poniendo fin a la labor del CCWG
cuando este llega a su punto final natura. Entendemos que en
algunos casos puede existir la necesidad de que haya una
supervision de la implementacion pero lo que sugerimos es que
es importante ya considerarlos desde el principio, es decir,
incorporarlo al plan y a los entregables que uno identifica para
que no sea luego el caso en el que se dice: “No terminamos
nuestro trabajo pero hagamoslo e incorporémoslo en el trabajo

de politica que estamos haciendo”.

Este es el tipo de cosas que tienden a meternos en problemasy
no nos permiten llegar a un punto final. Este es el objetivo de

estas recomendaciones. Chris, justed levanté la mano?

Perdon. No funcionaba el micréfono. Supongo que aqui
hablamos de las recomendaciones, las recomendaciones que
van a las organizaciones estatutarias que luego las aprueban
para su implementacién por parte del personal. Me preocupa un
poco que si hablamos de un CCWG que va a seguir una suerte de

patrén, de modelo con una cantidad de miembros relativamente
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BECKY BURR:

JOHN BERARD:

pequefia pero también con una participacion abierta mas
amplia, cada vez que se da un paso en pos de la
implementacion. No estamos hablando de costos sino mas que
nada de la logistica. Va a tener que haber una reunién en ese
caso. Me pregunto si no seria una mejor manera la de decir que si
el CCWG recomienda a las organizaciones constituyentes que
establezcan un grupo de supervision para la implementacion
que sea mas pequeno que el CCWG, si eso no seria una buena
opcion. Este grupo especificamente se encargaria de supervisar
los problemas mas que de prolongar la existencia de un CCWG
que tal vez pueda haber crecido significativamente por una
cuestion del interés que suscita un tema y no necesariamente
tenga la agilidad necesaria para llevar adelante la

implementacion.

Esa me parece una buena observacion para tener en cuenta. Asi
es realmente como lo hicimos. Siempre hay que prestarle
atencion al aspecto de la implementacién y hay que hacerlo de
manera eficiente si estamos tal vez aqui tratando de no extender

esto por siempre. Tal vez haya un comentario de Kavouss.

Lo que usted dice, Chris, es exactamente la conclusién a la que

llegamos nosotros. Es improbable o tal vez pueda ser probable
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KAVOUSS ARASTEH:

pero es improbable que sea necesario un trabajo posterior a la
implementacion de parte del grupo de trabajo intercomunitario
pero si fuera ese el caso, una cantidad mas reducida de personas
podria ocuparse de ese trabajo para que uno vea cual seria la
discusién, cual es la mejor manera de llevarlo adelante, pero
desde el punto de vista de la probabilidad o la improbabilidad de
que se extiendan las actividades creo que esto va a ser mas

improbable que probable.

Creo que esto también fue discutido en cierta forma. No creo que
sea efectivo en funcion de los costos que el que desarrolla la
recomendaciéon sea responsable o participe en su
implementacion. Sin embargo, puede existir la necesidad de
contar con algun tipo de monitoreo o de supervision, como
quieran llamarlo, durante un periodo breve para ver si se
entendio correctamente o no, un periodo breve. Un ejemplo de
esto fue el CCWG sobre responsabilidad que emitio
recomendaciones y queria convertirlas en disposiciones de
indole legal. Querian tener un periodo breve para ver si durante
la implementacién habia preguntas, habia cosas para aclarar y
que hubiera un periodo corto de monitoreo, no por siempre.

Gracias.
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JOHN BERARD:

ALAN GREENBERG:

JOHN BERARD:

CHUCK GOMES:

Gracias. Tenemos un comentario de Alan.

Considerando nuevamente los grupos de CCWG sobre
responsabilidad y el CWG sobre la transicion de la IANA, como
casos de ejemplo o de prueba la experiencia con otros grupos de
trabajo ha demostrado que la gente pierde el interés muy rapido
y a veces es dificil encontrar suficientes personas para que sean
parte del equipo de revision de la implementacion. No creo que
la inquietud normalmente sea que vaya a ser demasiado grande
y que no se pueda manejar. Creo que se maneja a si mismo.
Tampoco creo que pueda ser muy oneroso y que se pueda

replicar lo que tenemos aqui pero tengo mis dudas.

Gracias por este consejo practico. No sé si hay mas preguntas. Le
damos la palabra a Chuck y luego dejamos unos minutos mas

para alguna otra sugerencia.

Voy a tratar de ser breve. Como ustedes pensaran, yo apoyo esta
subvifieta sobre los lineamientos y las pautas generales para la
implementacion de la politica porque yo fui copresidente de ese
grupo pero tal vez al hacerlo y ver la siguiente vifieta puede

haber un poco de incongruencia porque estos lineamientos de
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JOHN BERARD:

CHUCK GOMES:

JOHN BERARD:

politica y de implementacion presuponen una responsabilidad
de continuidad. Al no tener un grupo de implementacién sino un
IRT, un equipo de revisién de implementacion, se recomienda
que se establezcan algunos coordinadores de enlace para
asegurarse de que se siga la intencion inicial. Tal vez hay que
volver a redactar esa segunda vifieta porque la suposicion alli, el
presupuesto es que estas guias de politica y de implementacion
tienen una conexion. Tiene que haber una conexion entre el
desarrollo y la implementacion. No me malentiendan pero me
parece que no estd expresado de esa manera. Se supone que

tiene que haber una conexion necesaria.

iUsted sugiere que esto es redundante?

No. Estoy diciendo que la segunda vifieta tal como esta
redactada no seria congruente con las guias de politica y de
implementacion. Creo que la intencién de la segunda vifieta
posiblemente sea correcta pero no me parece que haya

congruencia alli.

Muy bien. Esto lo pasaremos ahora a quien se ocupa de

redactarlo. Ahora, antes de hacer la pausa, de cerrar esta sesién
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STEVE METALITZ:

quisiera saber si hay comentarios sobre algun tema que no
hayamos tratado aqui en nuestro temario. Sébastien, Steve.

Adelante, Steve.

Gracias. Quiero mencionar algo en particular. Estaba revisando
el documento y me encontré con una parte que es un poco
confusa y los aliento a que lo revisen. 3.4 sobre la toma de
decisiones y el cierre. Alli se hace referencia a qué se supone que
tienen que hacer o qué pueden hacer las organizaciones
estatutarias una vez que ha finalizado la labor del CCWG. Parece
decir que hay cuatro opciones. La de aprobar, adoptar, apoyar o
por lo menos no objetar y no estoy seguro de cual es la
diferencia entre ellas. El siguiente parrafo dice algo de aceptar
que es otra opcién, otro verbo. Tal vez signifiquen cosas

diferentes.

Hay una referencia también a que la expectativa por efecto es
que estas organizaciones como minimo no van a objetar ese
resultado final del CCWG pero el usar la frase, la expectativa por
defecto se pretende decir que si una organizacion estatutaria no
responde, se dara por sentado que no tiene una objecién. Creo
que esto hay que aclararlo porque no queda muy claro cuales
son las opciones a esa altura y cuales son las intenciones.

Gracias.
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BECKY BURR:

SEBASTIEN BACHOLLET:

BECKY BURR:

Vamos a revisar y darle claridad pero creo que el mensaje mas
importante es que ellos tienen que decidir qué es lo que van a
hacer, cuanto apoyo es necesario y qué tipo de apoyo es

necesario.

Voy a hablar en inglés. Tengo una pregunta sobre los nombres
porque estamos hablando aqui de CCWG para todo. ;Podrian
recomendar algo sobre el hecho de que dejemos de tener CCWG
en todos los lugares y tener algo que considere el contenido del
trabajo que se tenga que hacer? Seria mas facil de entender para
otras personas que estan fuera de esta organizacion o que
vienen aqui por primera vez o incluso para nosotros mismos
porque todo es un CCWG hoy en dia y muchas veces no sabemos

de qué se trata. Gracias.

Su preocupacion es por la convencién de los nombres, ;no? Es
interesante porque tenemos el CWG, el CCWG y no queda claro
cual es cual. Tiene que ver con el orden en que se asignaron esos
nombres pero esas siglas no necesariamente son tan diferentesy
no comunican claramente de qué se tratan esos grupos. Creo

que tiene una observacién muy valida. Gracias.
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JOHN BERARD: No veo que nadie mas pida la palabra. Creo que podemos dar

por finalizada la sesion. Muchas gracias por su participacion.

[FIN DE LA TRANSCRIPCION]
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