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HELSINQUE - Questdes sobre o Credenciamento de Servicos de Proxy e Privacidade
Terga-feira, 28 de junho de 2016 - 11:00 ao 12:00 EEST

ICANNS56 | Helsinque, Finlandia

THOMAS SCHINEIDER:

ALICE MUNYUA:

Obrigado Tom. Vamos continuar agora com a seguinte sessao
que tem a ver com a sessao do grupo de trabalho de seguranca
publica que se desenvolveu antes, hoje de manha, vou passar a

palavra a Alice Munyua uma dos copresidentes do grupo.

Obrigado, quero passar diretamente para a apresentacgao.
Tivemos uma reunidao muito constitutiva hoje de manha onde
discutimos diferentes assuntos e também a possibilidade de
avancar nesse assunto com a abordagem que apresentamos
aqui nesta reunido conjunta. Eu quero comecar dando algumas
informacdes e o contexto da onde surge estas questdes

vinculadas aos servicos de privacidade e proxy.

Isso tem a ver com as recomendacdes da devida diligencia ou
averiguacao de antecedentes dos organismos de cumprimento
efetivo da lei a partir de 2010 e algumas questdes especificas de

habilitacao e servigo de privacidade e proxy que foram de PDP e
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que a GNSO ja completou, acabou, e emitiu um relatério final de

forma rapida.

De que falamos quando falamos de servico de privacidade e

proxy? Aqui tem um exemplo, meu website, www.alice.com

utilizando um servico de proxy, aqui vemos que esta o meu
endereco da Arizona nos EUA, mas eu moro em Nairobi, as vezes
em Johanesburgo, outras vezes em outros lugares, mas nao

aparecem os dados especificos do domicilio.

Essa informacdo é uma informagao que o registrador ndao tem
toda a informagao como nomes e contatos da empresa de
representacao ou proxy e o registrante e a companhia de
privacidade. Aqui o contato para isso esta sendo oferecido. Isso

marca como sério esse assunto.

Basicamente ha 5 servigos, 9 de 10 grupos utilizam esse servigo
de privacidade. Nao existiu anteriormente uma politica
atualizada vinculada ao servico de privacidade e proxy até o

acordo de habilitacao dos registradores em 2013.

Ele tinha poucas regras e politicas. Entao isso levou muita falta
de previsibilidade para as partes interessadas afetas por esses
servicos, Pode existir uma diferenca entre registros e
registradores habilitados na ICANN porque tem esse acordo de

registradores ndo € uma obrigacao que estejam. O PDP da GNSO
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emitiu algumas recomendagdes para habilitar o servico de

privacidade e representagao ou proxy.

Isso foi aprovado pela GNSO e agora a diretoria tem que votar
para aprovar esse relatorio, no entanto, como mencionamos
durante a reunidao de Marrakesh e também no comunicado de
Marrakesh, o grupo de trabalho de seguranca publica tem a
preocupac¢ao de como as recomendacdes do GAC nao foram

levadas em consideragao.

O fundamento previsto pelo GAC quanto a recomendacgoes
vinculadas ao PDP era que os fornecedores desses servigos
deviam manter todas as solicitacdes dos organismos de
cumprimento efetivo da lei, de forma confidencial conforme o
requerido pelas leis locais das diferentes jurisdi¢des. Notifica-la,
talvez poderiam evitar algumas investigagdes. Em alguns paises

se estabelece a obrigacao da confidencialidade.

O segundo tema é que ndo se levou em consideracdo a
solicitacao de como se tratariam outras solicitacdes de outras
jurisdi¢des. A conduta maliciosa com frequéncia se produz de
forma transfronteira e as investigagcdes envolvem muitas vezes
organismos de aplicagdo da lei fora dos territérios de
fornecedores de servicos de privacidade e proxy. E necessario
levar me conta a questdo da jurisdicdo e cooperagao

transfronteira.
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Terceiro assunto tem a ver com dominio comercial que junta
dinheiro para bens e servigos e o GAC considera que nao poderia
ser utilizado esse servico de privacidade e proxy ou ocultar
identidade do juiz para proteger os consumidores e sua
informagdo financeira e também para combater a fraude e o
crime. Isso faz parte também dos direitos publicos que sabemos
que estao envolvidos aqui. Tem a ver com as obrigacdes de
divulgar informacao, por exemplo, como o que acontece na

unido europeia.

Essas recomendacdes levam a dizer que o GAC se sente muito
firme com essas recomendacgdes e nao esta propondo demorar a
implementacao do relatério, mas apenas queremos que exista
flexibilidade para tratar algumas preocupagdes apresentadas

pelo GAC durante a etapa de implementacao.

Isso ajudaria que o GAC tivesse conflitos com a GNSO e que se

produz uma demora no programa. Passamos ao seguinte slide.

Ha diferentes ideias com respeito a diferentes formas de
avancar o grupo de trabalho de seguranga publica propoe

diferentes modalidades.
Preciso ver o proximo slide.

Obrigada.
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O primeiro assunto, a primeira proposta tem a ver com a
confidencialidade das solicitagdes dos organismos de controle
da lei. O que precisamos é desenvolver um marco para
divulgacdo da informagao. Achamos que é possivel durante a
etapa de implementacao trabalhando com a equipe de revisao
de implementacao e depois o manejo das solicitacoes dos
organismos de aplicagdo da lei, estrangeiros também
vinculados com esse marco de divulgacao de informagdes e a
questao dos nomes de dominios comerciais ou dominios
comerciais, porque € muito mais dificil de manejar, porque o
grupo de trabalho deixou em claro e estabelecido que apoia a
decisdo de que os dominios comerciais continuem sendo

utilizado com esses servicos.

Também uma proposta de ter um processo de habilitagcao para
esses fornecedores de servicos de proxy e privacidade que
ocultam a identidade daqueles que atuam de ma fé e que nao
respondem as solicitacdes dos organismos de aplicagao da lei
de que exista um tratamento diferenciado de divulgacao da
informacao dentro do marco de divulgagao para dominios que
processam operagdes financeiras, no seguinte slide tem a

informacao que ajuda a entender o processo da GNSO.

Esse processo de implementacao vai levar entre 1 e 2 anos. Uma
vez que a diretoria tenha aprovado o relatério a divisao global

de dominio implementara os planos, ou essas politicas. Ha uma
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THOMAS SCHNEIDER:

preocupacao quanto a como serdo implementadas as propostas

de politicas na GDD.

Nao é obrigatdrio para a GDD criar o que se chama uma equipe
de revisao de implementagao IRT, com voluntarios da GNSO e

da comunidade da ICANN.

Eu acho que o grupo de trabalho de seguranga publica e os
organismos de aplicagao da lei podem ser consultados, mas nao
participar do processo porque essa seria uma sobrecarga do
trabalho desnecessaria. Poderiam ser consultado em algumas
das areas mais relevantes e depois, claro, o seguinte processo
tem a ver com a reuniao conjunta que celebraremos onde
vamos falar das preocupagdes que apresenta o GAC durante as

recomendacgdes propostas.

Obrigado, Thomas.

Obrigado por essa apresentacao tao clara de uma coisa que é

muito complexa quanto ao nivel de detalhes, ndao é nada facil.

O GAC queria ter uma deliberacao entre os membros do GAC,
claro que essa é uma reunido aberta, mas queriamos dedicar
uns 15 minutos para tratar esses assuntos entre nos e depois
convidariamos os representantes da diretoria e da GNSO para

gue se somem a nossas deliberagdes.
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NORUEGA:

Isso ja foi apresentado e discutido de alguma forma hoje de
manha no grupo de trabalho de seguranca publica, mas
precisamos formalmente verificar com os outros membros do

GAC em pleno.

Pedimos, por favor, que faca a sua intervencdo aqueles que
apoiam essa proposta, aqueles que tém duavidas quanto a isso,

eu passo a palavra aos senhores.

Vejo que a Noruega esta pedindo a palavra.

Obrigado senhor presidente, obrigado Alice por sua

apresentacao.

Lamento nao ter em claro todos os detalhes porque eu preciso
um esclarecimento sobre questao numero 2, o manejo das
solicitacbes dos organismos encarregados do cumprimento

efetivo da lei em diferentes jurisdigoes.

Esses mecanismos de implementa¢des devem ser realizadas de
forma paralela ou como se relacionam com os procedimentos
atualmente em vigor desses organismos de aplicacao da lei para
dirigir as solicitacdes em diferentes lugares, por exemplo, a

cooperagao com a policia. O que existe atualmente?

Obrigado.
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THOMAS SCHNEIDER:

COMISSAO EUROPEIA:

THOMAS SCHNEIDER:

Obrigado pela pergunta, quem quer responder?

A Comissao Europeia tem a palavra.

Obrigado por esta pergunta, o que da a oportunidade de fazer

um esclarecimento.

Como ja disse a Noruega, pode existir um impacto, ou melhor,
desta forma ndo haverda nenhum impacto sobre os
procedimentos ja existentes que utilizam os organismos de
aplicacao da lei em um pais para cumprir com os requisitos ou
as solicitagdes para poder dar protecao e defesa, apenas tem a
ver com a perspectiva contratual de implementacdao dos
processos de habilitacao de privacidade e proxy que nao cria

nenhum obstaculo adicional a essa solicitagao de informacao.

Nao é necessario fazer qualquer mudanga, ao marco juridico
existentete, apenas queremos evitar obstaculos adicionais para
aqueles paises que nao consideram esses marcos juridicos para

essas solicitagoes.

Obrigado por esse esclarecimento. Alguma pergunta sobre a

proposta?
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ESTADOS UNIDOS:

THOMAS SCHNEIDER:

EUA tem a palavra.

Obrigado.

E apenas para oferecer o apoio dos EUA nos passos a seguir, tal
qual esta descrito ali na proposta e destacar o fato de que nos
proximos passos, na verdade nao veremos qualquer

inconveniente. Segundo o que ja esta estabelecido no PDP.

Obrigado EUA.

Mais alguma outra opinido, intervencao? Manifestacao de apoio,

comentario, perguntas? Alguma objecao total?

Devo considerar que esse siléncio significa que os senhores
consideram que essa é uma forma razoavel de avangar

conforme o que propde o grupo de trabalho?

Vejo que alguns estao afirmando. Nao vejo nenhum que diga
que nao com a cabega, levantando as maos, entdo devo

manifestar que esse é o final da discussao interna do GAC.

Que temos apoio para a proposta do PSWG e se for assim acho
que podemos utilizar o resto do tempo para ter um intercambio
com os representantes da GNSO e também vejo alguns

membros da diretoria aqui presentes na sala.
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STEVE METALITZ:

GRAEME BUNTON:

THOMAS SCHNEIDER:

ALICE MUNYUA:

Talvez aqui temos alguns lugares vazios, aqueles que estao
trabalhando mais de perto nessas questdes. O pessoal do grupo
de trabalho da GNSO e os representantes da diretoria que
estiveram analisando esses assuntos também podem se

aproximar e ocuparem esses lugares aqui na frente.

Obrigado por estarem aqui, por favor, se apresentem e digam

qual trabalho.

Sou Steve Metalitz, sou copresidente do grupo de trabalho para

o PDP do PPSAI.

Sou Graeme Bunton, também sou copresidente do grupo de
trabalho e provavelmente deveria reconhecer também a Don
Blumenthal que foi presidente do grupo de trabalho por um

tempo.

Posso passar a palavra a Alice para que dé um contexto nessa

sessao?

Obrigado, sao mais do que bem-vindos nessa sessao.
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Quero relembrar que o objetivo dessa sessao € tentar ver como
poderiamos melhorar as preocupagdes, ou tratar os
comentarios apresentados no grupo de trabalho do PPSAI e
como poderiam ser tratados especificamente durante a

implementacgao das tarefas de trabalho.

Também quero destacar que o GAC nao esta propondo reabrir
nenhuma questao vinculada a politica, mas se apoia na
provacao do relatério. Queremos explorar a forma de dar
espago as nossas preocupagdes que foram ja apresentadas
antes e que poderiam ser tratadas durante a fazer de

implementacao.

Como devem lembrar o comunicado de Marrakesh o GAC
destacou que o relatoério final que os senhores elaboraram e
apresentaram a diretoria, apresentava algumas questdes do

ponto de vista da seguranga dos consumidores e a confianca.

Isso € 0 que nos estivemos analisando do nosso comunicado de
Marrakesh e consideramos que podemos destacar novamente
aqui, mencionar aqui essas recomendagdes porque sao muito
positivas, mas temos que fazer énfase na necessidade de
estabelecer um programa de habilitagao, porque é uma questao
necessaria e também o relatério parece ser flexivel e permite

que o GAC participe durante a etapa de implementacao.
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STEVE METALITZ:

O objetivo desta etapa é debate entre ndés ou com os senhores o
que tem a ver com 3 ou 4 pontos em especial que achamos que

nao foram levadas em conta.

Em primeiro lugar que agradecer ao GAC por dar a oportunidade
de realizar com o GAC esse intercambio, ja falei em algumas
sessOes publicas de hoje de manha que é muito Gtil pra nos
manter essas reunides porque permitem compreender melhor
quais sao todas as posig¢oes, as discussoes que aparecem depois
dos comentarios. Valorizamos também todos os comentarios
feitos pelo grupo de trabalho de seguranca publica nesse

relatorio inicial.

Depois posso falar em nome de todo o grupo que essas questoes
apresentadas pelo grupo de trabalho foram analisadas no
detalhe dentro do nosso grupo quando preparamos um
relatoério. Uma situagdo, por exemplo, o uso dos nomes
comerciais ou dos jogadores comerciais talvez foi o que levou

mais tempo discutir.

Se pensamos nesse processo de 1 ou 2 anos do grupo de
trabalho eu acho que ha uma maior participagao ativa por parte
dos representantes dos organismos de cumprimento da lei no

trabalho global do grupo e uma melhor comunicagao da nossa
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parte para com o grupo de seguranga publica poderia ter sido

mais benéfico.

Eu acho que aprendemos essas licdes e que podemos melhorar
em ambos os lados nesse sentido para que a comunicagao seja

melhor.

Também quero manifestar o meu agradecimento pelos
comentarios que os senhores fizeram, porque nao desejam
demorar a implementagao dessas recomendacgdes. Esperamos
que a diretoria esteja em condicoes de avangar com a

aprovacgao dessa implementacao.

Sera um processo dificil e complicado, isso ja sabiamos.
Inclusive antes de recebermos o assessoramento do GAC em

Marrakesh ha muitos assuntos que tratar nessa implementacao.

Também valorizamos que os senhores mencionem estas regras
provisérias que estdao em vigor agora que sao minimas e que vao
caducar no final desse ano. Entdo realmente queremos avangar

com a implementagao o mais rapido possivel.

Queria comentar de um dos slides que se fala do processo de
implementag¢ao. Quero mencionar aqui que a equipe de revisao
de implementacdao poderia consultar como PSWG, os
representantes do GAC e outras entidades. Eu iria além e que o

pessoal da ICANN me corrija. Eu diria que o PSWG teria que
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GRAEME BUNTON:

ALICE MUNYUA:

participar de forma ativa na equipe de revisdo de

implementacgao, ou IRT.

E uma modalidade relativamente nova que temos para lidar
com implementagao e isso pelo menos é obrigatorio, um bom
exemplo, o porque precisamos de uma equipe forte e boa de
implementacao e acho que os representantes dessas forcas da

lei do PSWG vao ter uma fungao ativa.

Seria definitivamente para melhorar a qualidade de
implementacao e é por isso que podemos recomendar isso. Eu

ficaria muito contente se Graeme puder fazer um comentario.

Obrigado Steve, ja falamos bastante claramente sobre isso,
vamos continuar e devemos ter muito cuidado, sermos muito
claros e acho que sim, podemos continuar avangando e

encontrar algum meio termo também.

Muito obrigado.

Muito obrigada.

Aqui temos 3 areas que gostariamos de continuar conversando
com vocés, uma area € o marco bom de divulgacdo para as

solicitacdes e as forcas da lei e também que esses requisitos
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STEVE METALITZ:

sejam desenvolvidos durante a fase de implementagdo, nao sei
0 que vocés acham. Também problemas jurisdicionais,

preocupacoes.

Ha muitas maneiras de mitigar as preocupagdes do GAC sobre
como permitir que os dominios procurem informacgdes

financeiras da pessoa.

Se vocés tem alguma opinido para compartilhar e como isso

poderia ser abordado durante a fase de implementacao.

Muito obrigado pelas perguntas, eu vou tentar responder pelas

ordens que vocé as fez.

Podemos ver aqui pela ordem final do grupo de trabalho como
nds podemos ver aqui a falta de um marco para divulgacao de
solicitagdes como um vazio que nos temos e que deve ainda ser
preenchido. Durante a fase de implementacdo acho que essa vai
ser o momento certo para tentar encontrar a melhor maneira de

facilitar essa maneira de preencher esse vazio.

Entdo eu diria que eu acho que antes eu vi um slide que sugeria
que nao havia nenhuma exigéncia ou requerimento sobre isso
no relatorio, entao o documento recomenda que o provedor de
servicos proxy e privacidade deveria pedir de agencias de

policiais, deveria solicitar a essas agencias se era uma exigéncia
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da legislacao aplicavel. Seria um requisito nao divulgar isso. Era
necessario que se tivesse que divulgar alguma coisa isso

significaria consequéncias para seu credenciamento.

Isso deveria ser incorporado nos padrdes de accreditation em
que deveria ser também um requisito da legislagao aplicavel.
Também isso ndao € para que os provedores adotem
voluntariamente padrdes mais restritos ou que cooperassem,

mas sao apenas orientagoes.

Quanto a sua segunda pergunta, entendemos a preocupagao
sobre a questao jurisdicional e tudo isso nos leva a obrigacao de
ter que responder as solicitacdes das forcas da lei que ndo sao

de nossa jurisdigao.

Nos achavamos que tinhamos pouco espagco ainda para
manobrar tudo isso de acordo com a nossas obrigagdes, mas
temos esse acordo de credenciamento de resultados que foi
adotado apenas ha 1 ano ou 2 e essa decisao de uma resolucao
aqui que se aplica so as solicitagdes propriamente ditas de uma

jurisdicao.

Acho que é dificil reabrir essa pergunta quando vemos
realmente quem esta fornecendo os servigos, vemos que na
maioria das partes sao afiliados dos registradores credenciados

que estao sob o RAA 2013 e que tem um mandato pelo qual
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GRAEME BUNTON:

STEVE METALITZ:

estao obrigados a responder obviamente se houver alguma

mudanca.

Por exemplo, o que devem responder ou como devem
responder ao servi¢o de provedores e a recomendacgao era que
dentro dos padroes de credenciamento isso deveria ser alterado
automaticamente e também incorporado aos padrbes de

credenciamento.

Talvez deveria parar por aqui e deixar um espacgo para que

Graeme toque nos outros dois pontos.

Acho que vocé fez um bom resumo Steve.

Sobre o provedor comercial, o uso do servico de privacidade e

proxy por empresas comerciais eu vou tentar resumir.

Essa foi a Unica questdao que surgiu que levou muito tempo e
energia para o grupo de trabalho e foi um assunto que
literalmente obteve muitos comentarios dos publicos e peticoes

também.

Houve uma recomendagao do PSWG e em ultima instancia para
alcangar o consenso acho que todos os membros do grupo de

trabalho que compartilharam o desapontamento de que o
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PSWG sentisse que deveriam esperar pelo consenso e acho que
iSSO € a esséncia desse processo que NOS vamos passar e o que
destacamos no relatério € que alguns provedores de
privacidade e proxy tém ja esse tipo de restricao dentro de suas
regulamentagdes e que ndao ha maneira de que eles adotem
politicas similares e um ponto basico aqui do relatorio é que
reconhecemos a necessidade de que os provedores tenham
flexibilidade nas suas politicas e também a capacidade de

aplica-las.

Também destacamos que os provedores devem poder
interromper os servicos de proxy e privacidade com algum
cliente X ou se houver caso de abuso dos termos e servicos ou
outros problemas, mas a questao que foi levantada em um dos
slides sobre incorporar isso dentro do marco de divulgagao para
as forcas da lei é uma ideia excelente, porque todos
reconhecemos que alguns usos desses servicos por entidades
comerciais também poderiam envolver atividades juridicas e
deveriamos unir tudo isso e assegurar-nos de que isso seja uma

obrigacao.

Entdo eu acho que durante o processo de implementacao
podemos partir da experiéncia dos provedores de servicos e
também outra coisa que a equipe de revisao de implementagao

vai fazer é recomendar que pontos da politica deve ser revisados
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GRAEME BUNTON:

ALICE MUNYUA:

INDONESIA:

e quanto, entao na pratica aqui se isso nao for feito teremos um

gap que devera ser preenchido.

Muito obrigado.

Obrigado Steve. Steve esta certo em que realmente ainda
devemos preocupar-nos sobre a questao da mitigagao. Também
ha muitos membros do grupo de trabalho que se sentem muito
aliviados de que haja pessoas aqui que realmente estao
trabalhando como PayPal, que fazem doagdes ou organizacdes
do tipo 501(c)(3), que doam botdes a PayPal e que vao receber
esses servicos de privacidade e protecao. Acho que isso é muito

urgente e € muito importante.

Com isso eu acho que respondo a pergunta. Muito obrigado.

Muito obrigado. Os colegas do GAC tém mais perguntas?

Tem perguntas ou comentarios?

Indonésia.

Eu quero saber alguma coisa sobre o que vocé explicou.
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STEVE METALITZ:

Vocé mencionou que antes que um operador divulga
informacdes das forcas policias que ndo estdo em linha com os
estatutos ou regulamentagcao internas, isso vai afetar sua

accreditation.

Qual é o efeito dessa accreditation para essa organizagao local

entao?

Porque isso vai reduzir, vai afetar talvez sua operacao cotidiana

ou alguma coisa parecida, qual seria o efeito entdo de tudo isso?

Muito obrigado pela pergunta.

Eu vou esclarecer. Isso nao vai diretamente a questao se o
provedor de servigos vai responder as organizagdes da lei,

fornecendo informacao.

Essa questdao da confidencialidade tem a ver mais se eles
mencionam o cliente que foi feita essa solicitacao das forcas da
lei. Isso que importa aqui, esse é o problema aqui. Sé queria

esclarecer isso.

Toda essa ideia de termos uma accreditation dos provedores.
Uma vez que esse marcos de accreditation forem

implementados os registradores sé vao poder trabalhar com
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GRAEME BUNTON:

ALICE MUNYUA:

provedores credenciados e nao vao poder aceitar outros

registros ou provedores nao credenciados.

Entdo se, por exemplo, temos uma lei local que determina que
essas solicitagoes da forca da lei devem ser mantidas em sigilo e
se um provedor sistematicamente abusa dos servicos essa
poderia ser a base para eliminar o credenciamento desse
provedor de servigos e se isso acontecer todos os registradores
credenciados ja nao vao poder aceitar os registros proxy desse

provedor que abusou.

Noés temos tido isso durante anos em toda a ICANN.

Muito obrigado, ja ouvi essa pergunta sobre o que acontece
durante uma desacreditattion em um nome de privacidade e se

0s nomes que estdo previamente vao estar envolvidos nisso.

Entdo esse € o motivo a mais de porque devemos tentar avancgar
0 mais rapidamente possivel porque vai ser um processo muito
longo, muito demorado e complexo que vai precisar de toda a

nossa atencao.

Muito obrigado.

Fala representante da Comissao Europeia.
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COMISSAO EUROPEIA:

S6 quero revisar um dos pontos que foram levantados aqui.
Primeiro a regra sobre divulgagao em que vocé disse que isso
nao evita a situagdo em que uma agéncia nacional ja obriga de

manter essas solicitacoes de maneira sigilosa.

Também vocés estao criando, por outra parte, um novo
mecanismo por default para que os registradores e os
provedores proxy criem esse mecanismo por default e o que
estamos observando aqui € que a solicitagao das forcas da lei ja
€ uma questao que é feita por default e que deve ser divulgado
quando ndo é especificamente sensivel, mas, por outro lado,
fato de que essas solicitacdes sejam enviadas automaticamente
ao usuario que esta fazendo o uso dos servigos de privacidade,

ai colocariamos em risco a investigacao delitiva.

Entdo estamos criando esse mecanismo de default estamos
dando a possibilidade que as forcas da lei usem como
mecanismo util para suas investigacdes. Também vejo que as
suas regras atuais no acordo de registro e credenciamento de
2013, de alguma maneira, seria um obstaculo para os tipos de
regras que estamos sugerindo implementar aqui porque tem a

ver com uma situagao automatica do registro publico WHOIS.

Acho que esse é um caso muito especifico, ndao estamos lidando

com acesso geral de todos para qualquer tipo de informacgdes
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STEVE METALITZ:

que mantenham o servi¢co de privacidade e proxy, mas para as
agéncias de aplicagao da lei de autorizagao e credenciamento

que estao fazendo investigacdes.

Entdo ndo vejo que haja nenhum obstaculo legal ou juridico
para ajustar as solicitagdes ou ouvir as solicitagdes do grupo de
trabalho de seguranca publica e que esta sendo proposta para o

GAC.

Muito obrigado.

Sim eu concordo com vocé que essas regras que estdao sendo
incluida nas convengdes do grupo de trabalho nao exigem dos
provedores que mantenham a confidencialidade. Essa ndo é um
novo requisito de lei aplicavel e quando for obrigatério sim,
sabemos que isso ndao pode mudar a lei e sim, se nao

cumprirmos com isso estaremos violando a lei local.

Nao sei se entendi bem. Nao acho que estejamos fornecendo as
organizagdes incentivos para violar a confidencialidade quando
nao houver requisito legal de manter a confidencialidade e eu
acho que aqui, o que esta no relatério é o contrario, que

estamos fomentando esse uso.

Mas sim, é verdade, ndao é um requisito, ndo € uma exigéncia

dentro das regulamentagdes que surgiram desse grupo de
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GRAEME BUNTON:

trabalho e quanto aspecto jurisdicional sim, vocé esta certa, nao
ha impedimento legal. Isso seria mais um impedimento pratico
e isso entrou dentro da discussao sobre RAA e € uma questao
muito dificil quando falamos com uma solicitagao das forcas da
lei de outra jurisdicdo e ha muitas pessoas aqui nessa sala que
sabem bem mais do que eu sobre essa questdao, mas o que eu
talvez acho € que é muito dificil aplicar um rétulo para todos os
casos e quando temos um problema de servigo na jurisdigao X
que recebe uma solicitacao das forcas da lei de jurisdicao Y
entao sempre fica claro que nesses casos devemos achar uma
resolucao e o grupo de trabalho sentiu que isso ia além de suas
capacidades praticas de alcancgar a resolugao. Mas isso ja esta

automaticamente no RAA, obrigado.

Obrigado.

E um ponto interessante. Essa questdo jurisdicional é uma
questao muito importante e temos oportunidade para que as
comunidades consultem isso e conversem sobre isso, em um

férum maior que esse grupo de trabalho.

Acho que durante muito tempo foi muito dificil, trabalhamos
muito para os interesses da sociedade civil, os grupos de
propriedades intelectual e interesses também. E uma questdo

muito importante, mas temos feito um trabalho muito
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ALICE MUNYUA:

ESPANHA:

interessante e nds aceitamos isso, suas sugestdes e vamos

analisa-las.

Muito obrigado.

Agora é a vez da Espanha.

Pelo que eu ouvi, corrija-me, ndo sei. Mas eu vejo que ha pouca
possibilidade e pouca vontade de levar em conta as
preocupagdes do GAC e de fazer alguma coisa durante a fase de

implementacdo para resolver essas questdes corretamente.

Eu gostaria de perguntar quais sao os motivos que o GAC tem de
aprovar o relatoério feito pelo grupo de trabalho e de confiar que
nossas preocupagdes sobre o GAC possam ser resolvidas dentro

da fase de implementagao? Essa é uma pergunta.

Também queria ouvir os motivos que vocés apresentariam ao
pessoal do GAC para endossar a recomendagao da maneira que
ela estd e confiar que nossas preocupagdes possam ser

legitimamente resolvidas no futuro.

Também gostaria de lembrar que as autoridades da lei, as
preocupagdes que elas tem na hora de implementar e

supervisionar a aplicagao da lei, os resultados disso.
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GRAEME BUNTON:

STEVE METALITZ:

Porque ndo podemos encontrar a pessoa responsavel de
determinar algum conteido e em definitiva nés temos que
recorrer a esses tipos de medidas que sao muito pouco

desejaveis, mas ndao temos outro recurso.

Muito obrigado.

Obrigado pela pergunta.

Eu acho que um dos motivos pelo qual deveriamos avancar, e ja
foi mencionado, é que as normas ou especificacdes especificas

caducam no final do ano.

Entdo a partir de primeiro de janeiro do ano que vem nao
existira nenhuma regra para os fornecedores de servicos de
privacidade e proxy, entao devemos ter um impeto razoavel

para ter a certeza de avancar dessa forma num futuro imediato.

Sim, varios oradores do GAC antes mencionaram esse ponto.

No entorno atual nao é sustentavel, estd totalmente
desregulado por falar de uma forma. Entdo se o ponto proxy
tivesse seu préprio gTLD seria o segundo maior no mundo com
dezenas de milhdes de registros e nao ha nenhuma regra que

possamos aplicar para determinar quem pode se utilizar e quais
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ALICE MUNYUA:

THOMAS SCHNEIDER:

sao os procedimentos para obter a informagao quando
necessaria, como os senhores ja falaram, no que tem a ver com

a propriedade intelectual em outros ambitos.

Entdo a justificativa por falar de uma forma para avancgar com
esse processo para que o GAC permita que isso continue € tomar
0s primeiros passos, pelos menos para dar algum grau de
ordem, previsibilidade e coeréncia numa coisa que é

imprevisivel e incongruente atualmente.

O caminho escolhido pelo ICANN foi a de ter um processo de
habilitacao e isso estabeleceria pelo menos as regras basicas

para esse processo.

Obrigado, alguma pergunta a mais? Ou comentario.

Muito bem, se nao ha qualquer comentario acho que passo a
palavra para o presidente do GAC para que indique como

continuar o trabalho.

Obrigado, em primeiro lugar eu quero agradecer em especial
aos 2 que estejam aqui, vemos quao importante sao esses
intercambios onde as pessoas podem fazer perguntas. Vocés

entendem da onde surgem essas duvidas, explicam
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funcionamento nao sé no papel, mas também de forma verbal,
que é muito util pra nés. Devemos continuar com esse dialogo e

ter maior presenca.

Do ponto de vista do governo, O problema é que, em termos
gerais, ha cada vez mais tarefas e menos recursos para fazer as
coisas. E uma coisa que estamos aprendendo a manejar, mas a
vontade existe para manter essa interagcao e maneja-la porque é
muito util para ambas as partes. Todos juntos dessa forma
promover solu¢des que nos permitam progredir e ndo voltar

para tras.

Entdo eu acho que esse é um bom exemplo de que vamos
conseguir um bom progresso e esperemos que a implementacao
chegue ao ponto no qual consigamos o melhor desse processo

com um bom balango para todos os envolvidos.

Muito obrigado por estarem aqui conosco e aos membros da
diretoria que participaram também em silencio, mas que
escutaram também agradeco. Deveriamos levar isso em

consideracao.

Temos tempo para algum outro comentario a mais dos senhores

ou de qualquer outra pessoa.
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STEVE METALITZ:

THOMAS SCHNEIDER:

Obrigado senhor presidente, apoio todas as coisas que o senhor
disse e como resposta a ultima pergunta ha um componente de

confianca, mas também de participacao.

Precisamos da contribuicdo da comunidade de aplicar o
cumprimento efetivo da lei para fazer um melhor trabalho na

implementacao.

Quando avangamos com o IRT que ja esteja configurado eu acho
que vamos ter a certeza de contar com uma participacao ativa

desses organismos.

Esperemos que os senhores tenham, pelo menos, uma pessoa
dos 160 paises que estdao representados aqui no GAC no seu

trabalho.
Obrigado.

Encerramos essa sessdo por enquanto. Podemos passar a

seguinte, Gema esta pronta?
Muito bem.

Porque temos uma ultima sessao antes do recesso do almogo,

obrigado.
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