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ICANN81 | AGM – Yetkilendirilmiş Topluluk Onaylama Eylemi Topluluk Forumu 
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OZAN ŞAHİN: Herkese günaydın.  Merhaba ve Yetkilendirilmiş Topluluk Onaylama 

Eylemi Topluluk Forumu hoş geldiniz.  Benim adım Ozan ve bu 

oturumun katılım yöneticisiyim.  Lütfen bu oturumun kaydedildiğini ve 

oturumda ICANN Beklenen Davranış Standartları ve ICANN Topluluğu 

Taciz Karşıtı Politikasının geçerli olduğuna dikkat edin.  Bu oturum 

sırasında soru ve yorumlar yalnızca Soru & Cevap bölümünde 

gönderildiğinde yüksek sesle okunacaktır.  Bu oturumda Arapça, Çince, 

İngilizce, Fransızca, Rusça, İspanyolca ve Türkçe tercüme yapılacaktır.  

Bu oturum esnasında konuşmak isterseniz lütfen Zoom üzerinden 

elinizi kaldırın.   

Çağrıldıklarında sanal katılımcılara Zoom’da seslerini açma izni 

verilecek, yerinde katılımcılar konuşmak için fiziksel bir mikrofon 

kullanacak.  Lütfen kayıtlara geçmesi için adınızı, İngilizce dışında bir dil 

konuşuyorsanız hangi dili konuşacağınızı belirtin ve makul bir hızda 

konuşun.  Şimdi sözü Greg DiBiase’ye bırakıyorum.   

 

GREG DIBIASE: Teşekkürler Ozan.  Benim adım Greg DiBiase.  Bu topluluk forumuna 

herkesi davet etmekten mutluluk duyuyorum.  ICANN Yönetim Kurulu 

Başkanı Tripti Sinha ve ICANN Hukuk Birimi’nden Samantha Eisner da 
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benimle birlikte olacak. Kendileri, Yetkilendirilmiş Topluluk İdaresi’nde 

neden burada olduğumuzu anlatacaklar.   

Ayrıca, kendi toplulukları tarafından belirlenmiş Yetkilendirilmiş 

Topluluk İdaresi üyelerimiz de var.  ASO’dan German Valdez, ccNSO’dan 

Alejandra Reynoso, ALAC’den Jonathan Zuck, GAC’den Nicholas 

Caballero ve GNSO temsilcisi Tomslin Samme-Nlar katılıyor ancak 

kendisi katılamadı ve bu nedenle GNSO adına onun yerine ben 

geçiyorum.   

Peki, buraya neden geldiğimize dair kısa bir özet geçelim.  Bu, Kurul 

tarafından önerilen esas bir iç tüzük değişikliğini onaylama eylemidir.  

Esas bir iç tüzük değişikliğinin etkili olabilmesi için yetkilendirilmiş 

topluluğun desteğine ihtiyaç duyulması, bu sürecin ilk adımıdır.  O 

yüzden sanırım Sam, burada önerdiğimiz konu hakkında daha fazla 

bilgi edinmen için sözü sana bırakacağım.   

 

SAMANTHA EISNER: Teşekkürler Greg.  ICANN Hukuk’tan Samantha Eisner’a merhaba.  

Bugün burada, Kurul’un onayladığı ve yetkilendirilmiş topluluğun 

dikkate almasını istediğimiz iç tüzük değişikliklerini sizlere açıklamak 

için bulunuyorum.   

Bir sonraki slayta geçebilir miyiz?  Esas iç tüzük değişiklikleri, ve 

birazdan ayrıntılı olarak dilini göstereceğiz, esas iç tüzük değişiklikleri 

ICANN iç tüzüğünün Dördüncü Maddesi, 4.2 ve 4.3 bölümleridir.  Bunlar 

yeniden değerlendirme süreci ve bağımsız inceleme sürecidir; bunlar 

ICANN iç tüzüğünde belirtilen temel hesap verebilirlik 
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mekanizmalarıdır.  Bu iç tüzük değişikliklerinin amacı, hem yeniden 

değerlendirme hem de IRP sürecine istisnalar getirerek her ikisinin de 

ICANN hibe programına yapılan bir başvurunun onaylanması veya 

onaylanmaması kararlarına ilişkin iddialar veya anlaşmazlıklar için 

kullanılmayacağını belirtmektir.   

Bu değişikliklerle ICANN’in temel hesap verebilirlik mekanizmalarında 

başka bir değişiklik yapılmamıştır.  Sadece o özel istisnayı eklemek için.  

Bu hariç tutmanın nedeni ise, ICANN hibe programıyla ilerledikçe, hibe 

tekliflerinin ve diğerlerinin program kapsamındaki bireysel başvurulara 

ilişkin kararlara itiraz edememesi gerektiği yönündeki Topluluklar Arası 

Çalışma Grubu’ndan Yönetim Kurulu’na gelen önerinin doğrudan 

uygulanmasıdır; ICANN’in başka şekillerde bu tür sağlam hesap 

verebilirlik mekanizmaları olmasına rağmen.   

Hibe fonlarını gerçekten iyi işler yapmak için saklamak istiyorlardı, 

diğer hibe programlarında bulunmayan hesap verebilirlik 

mekanizmalarına karşı savunma yapmak için değil.  Böylece Kurul, 7 

Ağustos 2024’te kamu görüşüne sunulan tam metni onayladı.  Bu kamu 

görüşünde, katılan yorumcuların tamamı sunulan değişiklikleri 

destekledi.   

Sunulan iç tüzükte herhangi bir değişiklik talebinde bulunmadılar ve 

böyle bir değişiklik yapılmasına da gerek yoktu.  Tam da kamu görüşü 

tutanağında sunulduğu gibi oldu.  Açıklık getirmek gerekirse, esas iç 

tüzükte aynı konuyu farklı bir şekilde ele almaya çalışan daha önceki bir 

değişiklik, bu yılın Şubat ayında kamu görüşüne sunulmuştu.  O konu 

söz konusu değil.   
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Bu, yetkilendirilmiş toplulukların bakmak istediği tek kısımdı.  Bugün 

burada, Kurul’un onayladığı ve yetkilendirilmiş topluluğun dikkate 

almasını istediğimiz iç tüzük değişikliklerini sizlere açıklamak için 

bulunuyorum.  Yani 4.2’nin bir yeniden değerlendirme süreci olduğunu, 

pek çok detayın kaldırıldığını göreceksiniz.  Ancak bunun özel kısmı, 4.2. 

bölümün diğer hükümlerine bakılmaksızın, bunun zaten orada bulunan 

bir hariç tutma bölümü olmasıdır.  Daha önce okuduğum kadarıyla 

kararlara ilişkin uyuşmazlıklar için yeniden değerlendirme sürecinin 

geçerli olmadığını belirten yeni bir istisna ekledik.   

Sonra bunun bir sonraki sayfasına giderseniz, o zaman IRP olan 4.3 

bölümüne geçiyoruz.  Uyuşmazlıklar için de aynı dil kullanılmıştır.  Bunu 

kim yönetiyorsa bir sonraki sayfaya geçebilir.  Ama IRP istisnalarında 

kullanılan dilin aynısı söz konusu.  Ama aslında bunun için beklememize 

gerek olduğunu düşünmüyorum çünkü gerçekten aynı şey.  İşte böyle.  

Teşekkürler.  Evet, göreceksiniz ki bu, IRP’lerin dışlayıcı dili altında 

kullanılan aynı dil.  Bununla birlikte Kurul’dan Tripti Sinha’ya 

dönüyorum.   

 

TRIPTI SINHA: Teşekkürler Sam.  Kurul adına bu onaylama eylemi topluluk forumunun 

bir parçası olmaktan ve burada bulunmaktan mutluluk duyuyorum.  

Geçtiğimiz yıl, yetkilendirilmiş topluluğun IANA adlandırma işleviyle 

ilgili iç tüzüklerde esas bir iç tüzük değişikliğini değerlendirdiği sırada 

Onaylama Eylemi Topluluk Forumuna katılma fırsatım oldu.   

Katılımcılar, söz konusu değişikliklerin tartışmasız göründüğü 

durumlarda bile yetkilendirilmiş topluluk sürecine sadık kalmanın 



  TR 

 

Sayfa 5 / 8 
 

 

değerini vurguladılar.  Bugün, ICANN hibe programıyla ilgili ICANN’in 

hesap verebilirlik mekanizmalarını güncelleyen Yetkilendirilmiş 

Topluluk Onayı için yeni bir iç tüzük setimiz önünüzde.  Yetkilendirilmiş 

topluluğun desteği bu konuyu zaten etkilemiştir, her ne kadar bu özel 

teklifi size ilk kez sunuyor olsak da.   

2024’ün başlarında ICANN Yönetim Kurulu, ICANN’deki topluluklar arası 

çalışma gruplarının ICANN’in yeniden değerlendirme veya bağımsız 

inceleme süreçlerine erişimini nasıl sınırlayabileceğine ilişkin genel bir 

süreç getirmeyi teklif eden esas bir iç tüzük değişikliği sürecini başlattı.   

 Kamu görüşü, topluluğun bu teklife katılmadığını ortaya koydu.  

Yetkilendirilmiş topluluktaki karar katılımcılarından biri, Kurul’un onay 

vermesi halinde değişikliklere itiraz edeceğini belirtti.  Kurul sizi dinledi.  

Yeniden çizim tahtasına döndük ve yetkilendirilmiş topluluk sürecini 

resmen başlatmadan bile topluluğun beklentilerini nasıl daha iyi 

karşılayabileceğimize baktık.   

Kurul, yetkilendirilmiş topluluğun gücüne saygı duymuştur.  Sam’in az 

önce sunduğu gibi, Yetkilendirilmiş Topluluk önündeki önerilen iç tüzük 

değişikliği, ICANN hibe programına yapılan bir başvurunun 

onaylanması veya onaylanmaması kararlarına ilişkin yeniden 

değerlendirme ve bağımsız inceleme süreçlerinden dar kapsamlı hariç 

tutmalara odaklanıyor.  Temel hesap verebilirlik mekanizmamız başka 

hiçbir şekilde değişmeyecektir.   

Kurul, bu güncellenmiş teklife ilişkin kamu görüşünü değerlendirdi ve 

yorumcuların net desteğini görmekten mutluluk duydu.  Ayrıca 

yetkilendirilmiş topluluk içerisinde hiçbir karar temsilcisinin sunulan 
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güncellenmiş iç tüzüğe itiraz etmemiş olmasından da memnuniyet 

duyduk ve bunun gelecekte bu değişiklikleri onaylayacağınıza dair bir 

işaret olmasını umuyoruz.   

Kurul adına, iç tüzük değişikliği sürecinde ve bu topluluk forumunu 

düzenleme sürecinde ayırdığınız zaman ve özveri için hepinize teşekkür 

ediyorum.  Bu iç tüzük değişikliklerinin evrim öyküsü, çok paydaşlı 

modelin eylem halindeki halidir.  ICANN iç tüzüğünün dikkatli bir 

şekilde korunmasında Kurul için halihazırda güçlü bir destek oldunuz.  

Bu eylemi değerlendirirken ve oylarken gösterdiğiniz özveri ve zaman 

için teşekkür ederiz.  Teşekkürler.  Sam.   

 

GREG DIBIASE: Teşekkürler Sam.  Teşekkürler Tripti.  Daha önceki değişiklik üzerinde 

fikir ayrılıkları yaşayan Yetkilendirilmiş Topluluk üyelerinden biri 

olarak, bu konuda yapılan çalışmaları takdir ediyorum.  Bu noktada, 

eğer isterseniz, diğer EC yönetim temsilcilerini de yorum yapmaya 

davet ediyorum.  Hayır. O zaman katılımcıları şahsen veya uzaktan 

davet ederek yorum veya soruları varsa dinlemek isterim.  Lütfen.   

 

STEVE DELBIANCO: Teşekkürler Greg.  Steve DelBianco İş Dünyası Temsil Grubu’ndan.  Bu 

yılın başlarında yaşananları ve topluluğun tepkisinin nasıl daha iyi bir 

sonuç doğurduğunu açıklarken gösterdiğimiz samimiyeti takdir 

ediyorum, işler böyle yürümeli.  Ancak benim sorum şu, onaylanması 

veya onaylanmaması gerektiği söyleniyor ve bu, bir hibe başvurusunda 

ortaya çıkabilecek tüm olası sorunları kapsıyor mu?  Mesela, geç 
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kalınmışsa ve eksik veya başka bir şekilde diskalifiye edilmişse, onay ve 

onay vermeme dışında bir şey için mekanizmaları izleyen birisi için bir 

boşluk bırakmamak için bunların hepsi onaylanmayan kategorisine mi 

uyuyor?  Teşekkürler.   

 

SAMANTHA EISNER: Teşekkürler, Steve.  Gerçekten güzel bir soru.  Programın tasarımına 

göre, sonunda gerçekten ikili bir karar veriliyor; onaylamak veya 

onaylamamak, geç teslim veya uygunluk sorunu veya benzeri bir şey 

olsa bile, sadece iki olası sonuç var; ya alırsınız ya da almazsınız.  Ve bu 

yüzden bunun uygun olduğundan eminiz.  Teşekkürler.   

 

GREG DIBIASE: Harika.  Teşekkürler.  Başka sorusu veya yorumu olan var mı?  Tamam.  

Hiçbir şey göremeyince, bundan sonraki adımların ne olduğuna 

değinmeyi düşünüyorum.  Kurul’un Yetkilendirilmiş Topluluğa yaptığı 

bildirimle birlikte, artık iç tüzüğün zorunlu kıldığı 30 günlük onay 

döneminin ortasındayız.  Bu süre 11 Aralık’ta sona erdiğinde, beş 

yetkilendirilmiş topluluk katılımcısının, kötü eylemi, kötü eylem, Kurul 

eylemi destekleyip desteklemediklerini yönetime bildirmek için 21 

günü daha olacak.  Yani bu, ihbar süresinde başlıyor.  Yetkilendirilmiş 

Topluluk geri dönüp ilgili gruplarla istişare edecek ve onay konusunda 

geri bildirimle geri döneceğiz.  Sanırım bu konuyu yeterince ele aldık.  

Sam veya Tripti, sizin bakış açınızdan başka bir şey var mı?   
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SAMANTHA EISNER: Teşekkürler Greg.  Bir şey daha ekleyebilirim.  Onay süresinin sona erme 

tarihinin, oy kullanma tarihinizin 1 Ocak olduğunu biliyoruz.  ICANN 

açısından, eğer isterseniz, bunu tamamlamak için proaktif olarak yedi 

gün daha ek süre verdik, böylece tatil döneminde bunu yapmaya 

çalışmanıza gerek kalmayacak ve bu, insanların gerçekten işe dönmeye 

başlamasından sonra olacak.  Bunu anlıyoruz ve bunu sürece dahil 

etmekten mutluluk duyarız.   

 

GREG DIBIASE: Harika.  Sanırım bu, ilgili gruplarımız tarafından takdir edilecektir.  

Tamam.  Başka soru var mı?  Evet.  Harika tartışma için hepinize 

teşekkür ederim.  İş birliğiniz ve buradaki çalışmalarınız için teşekkür 

ediyor, bu toplantıyı sonlandırıyorum.   

 

OZAN ŞAHİN: Lütfen kaydı durdurun. 

 

[METİN SONU]  


