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ICANN84 | Assembleia Geral Anual - Sessado conjunta: Diretoria da ICANN e Comité Consultivo de Seguranca e

Estabilidade

Terca-feira, 28 de outubro de 2025 - 9h a 10h IST

WENDY PROFIT

Ola e bem-vindos a reunido conjunta do Diretoria da ICANN e do
Comité Consultivo de Seguranca e Estabilidade. Meu nome é
Wendy Profit e sou gerente de participagdo desta sessdo.
Lembrem-se de que esta sessdo esta sendo gravada e é regida pelo
Codigo de Conduta de Participantes da Comunidade da ICANN e
pela politica antiassédio da comunidade da ICANN. A sessdo sera

interpretada em inglés, francés e espanhol.

Observem as seguintes diretrizes para participar desta sessao.
Também vou publica-las no bate-papo para vocés consultarem.
Esta é uma reunido entre o SSAC e a Diretoria, entdo ndo
responderemos perguntas do publico durante a sessdo, a menos
que haja tempo no final. No caso dos participantes remotos
membros do SSAC, se alguém quiser falar durante a sessdo, basta
levantar a mao no Zoom. Quando chamados, os participantes
virtuais terdo permissao para ativar o microfone no Zoom. Os
participantes presenciais devem usar um microfone fisico para

falar.

Temos um microfone mével na mesa. Ao falar, por favor, diga seu

nome e o idioma em que vai falar caso nao seja em inglés. Fale de

Observagdo: O contelido deste documento é produto resultante da transcricéo de um arquivo de dudio para
um arquivo de texto. Ainda levando em conta que a transcri¢do é fiel ao dudio na sua maior proporgéo, em
alguns casos pode estar incompleta ou inexata por falta de fidelidade do dudio, bem como pode ter sido
corrigida gramaticalmente para melhorar a qualidade e compreensdo do texto. Esta transcri¢io é

proporcionada como material adicional ao arquivo de dudio, mas néo deve ser considerada como registro

oficial.
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forma clara e em um ritmo moderado. Agora, vou passar a palavra

para Tripti Sinha, presidente da Diretoria da ICANN.

TRIPTI SINHA Obrigada, Wendy. Bom dia a todos. Bom dia a todos. Esta é a
primeira reunido bilateral de hoje. E entre o SSAC e a Diretoria.
Estamos ansiosos para interagir com vocés. Em nome da Diretoria,
nosso colega, Jim Galvin, vai conduzir a reunido. Jim, a palavra é

Sua.

JAMES GALVIN Obrigado, Tripti. E obrigado a todas as pessoas que estao aqui hoje.
S6 para lembrar, esta é uma sessdo aberta entre a Diretoria e o
SSAC, e gostaria de encorajar qualquer membro do SSAC ou da
Diretoria que queira se manifestar, sinta-se a vontade para fazer
isso a qualquer momento. Ha um microfone mével disponivel para
quem estiver na plateia e ndo sentado a mesa, mas espero que

possamos ter uma sessao interessante e interativa aqui.

Com isso, vamos passar para a nossa programacao. Entendo que
0 SSAC queria fazer trés perguntas a Diretoria, e vou passar a

palavra a vocé, Ram, para a primeira.

RAM MOHAN Obrigado, Jim e Tripti, agradeco por nos receber. E sempre bom
voltar e conversar com vocés. No proximo slide, vocés verdo que
temos trés itens para compartilhar com vocés. Nao temos nenhum

pedido no sentido tradicional de, sabe, vir reclamar ou pedir que
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vocés facam isso ou aquilo, mas temos informacdes para

compartilhar.

Entdo, para comecar, gostaria de passar a palavra para vocé,
Maarten, que é o presidente do Grupo de Trabalho de Software
Livre e de Cddigo Aberto. Publicamos um relatério sobre isso ha
algumas semanas e gostariamos de apresentar alguns dos pontos

principais desse relatorio para vocés. A palavra é sua, Maarten.

MAARTEN AERTSEN Bom dia atodos. Meu nome é Maarten Aertsen, fui copresidente do
trabalho de analise da parte de software do DNS nesse mundo. Vou
fazer uma andlise geral do relatério com vocés. Entdo, vamos ver.

Proximo slide, por favor. Préximo slide, por favor.

Resumindo o relatério em uma sé frase, descobrimos que o DNS se
baseia e se sustenta em software livre e de cddigo aberto. Essanao
é uma militncia. N3o estamos dizendo que isso é melhor. E
apenas uma declaracdo de como ¢é essa infraestrutura hoje.

Proximo slide, por favor.

Entdo, o que é software livre e de codigo aberto? N&o é livre no
sentido de que n3o é preciso pagar. E sobre liberdade. E um
software licenciado de forma a permitir que qualquer pessoa o
utilize para qualquer finalidade, que o estude, incluindo o cédigo-
fonte, que o compartilhe e redistribua copias e, finalmente, que o
modifique mesmo antes de compartilhar. Assim, isso permite a
criacdo de um ecossistema fundamentalmente diferente para o

desenvolvimento, distribuicio e manutencdo de software em
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comparacao com um modelo de propriedade particular. Existem

algumas diferencas filosoficas entre software livre e de cédigo
aberto. Escolhemos um termo que engloba melhor tudo isso: FOSS

(Software Livre e de Cédigo Aberto). Préximo slide, por favor.

0O SSAC analisa os riscos ao sistema de nomes. Ent3o, também
analisamos os riscos do FOSS. A maior parte dos FOSS do mundo
depende de voluntarios ndo pagos. Eles podem até ser
especialistas, mas para um voluntario, a motivacdo é um fator
critico, certo? Entdo, quando a pessoa perde a motivacdo, existe
um risco correspondente de cansaco e abandono do projeto.
Outra diferenca do FOSS e softwares de propriedade particular é
que, se vocé baixar uma copia como operador, ndo tem nenhuma
garantia. Portanto, o operador deve assumir a responsabilidade
pelo software que executa e, se quiser suporte, terad que contrata-

lo separadamente, pois ndo esta incluido na licenga, certo?

Agora, analisando isso do ponto de vista organizacional, onde nao
ha voluntarios envolvidos, existe o risco de falta de financiamento,
porque qualquer pessoa pode usar o software sem pagar, e ai surge
o fendmeno dos “aproveitadores”. Entdo, o objetivo deste
relatorio no geral é instruir os criadores de politicas no mundo todo
sobre o funcionamento dessa infraestrutura. Assim, analisando as
iniciativas regulatorias, o risco sempre presente é o de que um
onus regulatério introduza um choque de financiamento no

modelo existente.
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Portanto, esses riscos sao reais e inerentes a esse modelo de
liberdades atrelado as licengas de software. Mas as vantagens
também tém seus prds e contras. Analisando os pontos fortes,
proximo slide por favor, existe uma ideia de transparéncia e
seguranca colaborativa. Assim, a comunidade académica e a
comunidade de operadores mantém uma cultura bastante forte e
ativa de analise critica e transparente do software do DNS. E isso
jaacontece ha décadas: os académicos encontram problemas, seja
no protocolo ou naimplementacdo, e é disso que estamos falando
hoje; eles levam o problema aos desenvolvedores e as coisas sao
corrigidas.  Assim, as falhas nesse sentido sdo discutidas

abertamente e corrigidas rapidamente.

E quando entrevistamos os operadores para esta pesquisa, eles
expressaram que realmente apreciam a capacidade de
diagnosticar, verificar e agilizar a corre¢do de vulnerabilidades,
porque essa cadeia de suprimentos é transparente, eles podem se

mover tdo rapido quanto quiserem, sem demoras.

O que diferencia o DNS, e é algo excepcional se comparado ao
FOSS em geral, é que o software de servidor mais popular é
mantido por organiza¢oes de manutengao dedicadas e de longa
data. A maioria delas existe ha mais de 20 anos e encontrou
modelos de financiamento que funcionam, mesmo que nao
tenham fins lucrativos. Portanto, essa é uma grande diferenca

quando analisamos o DNS em comparag¢dao com o FOSS em geral.
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Outro grande ponto forte é que, como existem varias organizacGes

que mantém o software e produzem multiplas implementagdes,
essa diversidade oferece resiliéncia operacional na pratica. Assim,
se houver um problema em uma implementacao, o operador ainda
podera usar a outra e evitar um ponto Unico de falha ou, em termos
econdémicos, a dependéncia de um Unico fornecedor. Préximo

slide, por favor.

Resumindo, falando em seguranca, ndo é melhor nem pior, é
diferente. Portanto, ndo se trata tanto de o cddigo-fonte ser aberto
ou fechado, nem de as pessoas serem remuneradas ou ndao, nem
de ser comercial ou sem fins lucrativos; o que realmente importa é
aqualidade do processo de desenvolvimento, se ha revisao e rigor
nos testes, etc. Assim, uma citacdo do relatdrio afirma que a
seguranca de qualquer projeto de software é determinada pela
qualidade de seus processos de desenvolvimento e manutencao, e

nao pela visibilidade de seu cédigo-fonte.

Portanto, se vocé perguntar se o FOSS é mais ou menos seguro do
que o software de propriedade particular, a resposta é que ndo é
nenhum dos dois. Trata-se simplesmente de um perfil de risco
diferente, e isso representa um desafio em termos de politicas
publicas, pois ndo se pode simplesmente copiar e colar
regulamentagdes que funcionam em um ambiente de propriedade
particular e esperar que funcionem neste ambiente radicalmente

diferente. Préximo slide, por favor.
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Entdo vamos falar sobre alguns dados, porque fizemos essa
afirmacdo categorica, certo? De que isso estd em todo lugar.
Realizamos uma pesquisa com os operadores de servidores raiz
com base nas declaragdes que eu havia publicado anteriormente
ou, quando faltavam dados, entramos em contato com eles, e pelo
menos 9 dos 12 operadores de servidores raiz usam
exclusivamente FOSS. Bom, analisando aqueles que ndo usam,
eles tém um modelo hibrido em que uma implementacao de FOSS
pode servir como backup. E ndo é uma porcentagem importante.

Proximo slide, por favor.

Entdo, observando os dominios de primeiro nivel, analisamos os
principais provedores de TLDs pelo nimero de TLDs que atendem,
e combinando gTLDs e ccTLDs (que estdo a esquerda),
descobrimos que 9 em cada 10 usam software livre e de cédigo
aberto (FOSS) em sua infraestrutura de DNS. Se enfocarmos os
cddigos de pais, sdo 20 de cada 25, e se excluirmos os IDNs, sdo 23

de cada 25. Préximo slide, por favor.

Vamos ver os registros. Aqui, temos dois modelos. O primeiro
modelo é aquele em que tudo é totalmente FOSS, e isso ilustra que
é possivel fazer isso, como ter um registro de cddigo aberto
completo de ponta a ponta. Exemplos disso sao o FRED, da CZ.NIC,
da Republica Tcheca. Esse modelo é possivel, mas ndo é o mais
popular. O mais popular é o segundo modelo, que é o de registro

de propriedade particular.

p ANNUAL
Pagina 7 de 37 %) 84 GENERAL
T MEETING




PT

No entanto, ao perguntar, descobrimos que ndo sao sistemas
desenvolvidos de forma personalizada. Ou seja, sdo sistemas
desenvolvidos de forma personalizada, mas nao do zero. Sao
integracGes proprietarias construidas sobre uma base que é
predominantemente de FOSS. Portanto, se considerarmos um
registro como um banco de dados, veremos operadores de registro
mencionando software de banco de dados, software de servidor
web, servidores de aplicativos, ferramentas de monitoramento,
etc. Entdo, constatamos que das 10 principais plataformas de
registro que consultamos, todas incorporam componentes de

FOSS. Préximo slide, por favor.

Assim, a infraestrutura de resoluc¢ao foi a mais dificil de mensurar,
mas aqui constatamos que o software livre e de cddigo aberto
(FOSS) tem uma presenga substancial, e nossa abordagem foi
analisar o que esta disponivel, e ndo tanto medir o que esta sendo
usado. Analisando o volume de consultas, 80% dos usuarios utiliza
o resolvedor local, predominantemente com FOSS. Por qué? Bem,
ou é o software de resolucdo existente ou suas solucGes
comerciais, e nessas solu¢cdes comerciais, nos produtos que
analisamos, geralmente ha FOSS. No relatério, temos tabelas que

ilustram tudo isso.

Agora, os 20% restantes usam resolvedores publicos, e aqui
existem resolvedores proprietarios, mas também existem aqueles
que sdo executados em FOSS. Entdo, temos Quad9 e DNS4EU. E a
Cloudflare, sobre a qual temos um pequeno estudo de caso, é

proprietaria em sua esséncia, mas cercada por FOSS. Atualmente,
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existem muitas plataformas em nuvem, CDNs, hiperescaladores,

etc., e constatamos que pelo menos quatro delas dependem de

FOSS. Préximo slide, por favor.

Com isso, concluimos a parte estatistica, mas, de modo geral,
constatamos que o FOSS é a base da infraestrutura critica do DNS,
se analisarmos esses numeros. Entdo, por que isso é importante?
Proximo slide, por favor. Bom, alguns paises no mundo estdo
regulando o software. Estao regulamentando o desenvolvimento
de software ou estdo regulamentando o uso de software em
infraestruturas criticas. E quando se adota uma abordagem
tradicional, pressupde-se a existéncia de um modelo fornecedor-
cliente que envolve transagdes financeiras em cada etapa. Mas o
software ndo tem um custo material inerente por copia adicional,
portanto pode ser fornecido a um custo préximo de zero e, no caso
do FOSS, isso quebra todo o modelo de regulacdo de uma cadeia

de suprimentos por meio de contratos.

Na realidade do FOSS, ndo ha fornecedores ou contratos
garantidos, a menos que o operador opte por té-los; portanto,
impor obriga¢des de conformidade a voluntarios ndo funciona. E
se vocé impuser esse tipo de 6nus a pequenas organiza¢des de
manutencdo, podera ameacar sua fonte de financiamento. Entdo,
como isso pode ser prejudicial? Bem, entdo vocé veria os
responsaveis pela manutencdo abandonando projetos, migrando

para licencas proprietarias ou evitando regides, e o software do
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qual dependemos se tornaria menos disponivel e menos seguro.

Proximo slide, por favor.

Assim, o relatério inclui diversos estudos de caso sobre
regulamentacdes em todo o mundo. Nao vou me aprofundar
nesses assuntos hoje, mas a questdo aqui é que existem politicas
que levam em consideragdo o FOSS, e quando outras partes do
mundo comegarem a trilhar esse caminho, poderdo aprender com
elas. Portanto, esses sdo exemplos positivos, e nds os analisamos.

Préximo slide, por favor.

Concluimos o relatério com cinco resultados praticos para um
publico de criadores de politicas. Em primeiro lugar, eles devem
reconhecer explicitamente que a infraestrutura critica depende de
FOSS. Eles devem consultar outras pessoas ao elaborar
regulamentos para esta comunidade. Devem aproveitar os casos
contemporaneos disponiveis, e 0 que vemos em um desses casos

contemporaneos é o incentivo a sustentabilidade desse modelo.

Por fim, é importante abordar o risco sistémico coletivamente.
Assim, tanto no mundo proprietario quanto no mundo FOSS,
temos muitas dependéncias de componentes criticos. N3do é um
problema exclusivo do FOSS, mas ¢ algo que precisa ser resolvido.
Vamos ver. Proximo slide, por favor. Principais conclusdes. O DNS
¢é baseado em FOSS. O FOSS é diferente e podemos fazer a coisa

certa. Agora, vamos para o Ultimo slide, por favor.

Isso ndo faz parte do relatério, é mais uma reflexdo, talvez para

discutirmos agora. Existem varios caminhos para a ICANN.
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Estamos cientes dessa realidade. A equipe de interacdao com
governos pode usar seu trabalho e rede de contatos existentes
para sinalizar onde estdo surgindo regulamentacdes de software e,
em seguida, divulgar nossa pesquisa. Por Ultimo, a comunidade ja
reconheceu o papel do FOSS em suas recomendacdes, que sao a

base do programa de subsidios da ICANN.

Entdo, essa foi minha apresentacado rapida sobre FOSS. Para quem
curtiu, teremos uma versao mais longa esta tarde, embora eu saiba
que vocés ndo terdo tempo de participar. Acho que vamos
disponibilizar a gravacdo. Entdo, vou passar a palavra de volta a

Jim, obrigado pela atencao.

JAMES GALVIN Obrigado, Maarten. Agrade¢o muito. Em nome da Diretoria,
gostaria de dizer que este relatério em particular foi muito bem
recebido e despertou grande interesse entre varios membros da
Diretoria. Mas vou passar a palavra a David, que vai comecar a

conversa e responder aqui sobre isso. Obrigado.

DAVID LAWRENCE Ol4, sou David Lawrence. Muitos de vocés, ou pelo menos alguns,
provavelmente sabem que minha carreira na internet comegou na
comunidade de cddigo aberto. Inicialmente, trabalhei na Free
Software Foundation, antes de ingressar no Internet Systems
Consortium, que ficou famoso por reescrever o servidor de nomes

BIND para BIND9, e eu fui um dos coautores desse projeto.
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Portanto, fico muito satisfeito em ver que vocés consideram o

ecossistema de software do DNS saudavel.

A Unica pergunta que me surgiu durante esse processo foi: o que
mais a ICANN pode fazer? Vocés certamente sabem que a ICANN
realiza um simpdsio anual sobre nomes de dominio (DNS), e que
também existem outros grupos como o DNS-ORG e, claro, o ITF,
nos quais muitos colaboradores de cédigo aberto participam
ativamente, incluindo membros da equipe da ICANN em cada um

desses féruns.

E entdo, o que me chamou a aten¢do no ultimo slide foi vocés
terem dito que gostariam que a ICANN reconhecesse aimportancia
do FOSS. E eu acho que minha Unica pergunta é: além da
publicacdo do SAC-132, que forma vocés acham que esse

reconhecimento deveria assumir?

MAARTEN AERTSEN Portanto, este relatdrio talvez seja um pouco atipico para um
relatério do SSAC, pois é direcionado a criadores de politicas fora
da esfera da ICANN. E direcionado as pessoas que criam as leis, e
sabemos que ndo as alcangamos diretamente. Entdo, talvez assim
como o artigo anterior sobre bloqueio de DNS, o poder deste artigo
esteja em coloca-lo nas maos das pessoas que dialogam com os
legisladores. Entdo, em termos de qual é o valor de reconhecer
isso, acho que é colocar esse trabalho em evidéncia para um futuro

onde haja regides do mundo regulamentando esse espaco.
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Javimosvarias delas. Os EUA ja definiram sua visdo no passado. O

Reino Unido fez algo também. A Unido Europeia esta mais
avancada, e la a discussdo basicamente ja terminou de forma
positiva, sob o meu ponto de vista. Mas, no futuro, serdo mais.
Portanto, reconhecer isso é algo positivo no sentido de apoiar
esses espacos ja existentes onde ha muita cooperagdo. Mas acho
que é ainda mais importante reconhecer isso no momento em que
as pessoas comecam a regulamentar. E acho que, entao, a ICANN
podera ter uma voz para divulgar nossa pesquisa. Espero que isso

responda a sua pergunta.

JAMES GALVIN Tripti?

TRIPTI SINHA Maarten, muito obrigada pela apresentacdao. Excelente trabalho.
Acho que nunca vi algo assim antes. Tenho uma pergunta sobre o
slide sete. Podemos passar para o slide sete, por favor. Na parte
do meio, diz “a estabilidade dos principais projetos do DNS”. Ele
usam FOSS, e vocé disse que tém um modelo de financiamento
sustentavel. Vocé pode dizer, de forma geral, qual é a natureza
desse modelo de financiamento sustentavel? Vocé disse que eles
nao tém fins lucrativos, mas tém modelos de financiamento
sustentavel. Isso é muito interessante. Gostaria de saber como

isso é possivel.
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MAARTEN AERTSEN Entdo, com base nas estatisticas das quatro organizacdes que
mencionamos no relatdrio, elas sdo Unicas. Temos 0 ISC nos EUA,
0 CZ.NIC na Republica Tcheca, meu empregador, a NLnet Labs, em
Amsterdad, e a PowerDNS, também sediada na Holanda, que é uma
empresa. Cada uma ¢é bastante diferente. Na minha opinido, em
primeiro lugar, elas sobreviveram gracas a persisténcia das
pessoas que trabalham nelas. N3o posso falar do modelo de
financiamento especifico do ISC, por exemplo. Sei que, para nos,
no comeco, era sé uma pilha de dinheiro que ndo durou nada. E,

hoje em dia, sdo contratos de apoio.

Entdo, os operadores que executam software da NLnet Labs tém
opgOes. Eles podem investir em pessoal especializado para
diagnosticar e corrigir o software quando encontrarem
comportamentos realmente estranhos, ou podem optar por nao
fazer isso e nos contratar para sermos seu segundo nivel de
suporte, para tirar dividas e solicitar atualizacbes. A PowerDNS é
uma empresa comercial. Nao posso falar em nome deles, mas acho
que trabalham com SLAs ainda mais rigorosos, talvez até... E o
CZ.NIC faz parte do registro nacional da Republica de Praga. Entéo,
eles sd3o um pouco maiores e também tém um modelo diferente,

mas cada um é Unico.

E ao realizar esta pesquisa, o que observamos é que, se vocé criar
uma regulamentacdo, o fato de essas organizacoes existirem ha
tanto tempo ndo garante que elas continuardo existindo no futuro,
certo? Portanto, se vocé eliminar um desses modelos de

financiamento, que sdo Unicos, por exemplo, as coisas podem
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tomar um rumo diferente no futuro. N3o sabemos. Mas isso

definitivamente estava em nossas mentes quando a UE comecgou a

regulamentar o software.

JAMES GALVIN Obrigado. Wes?

WES HARDAKER Obrigado. Fico extremamente feliz que o financiamento tenha sido
incluido, acredito que seja por se tratar de uma preocupacdo com
o cédigo aberto. E uma preocupacdo constante para todos os
projetos de cddigo aberto. A minha pergunta, no entanto, sera
sobre o surgimento e declinio das tecnologias ao longo do tempo,
e sobre a necessidade da tecnologia. E, em particular, é mais dificil
do que o DNS. Nao posso afirmar que o DNS vai desaparecer. Isso
provavelmente ndo vai acontecer tdo cedo, embora o proximo
topico aborde um pouco esse assunto. Mas consigo imaginar
elementos do DNS desaparecendo, tipos R especificos, ou registros
em geral, ou algum tipo de uso deixando de existir. O que eu
considero um verdadeiro desafio no software livre é que, quando
isso acontece, a necessidade da tecnologia vai muito além do

ponto em que as pessoas estao dispostas a pagar por ela.

Assim, a medida que uma tecnologia vai desaparecendo, fica cada
vez mais dificil para os sistemas de software de cddigo aberto
encontrarem financiamento para continuar a se manter e realizar
a manutencdo necessaria. E falo bastante sobre isso porque ja

passei por essa situacdo, mas queria saber se vocés abordaram
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esse assunto na discuss3o? Etambém o problema financiamento,

além de ser facil de encontrar quando surge uma nova tecnologia.
Todo mundo quer pagar. O dificil é conseguir a manutencdo em

longo prazo.

MAARTEN AERTSEN Obrigado pela pergunta, Wes. Nem tudo é positivo nesse sentido.
Entdo, existem projetos de servidor principais, mas também alguns
que talvez ndo tenham tido tanta sorte. Entao, um software de DNS
do qual milhdes e milhdes de pessoas dependem se chama DNS
Mask, e ele é mantido ha décadas por um Unico individuo no Reino
Unido, sem receber pagamento por isso, mas esta presente em
modems a cabo, etc., em todo o mundo. Outro exemplo é o
CoreDNS, e mais especificamente, a biblioteca Go subjacente, que

também é mantida por um Unico individuo.

Assim, com o tempo, isso realmente depende da motivacao deles
e da capacidade que tém de garantir o sustento para todos nds,
para que possamos ter esse sistema estavel ao qual estamos
acostumados. Bem, sua pergunta era especificamente sobre
mudancas na tecnologia, e eu ndo tenho uma resposta ideal para
vocé agora, mas acho que o financiamento é parte disso, diz
respeito a capacidade de um projeto se adaptar. No final das
contas, mesmo que vocé goste muito, precisara de organizagao.
Entdo, ndo tenho muito mais a dizer sobre isso, mas acho que é

uma peca do quebra-cabeca.
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JAMES GALVIN Obrigado, Maarten. Obrigado ao SSAC. N3do tem mais nenhuma

mao levantada. Gostaria de ler alguns comentarios que estdo na
sala de bate-papo do Zoom e que considero interessantes. Robert
Guerra, apenas para nos lembrar e complementar o seu ponto
sobre o envolvimento do governo, mencionando um excelente
artigo sobre o desenvolvimento de capacidades ICANN-GAC; algo a
ser incluido nesse trabalho. Vou ler um trecho de Ray Bellis, que
muitos de nds aqui conhecemos do ISC, apenas para destacar que
o financiamento deles, j4 que levantamos a questdo do
financiamento, parte dele também vem de contratos de apoio, e
isso faz parte do modelo sustentavel deles. Sim, tudo bem. Entdo,
vamos passar para o segundo tépico do SSAC. E sobre o progresso

do grupo de trabalho, e passo a palavra de volta a vocé, Ram.

RAM MOHAN Obrigado, Jim. Gostariamos de apresentar a vocés dois grupos de
trabalho que estao atualmente em andamento e dois que estdo

sendo formados agora. Proximo slide, por favor.

Entdo, o primeiro é o que chamamos de RIDE, Integracdo
Responsavel no Ecossistema de DNS. Nosso foco é a crescente
integracdo dos nomes de dominio com novas tecnologias como
blockchain e outras plataformas descentralizadas, e os novos
desafios que elas representam para a seguranca e estabilidade do
DNS. Do nosso ponto de vista, é crucial abordar esses desafios de
forma proativa, para manter a confianca do usuario e prevenir

possiveis abusos.
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Além disso, o trabalho que este grupo de trabalho esta realizando

visa complementar o trabalho que esta atualmente em andamento
no grupo de trabalho de operagées de DNS da IETF. S6 paradarum
pouco de contexto, o SSAC ja abordou no passado questdes
relacionadas a seguranca e estabilidade do DNS, mas aqui o que
estamos analisando sdo os desafios especificos impostos pela
integracdo de nomes de dominio com tecnologias emergentes,
certo? Portanto, embora ja tenhamos feito parte do trabalho, que

servird como base, achamos que ainda ha muito a fazer.

Em particular, nosso foco é discutir os requisitos e as restricGes
para a adaptacdo de outras tecnologias para interoperar com o
DNS, em vez da adaptacdo na dire¢ao oposta. Portanto, estamos
analisando a situacdo do ponto de vista da entrada. Sé para
resumir, no passado, o SSAC escreveu sobre os possiveis impactos
de sistemas de nomenclatura alternativos na resolu¢ao. Fizemos
isso no SAC123. Também publicamos relatdérios sobre a
estabilidade do espago de nomes de dominio no SAC90, e sobre
TLDs de uso privado no SAC113. Mas as se¢oes 90 e 113 tratam de
espacos de nomes definidos pela zona raizdo DNS, e ndo de outros

sistemas de resolucdo e nomenclatura possiveis.

Entdo, esse é o nosso foco. Vamos estudar questdes relacionadas
ao ciclo de vida do dominio, a confusdo do usuario e a seguranga e
estabilidade. O grupo de trabalho acaba de ser constituido, e Rick
Wilhelm é o presidente do grupo, cabendo a ele acrescentar

quaisquer comentarios adicionais sobre o assunto.

p ANNUAL
P4gina 18 de 37 %) 84 GENERAL
T MEETING




PT

RICKWILHELM Obrigado, Ram. Obrigado por essa visdo geral. Foi 6tima, todo
esse contexto é muito bom. Como Ram disse, o que estamos
discutindo aqui neste grupo de trabalho é se, caso uma aplica¢ao,
principalmente aplica¢Ges de blockchain, va se integrar ao DNS,
temos algumas recomendacdes sobre como os registros e
registradores devem realizar essa integracao, em vez de pensar em
como o DNS precisa se adaptar as aplicacbes de blockchain. Talvez
seja 6bvio, mas estamos escrevendo isso ndo apenas para registros
e registradores, mas também para outras partes interessadas no

ecossistema de blockchain.

Uma das coisas que nds aqui na ICANN muitas vezes esquecemos,
mas que vocé se lembra assim que sai dos circulos da ICANN, é o
qguanto sabemos e o quanto consideramos obvio sobre o
ecossistema do DNS. E basta ir a outra conferéncia, como alguns
de nés fazemos, em lugares que ndo tém tanta familiaridade com
o DNS ou com nomes de dominio, para perceber que o
conhecimento sobre técnicas de registro de dominio, abordagens
e a diferenca entre um registro e um registrador sao

completamente desconhecidos para os leigos, por assim dizer.

Portanto, vamos documentar esses aspectos, ajudar a educar e
fornecer indicagdes de recursos existentes para resumir essas
informacdes, de modo a oferecer diretrizes que sintetizem as
formas de realizar a integracdao sem comprometer a seguranga e a

estabilidade do DNS. O grupo de trabalho esta apenas comecando.
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Estamos escrevendo. Fizemos um pequeno desvio porque o grupo
de trabalho forneceu um documento para o processo de
comentarios sobre o guia do solicitante que foi publicado no SAC
130. Demos énfase a alguns comentarios ja existentes no relatério
do NCAP para orientar o guia do solicitante nessa area. Estamos na
fase de redagdo e voltaremos nas proximas reuniGes para
apresentar um resumo do progresso. Acho que ja disse tudo.

Obrigado.

JAMES GALVIN Ok. Obrigado, Ram e Rick. Gostaria de abrir o microfone para
outras perguntas. Vou passar a palavra a Russ para abrir a

discussao em nome da Diretoria.

WES HARDAKER Obrigado. Acho que o momento em que este trabalho é realizado
no SSAC ndo poderia ser mais crucial. Eu sei, Rick, vocé e eu ja
conversamos sobre a necessidade de analisarmos esse assunto,
entdo agradego ao SSAC por ter assumido essa responsabilidade.
Certamente existem varios angulos e pontos de vista sobre o
assunto. Acho que ja ouvimos todas essas opiniGes, e tenho
certeza de que os técnicos presentes sabem que os técnicos do
mundo sdao muito bons em discordar uns dos outros ou em achar

que existem diferentes solu¢Ges corretas para as coisas.

Algumas dessas discussdes estdo ocorrendo em torno da propria
integracdo do espaco de nomes. Como podemos fazer isso?

Algumas sao em relagao ao novo uso do DNS. Isso resulta no uso
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do DNS de novas maneiras, tal como estd, mas também em
possiveis evolugdes do préprio DNS. Como o DNS precisa ser
alterado para se adaptar a algumas dessas tecnologias mais

recentes?

Gostaria de destacar que ja existem alguns documentos sobre esse
assunto. Um exemplo importante é o RFC 2826, escrito em maio de
2000, um documento do IAB que descreve a importancia de um
espaco de nomes Unico e como evitar confusdo para o usuario.
Precisamos de uma forma Unica para que duas pessoas em lados
opostos do mundo possam se comunicar sobre o mesmo
conteudo, algo que se baseia fortemente no sistema de nomes. A
OCTO analisou os desafios dessa situagdo na OCTO 34 e, como ja
foi mencionado, existe um rascunho de integracdo responsavel de

DNS em desenvolvimento ativo no DNSOP neste momento.

Entdo, acho que minha pergunta inicial para o SSAC sera: vocés
planejam abordar os desafios da OCTO 34 especificamente, mas
também, de forma mais genérica, em todos os outros documentos

que mencionei?

RICKWILHELM Obrigado, Russ, pelos comentarios e as perguntas. Obrigado. Sim,
o rascunho da IETF é uma espécie de um dos nossos... documentos
de ancoragem... ndo é bem a palavra certa, mas uma das origens
que ajudou o SSAC a perceber que precisdvamos escrever sobre
isso, porque a IETF estava trabalhando ativamente nesse assunto,

e vimos a necessidade de avancar em paralelo para fornecer um
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comentario da perspectiva da ICANN, ja que a IETF tem sua area de
atuacao, que todos aqui presentes conhecem muito bem, e 0 SSAC,
como parte da ICANN, tem um ponto de vista e uma perspectiva

especificos.

Portanto, é importante que a perspectiva da ICANN seja trazida
para esta discussdo sobre a integracdo do DNS, mas também da
blockchain ao DNS, de forma semelhante aos comentarios da IETF
sobre o assunto. Assim, consideramos que elas s3ao muito
complementares e ndo concorrentes. Isso é muito importante,

entdo obrigado por mencionar.

JAMES GALVIN Certo, obrigado. Nado vejo outras maos levantadas nem

comentarios, entdo vamos passar para o proximo tema. Ram?

RAM MOHAN Muito obrigado. O segundo grupo de trabalho do slide anterior, no
qual também estamos trabalhando, trata das consideracGes
operacionais das DNSSEC. Nao se trata tanto de saber se as
DNSSEC sdo boas ou ruins, ou algo assim. Na verdade, o objetivo é
desmistificar as DNSSEC, com foco em garantir que operadores e
pessoas que desejam implementa-las possam fazer isso de forma
confidvel e previsivel. Portanto, nossa abordagem consiste em
analisar o que ja estd acontecendo no espago de nomes das

DNSSEC, por assim dizer, o que esta acontecendo com as DNSSEC.
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Estamos entrevistando registros e registradores, tanto no espago
CC quanto no espago G, para entender que tipos de desafios e
beneficios eles estdo observando. Nossa intencdo € publicar um
documento que fale, acredito que de forma bastante direta, sobre
os beneficios da implementacdo das DNSSEC, mas também sobre
as desvantagens e as diversas abordagens que podem ser
adotadas. E finalizar com algumas instrugdes praticas passo a

passo para aimplementacao.

Por exemplo, dentro do grupo de trabalho, estamos discutindo o
fato de que isso pode ndo ser para todos. A implementacao de
DNSSEC pode ndo ser adequada para todos, e as organizacdes
devem fazer uma escolha ponderada sobre isso. Caso optem por
implementar as DNSSEC, quais sdo algumas das condi¢Ges basicas
que devem ser consideradas no planejamento? Que tipo de
recursos eles devem planejar ter para implantar e operar DNSSEC

no futuro?

Portanto, nosso foco ndo esta tanto na implementacdo inicial de
DNSSEC em sua zona ou em sua infraestrutura. Trata-se de manter
o sistema funcionando por um longo periodo, entendendo as
vantagens e desvantagens disso, mas também compreendendo
que, em muitos casos, pode ser uma tarefa complexa, e é preciso
planejar adequadamente. Entdo, essa é a intengdo desse
documento. Vou passar a palavra de volta a vocé, Jim, para outras

perguntas.
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JAMES GALVIN Obrigado. Vou fazer um comentario enquanto procuro por pessoas
que queiram comentar. Acho que, s6 para relembrar, o plano
estratégico da ICANN, o proximo plano quinquenal, da
continuidade ao anterior, estabelecendo a responsabilidade da
ICANN de promover a seguranca e a estabilidade do DNS em geral.
E historicamente, isso sempre incluiu DNSSEC, e eu gosto de

resumir como "DNSSEC em toda parte".

Portanto, acredito que este trabalho da SSAC seja importante
porque reformula essa discussdo e nos da a oportunidade de
pensar sobre isso de maneira diferente, bem como sobre o papel
das DNSSEC na comunidade e no ecossistema em geral, e acho isso
importante. Estou vendo duas maos levantadas. Ola, em primeiro

lugar, sou David.

DAVID LAWRENCE Por isso, tenho curiosidade em saber até que ponto o SSAC tem
investigado os riscos da criptografia quantica. Como sabemos,
essa é uma area emergente da tecnologia que ameaga os
algoritmos criptograficos tradicionais e terd um impacto

operacional. O SSAC ja esta analisando isso?

RAM MOHAN Ja tivemos varias reunibes reldmpago sobre esse assunto, mas
para este grupo de trabalho especifico, ndo definimos isso como

parte do escopo do que estamos analisando. No entanto, quando
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entrevistamos registros e registradores, é bem possivel que eles

mencionem isso como uma area que precisa ser estudada.

JAMES GALVIN E Wes?

WES HARDAKER Obrigado. Obviamente, acredito que este seja um grupo de
trabalho importante, e como sou um convidado, vou revelar isso.
Mas uma vez me disseram para sempre admitir o que vocé nao
sabe e nao ter medo de dizer quando nao souber alguma
informacgdo. Acho que um dos custos-beneficios de administrar
qualquer servico importante em grande escala é ter que prestar
atencdo a possiveis falhas, certo? Principalmente quando ha muita
gente dependendo disso. Entdo, quando se trata de coisas como

TLDs, temos um mecanismo de contingéncia de emergéncia.

Eu me pergunto se, nesse grupo de trabalho, deveriamos discutir
como lidar com situagdes de emergéncia que nao sejam a falha
completa do TLD, caso em que seria assumido pelos servicos de
emergéncia da ICANN, mas sim como ajudar alguém a sair do
caminho critico da falha quando estd enfrentando dificuldades
técnicas ou operacionais por um curto periodo, porque as DNSSEC
impoem mais limita¢cdes de tempo do que antes. E obrigado, Ram,

seus comentarios anteriores realmente me fizeram pensar nisso.

p ANNUAL
P4gina 25 de 37 %) 84 GENERAL
T MEETING




PT

RAM MOHAN Acho que isso faz todo o sentido, e vamos garantir que seja

integrado. Fico feliz que vocé participe do grupo de trabalho como
especialista, entdo, lembre-se de trazer sua contribuicdo também.

Obrigado.

JAMES GALVIN Obrigado, Wes. 0Ok, ndo temos mais maos levantadas nem

comentarios. Vamos continuar. Obrigado.

RAM MOHAN Resumidamente, estdao sendo criados dois novos grupos de
trabalho. O primeiro deles trata do abuso de DNS e da inteligéncia
artificial. Nessa area, estamos comecando a analisar qual o papel
dalAcomo uma ferramenta emergente para a execugao de ataques
sofisticados. Laurin, aqui a minha esquerda, é a coordenadora
desse grupo de trabalho, juntamente com Matthias. Entdo, vocés

gostariam de falar brevemente sobre isso?

LAURIN WEISSINGER Ola. Aqui é Laurin. Muito brevemente, porque esse assunto
comegou a ser discutido esta semana, entdo estamos refletindo
bastante sobre o impacto da IA. Mas primeiro, vamos abordar
questdes relacionadas a definicdo e ao escopo. Todas essas
questdes estao atualmente em discussao no SSAC. Veremos aonde
isso nos levara, e é claro que ficaremos felizes em manter a
comunidade e a Diretoria informados sobre o que esta

acontecendo.
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RAM MOHAN Obrigado, Laurin. O segundo grupo de trabalho, que também
estamos comecando agora, tem como objetivo explorar os
beneficios das atualiza¢cbes rapidas de zona. Tivemos uma
apresentacao relampago dentro do SSAC que se concentrou, ndo
sei se chamaria de fendmeno, mas sim em um conjunto especifico
de ag6es em que nomes de dominio sdo criados e depois excluidos
antes que as atualizagbes do arquivo de zona sejam
disponibilizadas publicamente. Assim, no intervalo entre uma
atualizacdo do arquivo de zona e a préxima, os nomes de dominio

sdo criados, usados e, em seguida, excluidos.

Entdo, o que acontece é que, para um pesquisador ou alguém que
esteja observando esse espaco de nomes, esses nomes meio que
se tornam invisiveis. E em alguns casos, esses nomes, acredito que
neste momento a duragdo seja de cerca de 24 horas. Isso é tempo
suficiente para causar danos. Estamos analisando isso para
descobrir se existem mecanismos que possam aumentar a
visibilidade desses nomes. Estamos usando nomes temporarios
internamente para poder identificar melhor quaisquer danos que

possam causar. Duvidas?

JAMES GALVIN Ninguém levantou a mdo nem fez comentarios. Ok. Entdo,

obrigado. Vamos passar para o proximo tema.
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RAM MOHAN Vamos passar para o proximo slide. Ndo temos muito mais a

compartilhar, mas para beneficio dos novos membros da Diretoria
que estdao chegando, para dar apenas um minuto para vocés,
existem cinco tépicos fundamentais que o SSAC acompanha de
perto e nos quais busca constantemente trabalhar e ser uma voz
autorizada. Proximo slide, por favor. Esses cinco topicos sdo:
abuso de DNS, novos gTLDs, DNSSEC, espacos de nomes
alternativos e governanca da internet, além dos aspectos de SSR,
que abrangem seguranca, estabilidade e resiliéncia na governanca
dainternet. Esses sdo, portanto, os cinco temas fundamentais nos
quais pretendemos ndo apenas prestar atengdo, mas também
construir e desenvolver uma voz de autoridade nessas areas.

Entdo isso conclui, de fato, a parte sobre os temas do SSAC, Jim.

JAMES GALVIN Obrigado. Neste caso especifico, vou aproveitar minha fungdo
conjunta como membro do Conselho do SSAC e da Diretoria da
ICANN para iniciar esta discussdo e fazer algumas perguntas para

avangarmos no assunto.

Para os novos membros da Diretoria, o SSAC informou a Diretoria
seus cinco temas mais importantes. Vou fornecendo atualiza¢es
relevantes ao comité técnico da Diretoria conforme o andamento
do processo, na medida do possivel. A Diretoria estd muito
satisfeita com essa ideia de organizar o trabalho nessas cinco

areas. E estamos tentando entender, se vocés pudessem falar um
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pouco mais sobre como estao fazendo isso funcionar, como estao

operacionalizando esse esfor¢o?

Obviamente, percebo que parte da resposta esta nos grupos de
trabalho. Vocés ja tém alguns grupos de trabalho importantes em
algumas dessas cinco areas. Mas como vao medir o sucesso além
dasimples publicagao de documentos pelo SSAC? Vocés poderiam
dizer algo sobre esses dois aspectos, a operacionalizacdo e os

componentes de sucesso? Obrigado.

RAM MOHAN Obrigado. Uma das caracteristicas do SSAC é que ele é um 6rgdo
consultivo. Ndo tem poder, por assim dizer, o que é bom, porque
assim o trabalho precisa ser bom para ser adotado. Estamos
fazendo duas coisas. Em primeiro lugar, estamos comecando a
fazer algumas colaboragdes com o ALAC, com a Casa de Partes
Contratadas.  Conversamos ontem com representantes de
provedores de internet para disponibilizar o contetdo e torna-lo
acessivel a pessoas em todos os lugares. Vamos comegar a
desenvolver também parte desse trabalho com o GAC, no dmbito
do seu trabalho de capacitacao. Por isso, acreditamos que temos
um papel fundamental nessa area de desenvolvimento de

capacidades. Esse é o primeiro ponto.

Em segundo lugar, estamos analisando os documentos mais
recentes, talvez de 20 ou 30 documentos anteriores, e nossos
documentos costumam ter entre 10, 50 e 100 paginas, sendo

bastante densos em termos técnicos. Uma das principais coisas
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que estamos fazendo é pegar esses textos, condensa-los em
resumos de 500 palavras em linguagem simples, que possam ser

disponibilizados e sejam mais faceis de entender. Obrigado.

RAM MOHAN Ok. Obrigado. David levantou a mao.

DAVID LAWRENCE Em relagdo aos cinco pilares fundamentais, é muito compreensivel
que seu foco seja o DNS. Notei uma auséncia, pelo menos no que
diz respeito a varios recursos que foram explicitamente
mencionados, embora talvez estivessem presentes na versao 0.5.
Portanto, minha pergunta é: o SSAC se preocupa com a gestdo do
numero de recursos, ou isso é considerado explicitamente fora de
seu escopo? Ou, ainda, como o nimero de recursos se encaixa

nesse contexto?

RAM MOHAN Eles estdo em escopo. Ja escrevemos sobre isso também. David,
acontece que grande parte do trabalho que recebemos, ou de
outras areas de interesse, esta predominantemente no espaco de
nomes em vez do espago de enderecos. Mas ja escrevemos sobre
isso. Esta em escopo. Quer dizer, o estatuto geral é sobre os
sistemas de identificadores, em vez do sistema de nomes de

dominio.
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JAMES GALVIN Ok. Agora, vou me concentrar em um dos topicos principais e fazer
uma pergunta especifica: o abuso do DNS. Gostaria de saber como
0 SSAC planeja contribuir e participar das discussdes sobre o
escopo do potencial novo PDP? E eu gostaria de deixar aqui um
lembrete para todos, para dar um pouco de contexto. O abuso de
DNS é obviamente uma prioridade para a Diretoria, tanto em
termos de contexto quanto de tarefas. Damos muita aten¢do aisso
e, por isso, ficamos satisfeitos com a comunidade fazendo a sua
parte para impulsionar o trabalho nessa area, além de estarmos
realmente interessados no papel do SSAC e no que ele considera

ser o0 seu papel nesse contexto.

RAM MOHAN Obrigado. Otima pergunta. Pela primeira vez em muito tempo,
vamos estar diretamente envolvidos. Temos dois assentos no...
fomos convidados a participar do processo de credenciamento e
do trabalho que esta sendo realizado na GNSO. Portanto, nossa
intencdo ndo é apenas opinar apds os comentarios, como fizemos
no passado, mas desta vez, estamos envolvidos no projeto e na
tomada de decisbes desde o inicio. Entdo, esse é um papel um
pouco diferente para nds, mas estamos animados e ansiosos para

contribuir.

JAMES GALVIN Obrigado. Como ndo vemos nenhuma pergunta ou comentario,
vamos passar para a pergunta que tinhamos para o SSAC. Acho

que temos um slide com a pergunta aqui. Ah, ja esta projetado.
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Entdo, ndo vou ler para vocés. Sei que estamos preparados para

isso, entdo vou passar a palavra a Ram para responder.

RAM MOHAN Obrigado. Fizemos nossa tarefa, entdo vou chamar alguns
membros do SSAC para que eles apresentem suas perspectivas
gerais. Em relagdo ao plano estratégico, gostariamos de comentar
dois pontos principais. Um é o objetivo estratégico 2, a exceléncia
organizacional aprimorada. E nessa area, resumindo, acreditamos
que a ICANN deveria comecar a se concentrar
organizacionalmente, comecgar a se concentrar em resultados
baseados em desempenho. E, em geral, hd uma preocupacdo em
garantir a correcdo dos procedimentos. Isso é importante, mas
gostariamos de sugerir a inclusdo de resultados baseados no
desempenho. A segunda parte trata do objetivo estratégico
quatro, que é reforcar a estabilidade e seguranca dos sistemas de
identificacdo Unicos da internet, e passo a palavra para Suzanne

responder.

SUZANNE WOOLF Obrigada, Ram. Entdo, vou falar muito brevemente, porque vejo
que estamos com pouco tempo, sobre como estamos
implementando o objetivo estratégico 4 e algumas iniciativas
especificas, e na verdade acho que isso faz parte da resposta a
pergunta de Jim sobre como operacionalizamos o que estamos

fazendo além de divulgar comunicados.
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Esse objetivo é muito importante para nds, pois representa a
miss3o central do SSAC. E o que realmente queremos fazer. Em
relacdo aos comentarios atuais, vou me concentrar na estratégia
4.2.1, continuar participando de iniciativas da comunidade para
aprimorar a governanga do sistema de servidores raiz, como o
Grupo de Trabalho de Governanga de RSS. Participamos desde o
inicio, e a iniciativa mais recente é o documento que publicamos
como SAC131. Conforme os comentarios do SAC sobre os
resultados do GWG, que foi um processo de comentarios publicos.
Uma das coisas que estamos fazendo com mais frequéncia é
responder a pedidos de comentarios do publico. E queremos
elogiar o GWG pelo seu trabalho fundamental e as RSOs pela gestao
do RSS. Um dos desafios do GWG é tornar algo bom ainda melhor.
Apoiamos o modelo funcional proposto como uma boa base

estrutural.

A nossa principal mensagem, no entanto, proveniente do SAC131,
é que, em grande medida, o trabalho realizado até agora pelo GWG
nao representa necessariamente o fim do comego. O modelo ainda
precisa de maior especificidade antes de entrar em operagao.
Pedimos que o novo conselho de RSS priorize as questdes criticas
gue constam no documento e que foram adiadas para um maior

desenvolvimento dos mecanismos de governanca.

Acreditamos que a prioridade seja a defini¢do, os principios de
governanca, para que haja diretrizes claras para a tomada de
decisOes e um roteiro de implementacdo. Existe um modelo

semelhante no documento do GWG, mas ele precisa ser
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desenvolvido como um plano estruturado e dividido em etapas
para operacionalizagdo. Existem alguns detalhes operacionais
basicos, como a formacgdo de um secretariado e a capacidade de

estabelecer um financiamento sustentavel.

Além disso, existem outros drgdos no ecossistema da ICANN com
0s quais 0 GWG, o conselho proposto para o RSS, tera que definir
suas relagdes. Para complementar o objetivo aqui apresentado, o
trabalho continuo de governanca do RSS é uma o6tima
oportunidade para aplicar os principios do objetivo 2. Precisamos
ver um compromisso com a eficacia, a eficiéncia e a
responsabilidade pelo desempenho para garantir que o ponto em
que nos encontramos agora passe de um modelo conceitual para

uma realidade operacional e avance até a sua conclusao.

Notamos que os comentarios que apresentamos foram muito
consistentes com os de varios outros grupos que participaram do
processo de comentarios publicos. Houve muita consisténcia nos
comentarios, o que, acredito que seja um bom sinal para o nosso
processo interno. Estamos envolvidos ativamente nesse processo,

seja qual for o proximo passo. Entdo, acho que é isso.

RAM MOHAN Obrigado, Suzanne. Agradecemos. Temos mais detalhes sobre
isso no SAC131. Como temos pouco tempo, vou resumir alguns dos
nossos comentarios sobre os outros dois tépicos que vocé
mencionou. Apoiamos o trabalho da Diretoria com seu foco na

revisao da WSIS+20 e agradecemos a Diretoria pela dedicagdao em

p ANNUAL
P4gina 34 de 37 %) 84 GENERAL
T MEETING




PT

garantir que a comunidade técnica ndo apenas tenha voz, mas
também um lugar a mesa de negociag0es. Isso é muito importante.
Apoiamos muito isso. E queremos garantir que vocés entendam
que a Organizacdo faz parte da comunidade técnica. Vocés tém
nosso total apoio no rumo que estao tomando. Queremos que
assumam e mantenham uma posi¢do de lideranga nessa area. Isso
é importante, e contamos com vocés para impulsionar esse

processo.

Por fim, sobre a andlise de revisdes, que foi um tdpico interessante.
Temos dois membros do SAC que fazem parte dela, Robert Guerra
e Suzanne Appointed. Também temos a sorte de vocés terem
indicado Jim, da Diretoria, para fazer parte disso. Portanto,
acreditamos que temos representacdo suficiente la. E o que
queremos garantir é que vocés estabelecam prazos ambiciosos.
Ndo se esquecam de alocar os recursos adequadamente para
cumprir esses prazos. Isso é muito importante. E para garantir a

responsabilidade.

Por isso, estamos muito satisfeitos que a analise de revisGes tenha
publicado cronogramas. Agora, sua funcdo é ajudar a garantir que
eles consigam cumprir esses prazos da melhor maneira possivel,
considerando todas as restricdes da comunidade. Mas,
novamente, achamos que é um bom passo em frente. A palavra é

sua de novo, Jim.
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JAMES GALVIN Ok. Obrigado. Para concluir rapidamente, gostaria de fazer alguns
comentarios sobre questdes que estavam no bate-papo que
considero relevantes, retomando conversas anteriores. Um
lembrete sobre a pergunta sobre alguns dos trabalhos de
algoritmos pos-quanticos que o SAC realizou, o SAC107, que
aborda um pouco do trabalho quantico de que temos
conhecimento e coisas que fizemos, criptografia quantica em

particular.

Também temos o SAC121, que foi um briefing do SSAC sobre
seguranca de roteamento, e como se tratava de uma pergunta
sobre a comunidade de nimeros, ndo queriamos perder o foco
nisso. E havia mais um aqui, a OCTO 29 foi convocada para nds,
para o grupo de trabalho sobre consideracdes operacionais de
DNSSEC. AOCTO publicou suas préprias diretrizes passo a passo e
nao queria que elas fossem ignoradas no grupo de trabalho. Com
isso, agradeco e passo a palavra a Ram para os comentarios de

encerramento.

RAM MOHAN Muito obrigado. Esta sessdo com vocés foi 6tima. Sempre
valorizamos o tempo que passamos com a Diretoria. Gostaria de
aproveitar este momento para expressar nossa gratidao a trés
membros da Diretoria que os trabalharam com bravura e
competéncia durante seus mandatos e que agora estdo se
despedindo. Becky esta aqui. Entdo, obrigado pelo trabalho. Chris

Chapman.
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JAMES GALVIN Chris esta na reunido do espaco APAC, por isso ndo esta aqui.

RAM MOHAN Mas queriamos reconhecer o Chris também. E meu amigo Maarten,
que esta aqui presente. Queriamos elogiar o trabalho de vocés e
sua dedicagdo continua as questdes de seguranca e estabilidade.
Vocés sdo amigos dessa area e da para perceber. Agradecemos.

Muito obrigado. Tripti.

TRIPTI SINHA Muito obrigada, Ram e Jim, e a todos os participantes pela
discussdo. Foi uma 6tima conversa e troca de ideias. Aguardamos
ansiosamente a proxima reunido e novidades sobre o trabalho em

andamento. Obrigada.

JAMES GALVIN Reunido encerrada.

[FIM DA TRANSCRICAO]
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