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Carlton Samuels:

weeee.. que denominamos el Grupo de Trabajo JAS. Y estamos aqui para
contarles un poco sobre el trabajo que hemos estado haciendo en este
tema tan importante para nosotros que tiene que ver con darle apoyo a
los solicitantes de las economias menos desarrolladas, para que puedan

comenzar a implementar el nuevo Programa de los gTLDs.

Tengo algunos miembros aqui del Grupo de Trabajo que han hecho y
han tenido un rol muy significativo en esto en el desarrollo del informe y

para hacer las recomendaciones.

Comenzando desde la izquierda tengo a mi colega Tijani Ben Jemaa, que
es miembro de ALAC, representando a la regidn africana, con el sefior
Alan Greenberg que es miembro del Grupo de enlace para el GNSO.

Luego Avri Doria que también es miembro del GNSO.

Y una unidad constitutiva. A mi derecha tengo al sefior Mack que es
miembro de una unidad constitutiva del GNSO y luego el sefior Evan
Leibovitch que es miembro de ALAC representando a la region de
América del Norte y también tenemos a Cheryl Langdon-Orr miembro de

ALAC de la region de APRALO y Vice Presidente del ALAC.

Vamos a comenzar con el tema pero antes quiero decirles que este tema
es un tema muy importante para At-Large, junto con lo que pueden
haber escuchado es parte de la agenda de At-Large desde el 2009.

Tuvimos la Cumbre de At-Large en la ciudad de México ese afio.

Muchos de nosotros nos reunimos y pensamos que seria importante

para la globalizacion de la agenda de ICANN, seria importante entonces
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que ICANN desarrollara de manera concreta una forma de mostrar

mayor inclusién.

Las economias en desarrollo y los paises para estos paises con una serie

de politicas.

De modo que aqui nos encontramos. Este apoyo ha sido un trabajo
arduo. Tuvimos reuniones desde junio de 2010, dos veces por semana,
mediante teleconferencias y creemos que hemos realizado dos informes
preliminares que estdn a punto de dar como resultado un informe final.
Y hemos tratado de manejar los asuntos lo mejor posible, segun las

circunstancias.

Esperamos que a ustedes les resulte importante para el apoyo para
estas recomendaciones. Y los préximos pasos en la implementacién de

estas recomendaciones también

Con esto dicho, le voy a dar la palabra al presentador de esta sesidn, la
sefiora Avri Doria y Alan Greenberg. Ah! Y me olvidé de mencionar a mi
Co-Presidente que desafortunadamente no esta aqui. El sefior Rafik
Dammak, él es miembro de la unidad constitutiva de NCSG, del GNSO y
desafortunadamente no puede estar presente, asi que estd en forma

remota desde Japdn. Pero no puede estar aqui fisicamente.

Asi que Raffik, si nos estds escuchando, gracias por el trabajo que has

hecho y esperamos que nos presidas de aqui en adelante.

Gracias.

Avri! Bueno en realidad Alan. Alan entonces.

Pagina 2 de 42

TCANN
d
S EN

N2 ) 23 - 28 Octoter 201 o

)



DAKAR - Developing Regions and New gTLD Program - JAS Final Report E S

Alan Greenberg:

Gracias. Bien. No tenemos mucho tiempo y la intencién es avanzar en la
presentacién rapidamente. Si voy muy rapido de lo que deberia por
favor me avisan. Pero tenemos que dejar tiempo para las preguntas y
para la interaccidon en lugar de leer el resumen del resumen que ya

tienen en sus manos.

Vamos a considerar una serie de cuestiones comenzando con la
terminologia, el Grupo de Trabajo estuvo muy confundido cuando
comenzd a trabajar y estdbamos usando palabras de forma que hacian

gue todos nos malentendiéramos dentro del Grupo.

éPor qué deberiamos proporcionar el apoyo? éQué era lo que pasaba en

realidad? ¢Y cudl era el contenido real del informe?

En cuanto a la terminologia, estamos utilizando y espero que podamos
utilizarla de manera coherente y consistente en todo el informe para
alguien que esté buscando este apoyo. De modo que el candidato
aprobado es el que recibe la ayuda y el término “solicitante” lo
utilizamos en forma general para todo lo que es la Guia o todo el

proceso de solicitud.

En cuanto a lo mas importante. La politica original que salié del GNSO,
dejé claro en una serie de recomendaciones que aunque el proceso
tiene que recuperar costos, como no deberiamos darle a todos los
usuarios o titulares de nombres de dominios en el proceso. Y no hablaba
de nada al respecto. Se decia que habia un honorario diferencial para
cuestiones como por ejemplo la ayuda economias en desarrollo y que

esto era aceptable.
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Tenemos una Guia de actividades que comienzo con la resolucién de la
Junta en Nairobi y estos han estado dando vuelta por una serie de dias y
esto se comenzd implementar en el 2006 y siempre se tuvieron

discusiones con los temas.

Practicamente en todas las versiones de la guia y la respuesta siempre
tendia a ser “esperemos a la segunda ronda” si es que habia una. Y
personalmente pienso que si hubiéramos hecho eso no estariamos en la
posicién en la que estamos hoy. De modo que tuvimos la resoluciéon de
la Junta en Nairobi y luego otras resoluciones referidas al proceso
seguidas por la mas reciente que es la recomendacién de ALAC y del GAC
respecto de otros niveles y del apoyo con el fondo inicial de 2 millones

de ddlares.

El informe final considera una serie de puntos criticos, cuando se deberia
proporcionar el apoyo, quién deberia estar autorizado para recibir este
apoyo o ayuda, como deberiamos decidir tomar esta decisidon, qué
apoyo o ayuda se deberia ofrecer, cdmo deberia funcionar el proceso de

soporte y como se integra con el proceso de la Guia del Solicitud.

éCudndo se debe ofrecer el apoyo? Y volvemos a las discusiones del
2006. Hubo una creencia entre la comunidad que el apoyo tenia que
ofrecerse para permitirle a los solicitantes que participaran de la primera

ronda.

Asumimos que va a haber una segunda ronda pero exactamente cuando

va a haber no lo sabemos, que va a seguir un proceso de revision.
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Entonces, sentimos que para ser equitativos e inclusivos el Programa
tiene que permitir algin nivel de apoyo para los gTLDs para aquellas

economias que no pueden o que no tienen los recursos suficientes.

Hubo mucha discusién en la comunidad y en la Junta respecto de la
importancia de los nuevos gTLDs, y como implementar esto que es

absolutamente crucial.

Pero es dificil decir que creemos, conforme lo hacemos, cudn
importante va a ser el impacto que los nuevos gTLDs van a tener en el
mundo y tampoco podemos simular que no va a impactar en algunas

economias.

No podemos tener estas posiciones tan distintas, si creemos que va a
tener un gran impacto en las economias en desarrollo hay que

cuantificarlo y determinar cuanto va a ser.

Y quizds lo mas importante es que estamos incluyendo a los IDNs en los
gTLDs por primera vez. Aunque este mercado ya ha sido abordado por
el Programa de “fast track” de los IDNs, nuevamente estamos
intentando que el Programa de los gTLDs tenga un impacto en el resto
del mundo. Y no hay razén para creer que no va a haber cadenas de

caracteres en idiomas que no sean implementadas en los nuevos gTLDs.

Y por lo tanto hay un potencial de gran beneficio en esto.

éQuién califica para esta ayuda? Hay mucha discusion al respecto.
Cuando comenzamos con el proceso dijimos, comenzamos e enumerar a
las organizaciones y nos dimos cuenta rapidamente que la pobreza

solamente no puede ser considerada como el Unico criterio. Es
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absolutamente critico que consideremos la planificacion y cuales serian

los beneficios sociales de esto.

Estd bien para hablar de dinero, es quizds mi terminologia decir que
seria tonto esto, no estd en el informe. Pero si vamos a pedir dinero
entonces tenemos derecho como cualquier otra organizacién en el
mundo de ver qué es lo que se esta tratando de hacer y de hacer un

juicio al respecto.

Si hay una falta de equidad implicita en lo que hacemos, bueno,
podemos equivocarnos. Entonces el Grupo piensa que es mas
importante evitar la especulacién y solicitudes que sean errdneas.
Entonces es preferible rechazar algunas que sean buenas en lugar de

aceptar un montdén que sean malas.

Y tratamos de implementar toda esta filosofia en todo el informe.

Dimos una serie de guias que tienen algunos vacios en el medio para
tratar de identificar a los candidatos posibles, teniendo en cuenta la lista
establecida de los estados Unidos y tomando en cuenta las
organizaciones civiles sin fines de lucro, a las ONGs, pero no
consideramos a las operaciones comerciales si es que esto se puede

tener en cuenta como beneficios.

Es decir, no estamos tratando de hacer dinero a largo plazo.

Necesitamos demostrar quiénes necesitan ayuda.

Identificamos una serie de grupos y solicitantes potenciales a los que no

vamos a solicitar apoyo.
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Ha habido mucho didlogo al respecto con el tema del “.marca” por
ejemplo. Y si uno quiere tener un gTLD para apoyar su negocio, entonces

no estamos interesados en brindar apoyo a eso.

El tono de esto seria que si estamos hablando de un “.marca” no

necesita apoyo econdmico.

Hay instituciones que (inaudible) y el GAC dice que necesitamos
determinar reglas y esto es una discusién que se sigue tomando en
cuenta y los expertos tienen que delinear esto y decir cudles son las

pautas a seguir.

No podemos poner un cierre al Grupo de Trabajo porque creemos que
esto tiene que ser ajustado o adaptado entre hoy y finales del afio con

diferentes tipos de discusiones.

Los nombres geograficos son algo que prestan mucha confusién. Esto no
cae dentro de nuestro ambito. Podemos considerar los casos
comerciales pero si no lo consideramos seguramente tampoco vamos a

brindar apoyo en este caso.

Y hay una serie de temas que se duplican y que se consideran también

en la Guia.

Por ejemplo si uno tiene problemas o es un delincuente o presenta
situaciones de insolvencia. Entonces, tenemos que decidir quiénes van a
ser los candidatos para recibir este apoyo. Y esto viene previo a la

revision de la Guia del solicitante.
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Entonces necesitamos dejar en claro que si van a ser rechazados ni
siquiera tienen que presentarse a la primera parte del proceso de

solicitud.

El dltimo item para mencionar sobre los procedimientos es que tenemos
una excepcion, y que no estamos pidiéndoles que pasen por alto las
reglas que estan establecidas para asegurar la estabilidad de los

nombres de dominio.
Es decir, tenemos que estar todos sobre la misma linea.

Se dijo que hemos reducido los requerimientos de ingenieria en forma
significativa. Y esto no ha sido asi. No creo que haya sido plasmado asi

en el informe.

Como mencioné antes, pasamos rapidamente en el Grupo de Trabajo de
considerar temas relacionados con la pobreza a temas de interés publico
y creo que los TLDs tienen que estar a favor del interés publico, tienen
que proporcionar acceso a los grupos linglisticos o de cadenas de
caracteres que no estan bien representados en las comunidades o en las
lenguas minoritarias y creemos que esto no es algo que ICANN tenga

que estar apoyando.
ICANN o las personas que nos ayuden a realizar este trabajo.

Recomendamos que el honorario pase o sea 47 mil ddlares y mucha

discusidn hemos tenido para determinar esto.

En realidad es una cuarta parte del honorario total y creo que es una
cifra que tiene un andlisis basado en estos 185 mil ddlares, creo que se

puede racionalizar, pero lo importante es que creemos que es una cifra
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que reduce el umbral de manera significativa y sigue siendo razonable

para los solicitantes.

Porque independientemente de las cifras, estos nimeros van a ayudar a

que sigan manteniendo los nombres de dominios.

Y que se pueda seguir manteniendo también el proceso.

Recomendamos esta reduccién en un escalamiento en las cifras y si el
solicitante no puede seguir en el proceso entonces se va a rembolsar

este dinero.

Si el solicitante no va a seguir, esencialmente no va a tener que pagary
ICANN puede tener un flujo de dinero y el solicitante no verse

perjudicado en esto.

Esto es un factor relevante para nosotros.

La continuidad y los instrumentos de continuidad, también han estado
sujeto a muchisima discusiéon. Ha habido una serie de formas que
creemos que es importante reducirlo para la comunidad y también para
entender que si se va a vender esto a alguien mas, entonces, ICANN

tiene que seguir teniendo control.

Creemos que muchos de los TLDs no van a estar dentro de distintas
categorias y si tenemos que seguir administrandolos entonces tenemos

gue mantener basicamente a todos los nombres de dominios en la raiz.

Hay personas que quizds piensen que esto puede ser una tarea dificil o

no, pero, quizas haya diferentes costos asociados.

Esto tiene que ser tratado o abordado de alguna manera.
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Se ha hablado mucho sobre el tema de compartir determinados costos.

Nuevamente esto tiene que ser redefinido en el Plan de implementacion

y nuestro personal esta trabajando en esto.

Y por ultimo, siempre ha habido una suposicidn en la comunidad de que

alguien se va a beneficiar de todo esto por los diferentes procesos.

Estamos reiterando y reiteramos lo que dijimos muchisimas otras veces,

al menos durante los Ultimos seis afios.

Este dinero va a estar dedicado a un fondo para hacer buenas cosas y
una de estas cosas buenas es para financiar este Programa de los nuevos
gTLDs; ya sea dentro de la primera ronda o en la segunda ronda o a lo

largo del proceso.

La reduccién de la tarifa probablemente sera el Unico punto que se
debatiria ampliamente. No estd bien comprendido y el informe
definitivo dado el plazo que tuvimos para redactarlo no lo dejé muy

aclarado.

Les voy a dar mi versién de este concepto, obviamente que hay
variaciones, pero creo que es importante comprender que es posible
hacer esto, sin impactar la naturaleza de la recuperacion de costos
requerida por la GNSO y tampoco sin impactar significativamente el

presupuesto de la ICANN.

Tenemos que volver atras en la historia. El proceso original del gTLD se
esperaba lanzarlo en el 2009. Para quienes tienen calendarios a mano se

habran dado cuenta de que la fecha ha pasado.
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Pasada la fecha se entendié que los costos de desarrollo, si recuerdan
bien, los 185 mil délares tenian un componente de 25mil délares para el

recupero de costos para que pasara a las reservas de la ICANN.

Es decir, la teoria era, y era una teoria muy controvertida, que aunque
esos costos estaban presupuestados en el afio que ocurria, estaban
presupuestados a expensas de una recuperacion de costos y se esperaba

recuperar dichos costos de las solicitudes.

Cuando los costos de desarrollo pasaron a ser mucho mas altos, la

ICANN tuvo dos opciones.

Recolectar los 185 mil ddlares para cubrir todos los costos de desarrollo
en la primera ronda. Y creo que la ICANN decidié inteligentemente y dijo
“vamos a diferir esto y vamos a esperar para recuperar los costos a

través de multiples rondas”.

Si analizamos esto veremos que para el nimero de solicitudes que
razonablemente podemos respaldar, la reduccion de la tarifa se puede
financiar exactamente de la misma manera. Podemos diferir la

recuperacion de costos.

Si hay una ganancia inesperada a través de las subastas bien; podemos
recuperar los costos. Y de no ser asi diferimos el retorno de los costos un
poco mds en el tiempo, esperando que se concluya con la ronda
correspondiente e incluyendo a todos los candidatos que puedan

competir.

Entonces. No hay impacto operativo sobre el fondo real si lo vemos de
esta manera. Pero si hay un impacto potencial en el retorno de las

reservas pero es un concepto ya aprobado y ratificado por la Junta.
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Avri Doria:

Asi que creo que es una forma viable de abordar esta situacion.

Para implementarlo tendremos que ver en detalle cuantos solicitantes
podemos asistir o ayudar. Obviamente que es dificil calcular esta
cantidad pero con un simple ATGORISMO podemos garantizar que
impactaremos todo el proceso y aun asi suministrar la reduccién de la

tarifa que tanto el GACy el ALAC consideran necesaria.

Y habiendo dicho esto le cedo la palabra a Avri Doria.

Gracias. Voy a empezar a hablar acerca del otro tipo de apoyo financiero
mencionado, que basicamente es el apoyo fin financiero financiado con
varias fuentes. Entre ellas, los 2 millones de ddlares indicados por la

Junta y ese esperamos que sea el fondo inicial.

Basicamente estamos tratando de obtener mas fondos, solicitado mas
contribuciones y esperamos que tengamos asignaciones presupuestarias
provenientes del fondo de las subastas una vez que se ha utilizado el

fondo de reserva para las reducciones de tarifas.

La creacidn de una Fundacién es algo que la Junta estd investigando.
Esto fue mas alla de lo que pudo decidir el Grupo de Trabajo JAS porque
hubo muchas otras personas que dijeron que haber dicha Fundacion,

dichos fondo entonces hay otras cosas que son necesarias.
Pero el Grupo de Trabajo JAS se concentré en el periodo de solicitudes.

Asi que vamos a solicitar a la Junta que vea si esto es viable.
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Hay una serie de asuntos legales que surgen cada vez que se propone

esta cuestion. Y no lo pudimos contestar.

Algo que si dijimos es que todos los fondos asignados a tal fin, serian
creados a través del candidato exitoso que crease un nuevo gTLD y ese
candidato tendria que rembolsar parte de los fondos para que dicho

fondo sea sustentable.

Entonces. En cuanto a la Fundacion le pedimos a la Junta que crease un
Comité bdsicamente sobre la base del modelo para los equipos de

revisién que se basan en toda la comunidad.

Principalmente para trabajar con personas de la ICANN e investigar si se
puede hacer una Fundacion y de ser asi, cudles son las restricciones

legales y financieras.

Cada vez que planteamos el tema siempre se nos alerta acerca de ciertas

situaciones pero nadie nos puede decir especificamente cuales son.

Entonces creemos que esto tiene que pasar a la accidn por parte del

personal y del Comité.

Luego, bdsicamente tenemos que ver cudl es el trabajo que requiere
crear esa Fundacidn, obviamente que no queremos predeterminar lo

que va a decir el Comité y cdmo va a ser la Fundacion.

Pero si habria que definir las responsabilidades y los métodos de trabajo
y habria que sugerir también quiénes serian los miembros y recomendar
toda la propuesta de la Fundacién y presentarsela a la Junta para que la

apruebe de conformidad con los estatutos, etc.
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Ademas vamos a ver gente que se compromete para aportar fondos.

También ya vi o he hablado con varios posibles donantes que me
dijeron “si hubiese un fondo bien constituido y si supiésemos que Is
fondos van a ser administrados responsablemente entonces,

probablemente estariamos dispuestos a donar”.

Obviamente que hay muchas condiciones en lo que acabo de decir, pero

sin un fondo bien constituido nada va a suceder.

Ademas, no estdbamos viendo cudl seria la desventaja legal de tener
dicha Fundacion, obviamente que estaria en California, habia muchos
puntos de vista. Y por supuesto que esta seria una oportunidad de hacer

algo en otro pais para demostrar nuestra diversidad geografica.

Entonces. En cuanto a las fuentes de recursos y a las asignaciones,
tenemos la asignacidn del fondo muy generosa por parte de la Junta de

la ICANN, que es algo muy, muy bueno como fondo inicial.

Obviamente que queremos igualar esta suma mediante lo obtenido de la
subasta, mediante aportes de alguien que haya sido exitoso gracias al

proceso de la ICANN durante muchos anos.

Entonces, el costo que ellos recuperan seria de gran ayuda.

Asignaciones voluntarias. Ya hablé con varios ccTLDs, que seguramente
querrian colaborar obviamente que tendrian que hacer varias cosas en
sus respectivos paises. Pero obiviemtne4 que estarian dispuestos a

hacerlo de contar nosotros con un fondo bien constituido.
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Entonces. Como dije, los registros de los gTLDs, todos los que tengan la
posibilidad de contribuir con sus fondos, ya sean ONGs, organismos

intergubernamentales, hemos hablado con el Banco Mundial.

Hay muchas posibilidades, muchas situaciones potenciales, pero
tenemos que actuar y esto es algo que puede proponer el Grupo de
Trabajo JAS, puede recomendar todas estas cosas para que la Junta la

pueda aprobar.

Con respecto al uso de los fondos, y esto va mas alld de la
recomendacién de las tarifas, es justamente ver cudles son las
solicitudes que serian destinatarias de los fondos. Y esto ayuda a reducir
los costos iniciales, ya sea para un ccTDL que quiere que su registro
cumpla con los requisitos de gTLD o alguien que quiere construir un
nuevo (..) o un solicitante que necesita hacer un trabajo extra para
poder cumplir con algunos de los requisitos técnicos. Por ejemplo el IPv6

o el DNSsec.

Es decir, hay varios requisitos a cumplir que requieren el uso de fondos y
como se dice, la tarifa inicial es simplemente una pequefia porcidn de los

fondos.

Hay muchos otros gastos a considerar.

El Grupo JAS dijo que todo solicitante debe asignar cierta cantidad de
fondos para demostrar que tienen su propia responsabilidad financiera,
pero a veces estos gatos van mas alld de eso y necesitan la asistencia de
una buena propuesta con un fundamento de negocios que sea
analizado, revisado por un grupo que diga “si, bien, estan bien asignados

estos fondos para que se pueda hacer lo necesario para este registro”.
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Esto es basicamente lo que tengo que decir al respecto.

Con relacidén a la ayuda no financiera para las solicitudes de gTLDs, por
ejemplo, hay gente que no tiene — a ver tenemos que presentar la
solicitud en inglés — y tienen que ser entendibles, y hay que poder
trabajar con esas solicitudes en inglés y eso necesita ayuda en los casos

que haya problemas con el idioma.

Entonces estamos procurando voluntarios que ayuden a estas personas
para facilitar también el cumplimiento de los requisitos del IPv6, que es
un requisito para todos los registros, no necesariamente todo el mundo

lo va a tener.

Entonces hay que trabajar de diversas maneras para que la gente

cumpla con esos requisitos.

Dicha ayuda tiene que provenir de gente con capacidades de IPv6 que

pueda brindar el ancho de banda, etc.

También hay servicios de consultoria y de capacitacién con respecto al
DNSsec, incluso para los que estamos en el tema técnico. La
implementacion del DNSsec no es universal todavia. Y me gustaria

mencionar algo en este momento.

Hay algo que no esta presente ahi en la pantalla y eso es renunciar a los
requisitos técnicos. No recomendamos renunciar a los requisitos

técnicos.

Hay una recomendacidon que dice que quizas se pueda posponer un

requisito de DNSsec para un nuevo registro.
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Pero definitivamente, no estamos renunciando a ningun requisito

técnico incluyendo el IPv6.

Se estaba debatiendo si se podia hacer eso, pero la decisién fue que no.

Ya sea una decisién politica o una decisiéon técnica. Es una decisién
tomada por la ICANN. Todo el mundo tiene que tener IPv6. Asi que
queria mencionar esto. Porque estuve escuchando que la gente decia
“estamos en contra de renunciar a los requisitos técnicos, excepto, si se

trata de posponerlos para ganar un poco mas de tiempo”.

Obviamente no vamos a renunciar a ningln requisito técnico.

Con respecto a la capacitacion, al apoyo técnico-logistico de traduccion,
de alcance, bien, se nos pregunta “ ¢ Ustedes quieren que la ICANN haga

todo esto?”

No. Lo que queremos es que la ICANN sea la organizacidn centralizada
gue sirva como enlace de las partes, que haga posible que las personas

que quieren ayudar, conozcan a quienes necesitan la ayuda.

La ICANN ya empezé a funcionar al respecto. Esa fue una de las primeras
solicitudes cursadas y ya se esta trabajando. Pero aun asi, forma parte

de las recomendaciones del Grupo.

El requisito de elegibilidad. Vamos a ver eso. Basicamente tiene que
contemplar la nocidn de un servicio especifico en pos del interés publico
y también un niel de necesidad y capacidad financiera. Entonces, no
estamos diciendo Unicamente que uno necesita y obtiene la ayuda
financiera simplemente solicitdndola. Hay que presentar un plan de

negocios, hay que representar capacidad financiera. Pero también
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estamos suponiendo que la capacidad financiera razonable en una
econdmica en desarrollo no necesariamente es la misma que podemos

encontrar en Marina del Rey o en otra zona desarrollada.

Hay una diferencia al respecto. Entonces queremos justamente ajustar

esa diferencia.

Hay varios criterios que descalifican a un candidato, una cuestion que
surgio, que fue dificil, fue la prohibicién de brindar ayuda a un dominio
“.marca”, pero en muchos casos hay una cultura, una ONG, una
comunidad que quizas utilizé el sistema de marcas comerciales para
proteger su nombre, su idioma, el nombre de su ONG, entonces, no es
que al tener una marca comercial eso constituye una barrera si se

cumple con todos los otros requisitos.

Si usted es un solicitante que representa una cultura, una ONG, vy
justamente tiene una marca comercial relacionada con su nombre, eso

no necesariamente lo descalifica.

Entonces, esta es la delgada linea que estamos tratando de fijar. Y como
tenemos una junta y un Grupo que van a realizar estas solicitudes van a

tener que trabajar con estas pautas.

Todos los candidatos van a tener que presentar una declaracién en la
cual planteen su necesidad pero van a tener que respaldarla con
informes de estados contables, o equivalentes. También hay que ver
todos los aspectos culturales. No todos los grupos o los paises tendran el
mismo nivel de estados contables y financieros. Y bueno, tendran que
presentar extractos de cuentas bancarias, lo que sea apropiado para esa

comunidad y esa cultura.
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También hay que demostrar que han recibié ayuda financiero para
proyectos anteriores que cumplieron con los objetivos de dicho
proyecto. Es decir no necesariamente no pueden ser simplemente un
grupo de gente auto-convocada que dice “nosotros queremos ser un

gTLD”, qué buena idea! Vamos a solicitar el gTLD”.

No. Tiene que ser una comunidad bien establecida o una ONG,
demostrar que pueden tomar los fondos, que lo pueden utilizar
apropiadamente y que pueden rendir cuenta de estos fondos para que
alguien, como el Banco Mundial diga “si, este es un candidato que ha

recibido fondos anteriormente y que los utilizé criteriosamente”.

Entonces tienen que presentar referencias, demostrar su capacidad,
toda documentacidn que respalde las calificaciones y las cualidades del

solicitante.

También hay un proceso de respaldo de las evaluaciones. Nosotros
como buenos ciudadanos del mundo de la ICANN hemos creado un
nuevo acronimo a través de esto. Nosotros creemos que antes de la

revisién de la solicitud del gTLD tiene que haber un proceso.

Entonces antes de comenzar con las solicitudes me gustaria comenzar, y
definitivamente durante el periodo de la solicitudes para cumplir con los

requisitos del periodo de solicitudes dentro de lo posible.

Cada solicitud va a ser revisada por un panel que tiene que estar
compuesto por gente interna que entiende — dentro de la organizacién —
el proceso, que entiende cudles son las reglas del juego y también el

tema de la especulacion con los nombres de dominio.
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Hay gente que se da cuenta enseguida de cuando se esta especulando
con un nombre de domino y obviamente no van a ser consideradas esas

personas solicitantes.

Cuando el panel de revision rechace a un candidato que solicita ayuda
tiene que explicar sus motivos. Tienen que explicar el por qué una
decisién sea positiva o negativa. Por supuesto que esto no tiene que ser
obstaculo para que el candidato vuelva a presentarse o a solicitar el

gTLD si la ICANN lo rechaza para recibir la ayuda financiera.

Puede buscar otra fuente de apoyo financiero.

Si usted solicitd en el canal A y su solicitud no fue aprobada, puede
seguir adelante. Nos imaginamos que cualquier persona que pase por
esta situacidn va a seguir con el curso de la solicitud a través de otras

fuentes de ayuda.

Nosotros tenemos una guia para el candidato que esta procurando

ayuda y que puede ser de utilidad para todos.

No voy a hablar acerca de este diagrama que vemos en pantalla,

simplemente les estd describiendo el proceso que acabo de describir.

Ahora tienen en pantalla los pasos a seguir.

Basicamente le pedimos a la Junta Directiva que considere todo esto.
Que el personal comience a implementarlo. Hay un periodo para
comentario publico en vigencia que cierra el 16 de diciembre y todos
nosotros estamos as u disposicién para realizar cualquier actividad que
sea necesaria para que todo esto quede claro. Estamos dispuestos a

trabajar con el personal, etc.
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Carlton Samuels:

Steve Crocker:

Y les agradezco - habiendo dicho esto — su atencién.

Y ahora abrimos un pequerio espacio para preguntas y respuestas.

Gracias Avri. jSteve!

é¢Podemos darle un micréfono por alla?

Bueno mientras esperamos que nos traigan el microfono quiero dejarles
saber que el informe esta publicado y esta disponible para comentario
publico hasta el 16 de diciembre, estara alli publicado asi que les
pedimos que lo miren y que hagan los comentarios pertinentes “on

line”.

En primer lugar. Felicitaciones. Esto es un trabajo muy importante y se
nota que han puesto muchisima energia en ello y realmente va a dar
resultados muy buenos y voy a decir que estoy muy impresionado con

esto.

Entonces habiendo dicho esto vamos a ver los aspectos mds interesantes

Voy a preguntar sobre estos aspectos mas interesantes.

Hemos ya discutido bastante y sé que algunos de mis colegas en la Junta
y también en el personal en ICANN tienden a focalizarse en el impacto

que este Programa puede llegar a tener en las finanzas de ICANN.
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Y yo voy a decir que me voy a parar totalmente alejado de esto y que
quiero focalizarme en lugar de ello, en la viabilidad del Programa por

parte de los candidatos y/o potenciales candidatos.

Lo que quizas llama mas la atencidn es el honorario de 185 mil ddlares y
su reduccién a una cifra menor de 47 mil. Y esto es lo que todo el mundo

comenta.

Todo lo que entendemos es que el costo de administrar un nuevo gTLD
es mayor en realidad que la cuota de solicitud que son 185 mil délares y

en general esto representaria una pequenfa fraccion.

Ademas hicieron clara referencia a esto pero quisiera ahondar un poco
mas y hacer una distincién entre lo que se denomina en términos de

inversion, los costos limites y por otro lado los costos de inversion.

Me quiero focalizar rapidamente en esto y hacer un comentario.

Entonces ¢Estamos nosotros enfrentando la posibilidad de quizas
afrontar un escenario negativo para apoyar a estos solicitantes que se
presenten y que no puedan seguir? Y luego, si esto es asi tendriamos un
problema que creo que quizas no nos daria beneficio alguno a nadie, no
a ICANN y tampoco seria beneficioso para los solicitantes, no seria
beneficioso para la comunidad de internet como un todo vy
particularmente no seria beneficioso para la porcién de la comunidad de

internet a la que le estamos tratando de brindar apoyo.

Entonces. Para mi este es el punto nimero uno, éseria efectivo esto y
como deberiamos darle forma de modo que se torne efectivo o de qué
manera podemos dar las mejores oportunidades para evitar este tipo de

situaciones confusas.
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Entonces, en todas las declaraciones que se hicieron hoy respecto de la
financiacion y el apoyo. Escuché lo mas atentamente posible a estas
declaraciones y hay mucho mas detalle en por qué se deberia reducir el
honorario en lugar del impacto que esto tendria, y en lugar de dar quizas
detalles sobre los costos operativos actuales y cudles son los costos

financieros.

Para mi esto seria absolutamente una preocupacion o algo importante.
Es decir, buscar los candidatos potenciales, tomar estas decisiones, tener
un plan de negocios viable, es importante, incluso si se reducen los

costos, lo cual no va a suceder.

Esto seria lo primero a considerar en lugar de focalizarnos tanto en la

parte de las inversiones.

Esto es lo que queria enfatizar primordialmente.

Hay un pufado de —es breve lo que quiero decir — de otros puntos que
quisiera mencionar. En cuanto al IPv6 y el DNS y los costos implicados en
esto. ¢Estamos considerando las mismas cuestiones para estructurar el

proceso de los gTLDs?

Y también lo hicimos hace unos afios. Hubo una decisién y una discusién
muy especifica en esto cuando se establecieron los requerimientos y
cuando se obtuvo una respuesta de no Unicamente de las personas que
trabajaban en seguridad sino también de la gente que tenia un
importante entendimiento en todo lo que estaba relacionado con los
costos, los registros y operadores, es decir, cuesta mas hacer las cosas

mal que hacerlas bien.
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Estoy de acuerdo con toda esta idea que ustedes mencionan. Entiendo
que es entendible desde cierto punto de vista que estos temas que
mencionamos se puedan ver como costos adicionales. Pero también
entiendo que no tenemos toda la experiencia que deberiamos tener

para poder llevarlo a cabo

Pero yo quiero decir que tenemos que establecer primero los

requerimientos, llevarlos a cabo y esto nos va a dar mejor resultado.

No perdamos tiempo solamente hablando.

Simplemente queria mencionar esto.

En cuanto a la cantidad o procedimientos para las cantidades de dinero

que van a aparecer en este proceso, dos comentarios quiero hacer.

Yo tengo un punto de vista bastante conservador al respecto. Creo que
tendriamos que esperar y ver qué es lo que hay y cédmo se va
estructurar, cémo ha sido estructurado el Programa de los nuevos gTDs
antes de actuar quizas, los solicitantes contenciosos sean de alguna
manera alentados a buscar otro tipo de financiamiento. Esto si podemos
obtener también un superavit de las grandes solicitudes va a ser

positivo. Pero obviamente esto no es nada certero.

Y en segundo lugar en cuanto a las politicas, estamos de acuerdo en que
un superavit no va a ir todo para ICANN, es decir, hay muchas cuestiones
en el medio con las cuales tenemos que lidiar y esto quizas de origen o
de lugar a un proceso que sea totalmente consultivo para

implementarlo.
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También sabemos que no va a haber un proceso automatico para
asignar estos fondos a los gTLDs, no importa cudl sea el propésito. Esto

quiza tendria que considerarse como una de las posibilidades.

También entiendo que hay muchas otras maneras de hacerlo pero no
hemos discutido al respecto. Entonces no quiero que esto se tome de
forma general y que se diga “bueno, va a haber un montén de dinero y
por lo tanto vamos a implementarlo o vamos a ir con el tema de los

nuevos gTLDs".

Creo que tenemos que debatir sobre esto. Con respecto a la idea de la
Fundacidon me parece que es muy buena. Tienen que considerar todo el
trabajo que esto va a implicar, cuanto trabajo van a tener que hacer y
traducir esto en acciones lo cual es muy importante, la Junta en si no

tiene la capacidad absoluta de hacer que las cosas sucedan.

Yo fui miembro de la Junta y hemos distribuido mensajes, se toman
decisiones respecto de la operacién corporativa de ICANN y delegamos

nuestro trabajo y nuestras acciones.

Entonces tiene que haber una especie de acto magico. Alguien va a
tener que aparecer en escena y formar un fondo y concretar las

acciones.

Y me temo que esto tiene que hacer y no hacer solamente la Junta, la
que lo lleve a cabo, entonces hay que tener una coherencia entre lo que

se piensay lo que se va a actuar.

Particularmente en este aspecto. Y si van a considerar temas legales y

otro tipo de temas también.
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Carlton Samuels:

Quizas esto se puede llevar a cabo, sin embargo hay mads cosas

implicadas en esta situacion.

Y permitanme ¢Tienen idea de cudntos candidatos exitosos esperan

tener? Estamos hablando, no sé, vamos a hablar de numeros.

Por ejemplo el analisis preliminar del Programa de los gTLDs estima unas
500 solicitudes éesperan que haya un numero igual de solicitantes que
necesiten ayuda? Un 20% mads, es decir, la cuantificacion de todo esto
seria util para poder dar un marco al Programa y para focalizar la

atencion ahi.

Y que no nos saque del analisis y de la viabilidad de implementar esto, es
decir, seria una manera de darle forma a todos los esfuerzos para poder

promocionar un mejor apoyo a estos candidatos.

Muchisimas gracias.

Gracias Steve por su pregunta. Creo que tenemos cinco preguntas mas,
la primera tiene que ver con los costos operativos y la operacién en si.
Alan va a responder esa y bueno en realidad yo voy a hablar de los

costos operativos. Y Alan va a hablar del DNSsec.

Y vamos también a hablar del tema de la Fundacién o del Fondo y vamos
a tocar también el tema de cuales son nuestras expectativas respecto a

la cantidad de solicitantes que necesitan ayuda.

Avril
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Avri Doria:

Si. Voy a dar una respuesta rapida. En cuanto a la viabilidad del

Programa y de los limites de precios Capex.

Voy a decir que necesitamos un plan de negocios que sea regular tanto
para la aplicacién para la ayuda como para la aplicacion en si. Que no va

a haber un plan si no es viable.

Todas estas consideraciones tienen que ser tratada con todos los

solicitantes.

Obviamente van a haber cuestiones diferentes.

Por ejemplo se van a pregunta cobmo vamos a presentar esto.

Pero nada de lo que dijimos tiene el objetivo de dejar este lado de
negocios. Quizas haya otras personas que dicen “bueno, en el primer
reporte preliminar se hablaba de las subastas y de los nuevos gTLDs". Se
hicieron muchas preguntas al respecto y lo que hicimos es tratar de

llevar esto o de dar mas consideraciones al respecto.

Queremos tener consideraciones al respecto. No quiero tampoco ser
pesimista en este aspecto pero seguramente va a haber dinero que

provenga de por ejemplo las subastas.

Entonces algunos van a terminar inevitablemente en subastas pero no

creo que todos sean asi.

Lo otro que quiero mencionar es el nUmero de —perddn otras dos cosas
— Estamos planeando pedirle al staff que salga a buscar financiacién con
un grupo de voluntarios y estamos también buscando a grupos de
revisidn y tenemos que encontrar a estas personas para que se rednan

semanalmente y comiencen a trabajar. Y mucho de esto ya lo logramos,
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Alan Greenberg:

claro que si, hay mucha gente que esta en la sala ya discutiendo y que ha

trabajado y ha logrado cosas.

Finalmente, en cuanto a la cantidad de candidatos exitosos, eso es lo

que tenemos que determinar como una meta.

Tenemos que establecer una meta de cudando pensamos nosotros podria
llegar a ser. Y lo tenemos que hacer en un cdlculo de 10 a 20%.
Suponemos que tendriamos un 10% de 500 solicitantes. Esto seria mas

gue muy bueno.

Este es nuestro punto de vista pero todavia no sabemos cudntos en

realidad tendremos.

Alan va a hablar sobre el DNSsec.

Quiero hacer un comentario respecto de lo que dijo Avri. En cuanto a las
fallas, creo que hay que dejar en claro que estamos buscando un grupo
de gente que trabaje arduamente y que tome decisiones y queremos

hacerlo para que estos nimeros sigan siendo razonables.

En cuanto a la Fundacidn o el Fondo, creo que Avri fue clara. Lo que
qgueremos es invertir, no estamos haciendo (...) que lo vamos a crear
préximamente. Pero creo que tenemos que entender lo que todo esto

implica. EI DNSsec.

Este fue un Grupo de Trabajo. Si ustedes recuerdan cuando el GNSO se
reformd, la Junta les ordend que crearan un modelo de grupo de
trabajo. Este modelo de Grupo de Trabajo se basdé en otro modelo

anterior y que también tuvo sus problemas.
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Carlton Samuels:

Fue compuesto por gente muy capacitada, con mucha opinién y no
dieron como resultado ninguna idea concreta o sélo tuvieron una sola

idea concreta al respecto.

Y fue tal como los describi6 Steve en su momento. Entonces,
presentamos lo que teniamos en aquel momento y se entendid o se

dividid este Grupo para trabajar en los diferentes temas.

El Unico tema en el cual hicieron un comentario sélido fue en tratar de
tener o encontrar personas que no tuvieran en su pais fisicamente
implementado el IPv6 y que pudieran también cumplir con los

requerimientos para pode presentarse al proceso de solicitud.

En cuanto al niumero de solicitantes exitosos mi nimero seria un 10%.

No sé cuadl es el factor multiplicador pero ese seria una especie de

objetivo.

Si tenemos que asignar recursos financieros o recursos fisicos tenemos

que dar un numero.

Gracias Alan. Dos cuestiones breves. Lo que menciond Avri en su
presentacién, que estamos buscando o cuantos candidatos estamos

esperando tener.

Quiero hacer una aclaracién. Las personas involucradas en esto pueden
tener experiencia pero también es necesario tener un vehiculo que sea

Unico o nuevo para poder llevar a cabo esta empresa.
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Karla Valente:

Carlton Samuels:

Karla Valente:

Andrew Mack:

El otro tema referido al DNSSEC, nuevamente creo que debo decir que
tenemos que tener areas donde haya profesionales con experiencia que

ciertamente nos ayuden a resolver los temas que se presenten.

Soy Karla Valente del personal de ICANN. Soy la gerente de participacion
remota. Tenemos 19 participantes remotos entre ellos Rafik quien es el

Co Presidente de la sesion.

Les agradece a todos su participacidn y alienta a todos a que respalden
estos esfuerzos, no sélo en la reunidon en Dakar sino también a través de

nuestros comentarios publicos que cierran el 16 de diciembre.

Gracias Rafik.

Tenemos una pregunta de Joly MacFie. éLos solicitantes elegibles son

quienes procuran un IDN y también sus variantes?

La segunda pregunta viene de Faisal Hasan HASSAN y tiene que ver con

el Programa de comunicacion de nuevos gTLDS.

éHay algln plan para organizar sesiones que promuevan e informen
acerca de las normas para las solicitudes para las comunidades de

negocios en los paises en desarrollo?

Voy a ver si puedo abordar parte de estas preguntas.
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Steve del Bianco:

En este momento tuvimos una reuniéon con ALAC ayer, y reconocemos
que no se ha hecho mucho al respecto, sobre todo en lo que respecta a
las comunidades en el hemisferio sur, entonces, no hay un nivel de

concientizacién todavia al respecto.

Creemos que es muy importante, claramente hay un montén de posibles

destinatarios de nuestro presupuesto actual de 2 millones de ddlares.

Entonces necesitamos incrementar esta cifra para pode trabajar.

Obviamente necesitamos trabajar con la comunidad internacional de
negocios y grupos similares que pueden o tienen llegada a los mercados
emergentes para que estas audiencias entiendan justamente qué es lo

que estd sucediendo y sean parte del Programa.

Con respecto al trabajo sobre los IDNs ha sido un punto de debate
durante mucho tiempo. Reconocemos que probablemente no haya un
éxito real en el Programa si no nos focalizamos en cierto modo en los
IDNs. Y vamos a tratar de dar incentivo a los nuevos IDN como parte de

este proceso y nosotros como grupo pensamos que es muy importante.

Gracias Andrew.

De la unidad constitutiva de negocios. En primer lugar felicitaciones por

un gran trabajo en un breve tiempo.

Pero quiero explicar por qué nosotros en nuestra unidad constitutiva nos

abstuvimos de respaldar el informe.
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La unidad constitutiva de negocios se concentra en los (registratarios) y
usuarios de negocios y se asegura que haya una seguridad y estabilidad
de DNS en un entorno global. Pero cuando vemos lo que procuraba el
Grupo JAS vimos que se dirigia a los solicitantes y que estaba menos
focalizado a los usuarios finales y a los (registratarios), sobre todo de la

comunidad de negocios.

Ustedes ya han abordado la nocidn del DNSsec y de posponer el DNSsec.
Y quizas estamos hablando también de distintos solicitantes que no
quieren vender el TLD, quizas lo quieran cerrar, probablemente Alan,

puede ser cierto.

Pero quizas hay varios de miles de (registratarios) que ya han invertido
en un montén de material de marketing para utilizar un nuevo TLD de un

solicitante que ustedes estan respaldando.

Entonces la continuidad de las operaciones es algo muy importante y
una preocupaciéon muy importante para los (registratarios) y para los

usuarios finales.

Como dijo Andrew Mack nosotros tenemos que dar los TLDs a las
comunidades linglisticas menos privilegiadas y me gustaria que esto
suceda. ¢CoOmo podemos perdernos la oportunidad de crear incentivos
para que los solicitantes de los nuevos TLDs independientemente de que
necesiten dinero puedan desarrollar sus codigos de escritura en distintos

idiomas?

Lo que sugerimos es recomendar al personal y a la Junta que les cuente
a los solicitantes que presentan cadenas de caracteres multiples en

multiples versiones. Entonces si hay un solicitante que presenta cuatro
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Alan Greenberg:

Cheryl Langdon-Orr:

cadenas de caracteres y ahorra costos, que eso sea un incentivo para

generar mas cadenas de caracteres.

Gracias.

Rapidamente. Con respecto al cierre del dominio en contra posicion a
mantenerlo activo prefiero que el minimo que tenga que presentar el
solicitante sea suficiente para que el dominio se mantenga activo. Esto

Nno es un proceso muy caro.

Hay gente que dice “bueno, a lo mejor es mejor cerrarlo”.

Bueno, esta bien, si eso es lo que quieren se lo vamos a permitir. Pero
en realidad el objetivo es que los (registratarios) no pierdan sus

derechos.

Este es un Grupo de Trabajo y lo que surge de este Grupo de Trabajo no
necesariamente es lo que a todo el mundo le gustaria, es lo mejor que

podemos hacer.

Vamos a hablar un poco mds acerca de la unificacién de distintos

cddigos de escritura y demas.

Pero no pudimos llegar a un acuerdo.

Nosotros sabemos que el GNSO se mantiene muy firme con respecto a la

cuestion de unificar.
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Carlton Samuels:

Mouhamet Diop:

Gracias Cheryl.

Soy Mouhamet de Senegal. Bienvenido a nuestro pais.

Quiero decir que esta es una de las mejores iniciativas que he visto en
las cuales tantas personas estan tratando de abordar una cuestién que
tiene que ver con los paises en desarrollo. Si que quiero agradecer a la

ICANN y a todos los voluntarios.

Pero la cuestidon que hay que tener en cuenta es tan amplia que
obviamente en este momento no podemos abordar todas las preguntas
que tienen que ver con los paises en desarrollo y los gTLDs y el espacio

para los gTLDs.

Pero si ustedes hacen un esfuerzo para disminuir las tarifas de solicitud

para paises en desarrollo esto es algo maravilloso.

Pero desde el punto de vista econdmico queremos que estos nuevos
gTLDs sean exitosos, que tengan un mercado, que tengan un negocio,
pero si vemos la cadena de valor de nombre de dominio y del mercado
de nombre de dominios en Africa, no tenemos mas de 5 registradores en

el continente y somos 900 millones de personas.

Entonces, si un nuevo gTLD es acreditado y obtiene el contrato ¢Quién
va a ser su interfaz que garantice que la gente que contrata, por ejemplo
(registratario), usuario final, esté protegido, seguro y trabaje con gente

contratada y que tenga cierta responsabilidad?
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Carlton Samuels:

Andrew Mack:

Hay un eslabon que falta en esta cadena. No he visto ninguna
recomendacién para que todo este esfuerzo que ustedes estan haciendo
llegue a buen puerto y lleguemos a encontrar ese eslabén que falta para
ayudar a los paises en desarrollo y a que los nuevos gTLDs puedan
operar comercialmente y los (registratarios) queden bien protegidos con

el nuevo gTLD.

Desde el punto de vista de un negocio tenemos que agregar una
recomendacién, no estoy diciendo que sea algo a realizar en el corto
plazo. En Singapur nos dimos cuenta de que tenemos un plazo muy
breve, pero si no agregamos nada como recomendacion del JAS,
entonces la gente va a obtener su acreditacion, van a tener el nuevo

gTLD pero todo esto va a ser una gran confusion si vemos el mercado.

Gracias.

¢Andrew?

Si. Como vimos en Singapur esta es una cuestion crucial. Como usted
sabrd tenemos tantas cosas para hacer a corto plazo simplemente para
ver lo debatido hasta el momento y tenemos un tiempo muy limitado,

un presupuesto y recursos muy limitados.

Asi que creo que el Grupo considerd esto y usted tiene razén. Estos son
los pasos a seguir y ademads necesitamos recabar mds fondos y movilizar

a la comunidad para abordar los temas que usted ha planteado.
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Mary Wong:

Soy Mary Wong. Soy consejera de la unidad constitutiva de usuarios no

comerciales de la ICANN y me gustaria leer una declaracion.

Vamos a presentarla en el Foro de comentarios publicos y también fue

enviada a la Junta Directiva.

Tiene una diferencia porque se nos han unido colegas de la unidad

constitutiva de organismos sin fines de lucro.

Hay algunas adhesiones mas a la declaracion.

Mi unidad constitutiva felicita al Grupo de Trabajo JAS por su trabajo
para que el Programa de nuevos gTLDs les brinde una oportunidad al

mundo en via de desarrollo.

Mi unidad constitutiva respalda las politicas de equidad desde el

momento en que se debatié por primera vez la politica de nuevos gTLDs.

Siempre hemos participado en el Grupo de Trabajo JAS y vemos que —o

unimos nuestra voz — a la busqueda de equidad.

Alentamos a la Junta Directiva a que apruebe todas las medidas
recomendadas por el JAS y estamos aqui para sefialar aquellas que

necesitan aprobacion e implementacién inmediata.

En primer lugar a reduccidn de tarifas.

Todos los paises en desarrollo van a pagar la tarifa de 47 mil ddlares,
pero aun asi, hace falta que el Programa sea equitativo. Incluso 47 mil

ddlares puede ser un desafio para varios solicitantes.

Nosotros sabemos que pedirles mas excluiria a ciertos solicitantes a

presentar la solicitud en si en esta ronda.
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Carlton Samuels:

Aceptamos los argumentos y las recomendaciones del JAS en cuanto a
que dicha recomendacién esta en linea con las politicas recomendadas

por la GNSO.

Respaldamos las propuestas mediante las cuales una porcidn del Fondo
de las subastas y las tarifas se puede utilizar para el proceso de

solicitudes.

También respaldamos la continuidad y el elemento de continuidad y que

esto tiene que ser mas viable.

Finalmente instamos a la Junta a que acepte la propuesta del JAS para la
creacion de una Fundacién de la ICANN que vaya a la ayuda de
economias en via de desarrollo para que puedan cumplir con los

requisitos y afrontar otros gastos.

Valoramos y agradecemos el Fondo inicial provisto por la Junta vy
alentamos a otros miembros de la industria de os nombres de dominios
y la comunidad en general a que contribuya generosamente una vez que

se haya creado este Fondo inicial.

Mientras tanto mi unidad constitutiva quiere instar a todos los que
puedan hacer un compromiso de contribucién publicamente para con

dicho Fondo.

Muchas gracias.

Muchas gracias Mary y muchas gracias a su unidad constitutiva.
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Mathieu Weill:

Se nos esta acabando el tiempo. Asi que vamos a responder las dos

ultimas preguntas.

Gracias. Soy el CEO de AfNIC. Es el registro de ccTDL de Francia. Quiero
felicitar al Grupo de Trabajo por su ardua tarea en un tiempo muy breve.
Han tratado un tema crucial, es muy constructivo y esto ha sido un
desafio. Incluso al tener que mencionar las desventajas que han

enfrentado.

Asi que creo que es un resultado muy interesante del modelo de

multiples partes interesadas.

Quiero decir algo con respecto a Rafik, que no estd presente, pero sé

gue ha sido muy activo, participé muy activamente.

Basicamente quiero brindarles apoyo de un ccTLD, se ha dicho que
algunos ccTLDs estan dispuestos a colaborar y es importante expresar

este apoyo.

Creo que es critico que la ICANN demuestre su compromiso con el
publico y esta es una oportunidad critica para brindar la idea o trasmitir
la idea al mundo de que la ICANN, si bien tenemos una internet global,

no significa que sea una internet igual para todo el mundo.

Nos queda muy poco tiempo. Tenemos que decidir en la Junta teniendo
en cuanta una serie de riesgos y no todo va a tener una certeza del
ciento por ciento, pero creo que las metas valen mucho mas que los

riesgos o van mucho mas alla de los riesgos.
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Carlton Samuels:

Katim Touray:

Hemos trabajado en la generacion de capacidades desde 1988, desde la
fecha de creacidn. Hemos presentado o vamos a incrementar nuestra
capacidad de generacion de estas capacidades. Esto sera triplicado el
afio proximo, justamente para respaldar a los solicitantes de nuevos

gTLDs en este proceso.

Asi que esperamos que este respaldo extra no vaya a las tarifas de la

ICANN sino al respaldo de iniciativas de los paises emergentes.
Muchas gracias.

Gracias por su colaboracion.

La proxima pregunta. Katim Touray de la Junta Directiva.

Muchas gracias. No tengo notas preparadas. Voy a hablar desde mi
corazén. Me enorgullece muchisimo el trabajo realizado por el Grupo de
Trabajo JAS. Tuve el honor de participar en dos de sus reuniones
telefdnicas y realmente me sorprendié muchisimo el trabajo que estan
realizando y durante los ultimos meses lo hicieron dos veces por

semana. Asi que realmente es algo — en los Ultimos afos, perdén! —

Es algo increible, se los agradezco muchisimo. Su trabajo es muy

importante por dos motivos, por lo menos para mi.

Primero. Que ustedes le han ayudado a la Junta a que honre un

compromiso realizado en la reunidon de Nairobi cuando aprobd una
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resolucidn de inclusidon de todos los paises en el Programa de nuevos

gTLDs.

Pero también es importante que ustedes nos hayan ayudado a lograr las
recomendaciones y una muy importante del Equipo revisor de
Responsabilidad y Transparencia que especificamente dice que la ICANN
debe duplicar sus esfuerzos para forjar relaciones con el mundo en via

de desarrollo.

Creo que esto es algo muy importante porque al menos para mi, esta

relacidn es algo muy importante para la existencia de ICANN.

Se habla acerca de las consecuencias y de la insatisfaccion que existe en

muchos paises en desarrollo.

Cuales son las consecuencias de dicha situacién para la ICANN a medida
que avanzamos. El trabajo que han hecho ustedes ha servido para

solucionar y para calmar a muchos de estos sentimientos.

Tengo una pregunta con respecto a los 2 millones de dodlares que ha

comprometido la Junta en Singapur.

A ver. Lo que quiero preguntar es éQué es lo que piensan ustedes en
cuanto a aplicar esos 2 millones de délares para diferir los costos y cual
seria la diferencia entre esa opcion y asignar dichos fondos a otro

objetivo?

Y también quiero mencionar que como recordaran en Singapur, nos
preparamos para tener una reunidon cumbre de paises en desarrollo de

la ICANN.
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Carlton Samuels:

Tijani Ben Jemaa:

Vamos a tener una reunién aqui en Dakar el jueves desde el medio dia a
las 2 de la tarde. Por favor — desde las 12.30 — este jueves. Por favor

asegurense de saber en dénde tendra lugar la reunion.

Vamos a hablar no sélo acerca de la cumbre sino vamos a ver también
cémo forjar un marco de trabajo para una mas sdlida relacion entre la

ICANN y el mundo en desarrollo.

Gracias Katim. Contesta Tijani.

Quiero decir que el Programa JAS no tiene por objetivo solucionar todos

los problemas de los nuevos gTLDs.

Quiero recordarles que el Grupo de Trabajo JAS se cred de conformidad
con la resolucidn 20, aprobada en Nairobi. Y dicha resolucién menciona
a los solicitantes. Asi que nos abocamos especificamente a los
solicitantes. Tenia que ver con el apoyo a los solicitantes que
necesitaban asistencia y que estaban solicitando la operacidon de un

nuevo gTLD.

Por eso, no solucionamos los problemas de los registradores o los
problemas de la unificacidn, de las cadenas de caracteres, etc. Incluso si
respaldasemos dichas posturas, nuestro Grupo de Trabajo no tiene la
mision de hablar acerca de esos temas. Por eso nosotros mencionamos
los cdédigos de escritura, los IDNs, pero no podemos respaldar la

unificacion de distintas cadenas de caracteres.
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Alan Greenberg:

Nancy DE PIANO:

Carlton Samuels:

Quiero hacer un comentario con respecto a lo que estamos haciendo

aqui, a lo que dijo Mouhamet.

Podemos cancelar el Programa de nuevos gTLDs y decir no lo hacemos
mas, basta, ya tenemos nuestros TLDs. Pero no importa, aun asi
necesitamos aumentar el nimero de registradores en Africa,

independientemente de que esto sea un problema de la ICANN.

Eso hay que solucionarlo.

Damas y caballeros lamento interrumpirlos. Tenemos una agenda de
trabajo muy cargada para el dia de hoy. Les voy a agradecer que cierren

esta sesion.

Muchisimas gracias.

Quiero agradecerles a todos ustedes su presencia. Quiero agradecer a
Gisella, a Karla, a Glenn, a Kurt, a todos los miembros del personal que

nos ha respaldado a lo largo de todo este proceso.

Gracias por todos sus esfuerzos para que esto sea posible. Gracias por su
presencia, por su ayuda y esperamos que hagan comentarios sobre el

informe definitivo para que tengamos un mejor resultado
Se cierra la sesién. Muchas Gracias.

Final de la transcripcién -
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