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ICANN - Buenos Aires, Argentina

HOLLY RAICHE:

As questdes técnicas estdo solucionadas. Obrigada.

Esta sessdo intitula-se Grupo de Trabalho de Assuntos Relatérios. O
objectivo desta sessdo é fundir formalmente o que eram dois grupos e
torna-lo num sé. Um destes grupos é o WHOIS. E surge da analise do
Relatério Final do WHOIS, e das questdes de cumprimento geradas

pelos dados do WHOIS.

Ha muitos dados relacionados com os WHOIS. Mas, ao longo do tempo,
também estivemos envolvidos na questdo mais geral do RAA, Acordo de
Credenciamento de  Registadores (“Registrars’  Accreditation
Agreement”), o que implica o tema dos requisitos WHOIS. Ja o Garth se
referiu a respeito disto. Garth, pode corrigir-me. Mas ha um requisito,
no RAA, em relacdo aos dados de registantes e dos registos, exigindo

gue estes dados sejam tornados publicos, de certa maneira.

Ha outros requisitos, dentro deste acordo RAA. E também ha um outro
acordo relevante que é o acordo que a ICANN tem com os registadores.
Todas estas questdes estdo a ser fundidas. Alguns de vds estardo a par,
talvez a maioria de v0s, esteja a par de que a equipa da Politica WHOIS
emitiu, ha um ano, um relatdrio. Este relatério foi aceite, bem como as
recomendacdes, e o RAA alterado foi aceite pela direccdo em Junho de

2013. Estamos, entdo, agora, num espaco diferente que é o acordo RAA

Observagdo: O contetido deste documento é produto resultante da transcri¢do de um arquivo de dudio para um
arquivo de texto. Ainda levando em conta que a transcrigdo é fiel ao dudio na sua maior propor¢do, em alguns
casos pode estar incompleta ou inexata por falta de fidelidade do dudio, bem como pode ter sido corrigida
gramaticalmente para melhorar a qualidade e compreenséo do texto. Esta transcricdo é proporcionada como
material adicional ao arquivo de dudio, mas ndo deve ser considerada como registro oficial.
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alterado. As alteracdes também foram aceites. Ha varios documentos

que foram aprovados como parte da aceitagdo da RAA revista.

Eles incluem uma Especificacdo de Exactiddo do Programa (“Accuracy
Program Specification”), um documento que foi o esqueleto, digamos,
do que seria a Especificacdo de Privacidade de Representacdo (“Privacy

Proxy Specification”).

Had um documento que se chama “Direitos dos Registantes”
(“Registrants’ Rights”), que indica quais os direitos e quais as obriga¢des
dos registantes. O nome deste documento mudou, de “Direitos e
Responsabilidades dos Registantes” (“Registrants’ Rights and
Responsibilities”) para “Beneficios e Responsabilidades dos Registantes”

(“Registrants’ Benefits and Responsibilities”).

E ha algumas outras questdes pendentes que surgiram do RAA, da sua
aceitacdo e documentos que o acompanham. Entdo, em vez de haver
dois grupos de trabalho, sendo um o RAA, que funcionou bastante com
as correcgoes, e o outro grupo de trabalho, mais especifico, chamado de
WHOIS, agora fazem ambos parte de uma questdao maior e mais geral,

gue trata dos dados de registo.

Inclui, entdo, questdes relativas ao cumprimento do novo RAA, da nova
versdo, provavelmente, inclui as questdes dos registos expandidos.
Inclui o documento que era Direitos e Responsabilidades, e agora se
intitula “Beneficios e Responsabilidades dos Registantes”. Inclui as
Especificacbes. Inclui a  “Especificacdo da Privacidade de
Representacdo”. Agora, ha pouco, houve uma convocatéria para os

membros do novo grupo de trabalho, a fim de solucionar as
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CARLTON SAMUELS:

especificacoes de acreditacdo para o servidor de privacidade de

representagao.

E, para os que se lembram, houve um estudo, sobre o qual
comentamos, que dizia que ha muito crime e actividade indesejavel por
tras deste servico de privacidade. Portanto, seria importante contar

com as especificacOes correctas de privacidade de representacao.

Em relagdo a esta ultima questdo, Carlton devera falar sobre o EWG, o

grupo de trabalho de especialistas.

Boa tarde. Sou Carlton Samuels. Precisamos de alguns minutos para
colocar uns slides no ecrd, que acabo de enviar. Vou comecar referindo-
me ao EWG, o grupo de trabalho de especialistas. J& encaminhei [os

slides] para o Matt. Nao é culpa dele mas minha.

Vou apresentar os antecedentes do EWG. A direc¢do aprovou uma
resolucdo para formacdo de um grupo de trabalho de especialistas
sobre o WHOIS, e a carta organica deste grupo dizia, essencialmente,
que estivemos com esta questdo durante muito tempo e que

precisdvamos repensa-la, a partir das bases para cima.

Portanto, a carta organica, desse grupo, considerava todo o tema do
WHOIS e todos os problemas associados ao WHOIS, para que fosse
pensado, a partir do zero, o que era necessario fazer em relacdo aos
dados de registo. Segundo aquela, também deveria fazer algumas
recomendacdes para o processo de politicas em relagdo aos servicos de

dados de registo da proxima geracao.
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Comegamo-nos a reunir no inicio deste ano. O primeiro relatério foi
publicado a 24 de Junho deste ano. E, essencialmente, o Relatdrio Inicial
mostrava que era necessaria uma mudanca de paradigma sobre a
questdo do WHOIS. Surgiram duas questdes. [Primeiro,] houve
unanimidade [em considerar que] uma solugdo para todos ndo era util.

Portanto, abandondmos essa ideia de contar com uma solugdo Unica.

E a resposta foi criar um servico de dados de registo orientado para esse
propdsito, e garantir, ao mesmo tempo, que as questdes problematicas
do sistema WHOIS sobre responsabilidade eram todas abordadas. Estes
foram os pontos decisorios surgidos a partir das consultas do WHOIS.
Houve consultas em Pequim e Durban, e ainda um periodo de

comentdrios publicos online, utilizando o Wiki e o correio electrdnico.

Também houve algum feedback, que analisamos, tentando abordar as
preocupacdes da comunidade de forma a, como dizer, responder a
algumas preocupacdes da comunidade. Surgiu a preocupagdo
relacionada com a existéncia de desvantagens no Relatério Inicial,
guando pensavamos ter um sistema de alto nivel que ndo estaria a
funcionar. A principal questdo foi que estavamos a criar uma laténcia de

dados.

Estavamos a criar uma grande fonte de dados que aumentaria o risco de
ataque, pondo em risco os dados do WHOIS. As bases de dados Unicas,
gerais, aumentariam o abuso. Pensou-se, entdo, que os registos e os
registadores seriam intermediarios, e ndo os Ultimos responsaveis pela

entrega dos dados de registo.
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Portanto, retomamos a observacdo do relatério do estado, e o seguinte
slide vai dizer-vos quais foram os resultados. Bom, vejamos onde é que
estamos, actualmente. Essencialmente, pensdmos que iamos
aprofundar um pouco mais os temas. Lembram-se que uma Unica

solucdo ndo era possivel?

Portanto, reconhecemos que, se iamos lidar com questdes de
privacidade, de responsabilidade, de exactiddo, teriamos que considerar
um conjunto de elementos de dados publicos do WHOIS, a que
chamamos de elementos barrados. Que requerem um certo processo
para acesso aos mesmos. Porém, deveria existir um processo para lhes
aceder. Portanto, vimos a validacdo dos dados, incluindo regras de

contexto. Vimos servicos de privacidade de representacao.

Pensdmos que isto seria uma boa maneira de comecar. Pensdmos em
como falar de servicos de defesa. Pensamos que a unanimidade seria
uma questdo, depois pensamos em tipos de credenciais para seguranca
e proteccdo. Para alertar as pessoas sobre o risco existente se a

informacado pessoal fosse do conhecimento publico.

Depois, vimos os protocolos de acesso correspondentes, que permitiam,
na verdade, o acesso e revelavam esses elementos de dados,
independentemente de estarem protegidos ou serem do conhecimento
publico. E importante que saibamos que, se vamos criar um sistema
digital, as metodologias de acesso devem poder ajudar a determinar se
uma pessoa tem acesso apropriado, conforme o propdsito autorizado,
com o nivel de seguranga e privacidade adequado. Portanto, deveria
existir um protocolo para seguir esses elementos, e fazer o que

queremaos.
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Quando consideramos os elementos do sistema WHOIS, decidimos que
o melhor seria fazer uma comparacao entre o sistema WHOIS actual e
aquele que pensavamos que iria funcionar perante o que se exigia dele
actualmente. Fizemos uma comparacdo de ambos os sistemas e,
posteriormente, observdmos os modelos de implementacgdo, os pros e

os contras, as vantagens e as desvantagens.

E lembram-se que o problema que tinhamos com o Relatério Inicial é
gue pensdvamos que o modelo centralizado seria bem melhor para
solucionar esses requisitos de acesso, quando se verifica um aumento

no espaco dos gTLD.

Se, agora, ha 20 gTLD, pensem no que vai acontecer quando tiverem
que gerir milhares de dados de gTLD, e precisarem de procurar um
deles, é como procurar “uma agulha num palheiro”. A ideia foi a de

considerar um sistema centralizado, ou um sistema federado.

Consideramos todos esses temas e pensamos que poderiamos publicar
o relatdrio. Permitam-me dizer-vos o que fizemos, se se lembrarem da
intervencdao do SSAC, quando falaram sobre algumas das questdes
sobre as quais eles tinham feito recomendacdes, e que agora observam
gue nds apoiamos, e incluimos nas actualizacdes, isto diz-nos que
tentdmos harmonizar as terminologias, especialmente a terminologia
relativa a exactiddo, e a questdo da validacdo de dados, e é um prazer
saber que eles concordam connosco, que ouvimos a comunidade e

progredimos juntos.

Entdo, em que ponto nos encontramos? Publicdmos o segundo

Relatério Provisério. Muitos de vds ainda ndo o viram. Sugiro que o
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vejam. E que observem, pelo menos, o Resumo, para ver onde foram
feitos os ajustes. Observem também o que estamos a propor para o

futuro.

No ecrd podemos observar o que estamos a planear fazer. Ha algumas
guestdes que, para serem abordadas devidamente, serda necessdrio
haver mais pesquisa, mais demorada. Vamos entrar numa etapa de
pesquisa, a partir de agora até finais de Fevereiro, periodo no qual
consideraremos estas questdes, e veremos as praticas de validacdo

ccTLD e comerciais.

Isto é muito importante, a questdao da validacdo de dados. Quanto as
rotinas e enquadramentos de validacdo, eles existem mesmo dentro do
nosso espaco e muitos dos ccTLD estdo muito a frente nesse aspecto.
Para o ponto UK, por exemplo, hd uma pratica de validacdao muito forte

gue estamos a considerar, entre outras.

A validacdo comercial, ha muitas validacdes, entre agéncias
multilaterais, por exemplo. Ha rotinas de validacdo que nds deveremos
considerar. A analise do impacto de riscos é importante. Porque, se
vamos falar sobre oferecer um novo sistema do zero, devemos
considerar o impacto nas diferentes partes interessadas nesta

plataforma.

Ainda ndo trabalhdmos suficientemente sobre o impacto da localizacdo
de dados, dos modelos de operacdao que sdo possiveis, e quanto aos
riscos comparativos. Todas estas andlises de risco e impacto devem ser
formuladas e estabelecidas. Estamos empenhados em obter mais

informacao.
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Depois, as praticas de representacdo, ou proxy. Os proxies sao utilizados
para registos por todo a gente. Se observarmos os relatérios do gNSO
sobre proxies, eles apresentam algo que da que pensar. Talvez
devéssemos ver mais sobre as praticas de fornecimento de servicos de
proxy, para encontrar uma maneira de, na verdade, atender as
necessidades dos servicos de proxy e, também, assegurar que as

praticas de registo ndo se vejam afectadas por essas mesmas praticas.

Entdo, isto é o que queriamos ver mais aprofundadamente, para ver o

que descobrimos aqui.

Quanto a analise de custos, quando é recomendado um novo sistema,
devemos saber qual é o custo, porque ha multiplas partes interessadas.

Entdo, a primeira pergunta é “quem vai pagar tudo isto?”

Sabemos que devemos, digamos, contar com uma solu¢do “ndo-unica”
para o servico de dados de registo. Sabemos que alguns elementos
devem estar disponibilizados publicamente, devido a questdo da
privacidade que é inerente aos sistemas de uso de dados, portanto,

deveriamos ter um tipo de servico barrado.

Deveriamos ter um sistema com uma espécie de escudo. Fingir que isso
ndo existe ndo seria do nosso interesse. Devemos ver o que existe e
como é utilizado, como pode ser controlado, ou como é adoptado com

alguns controles.

Essas andlises de custos vdo acontecer a partir de agora e até Fevereiro.
Depois, teremos as consideracGes finais. Com certeza, em finais de

Fevereiro, a equipa reunir-se-a de novo. Vamos considerar todas as
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HOLLY RAICHE:

contribuicOes originadas naqueles esfor¢os de pesquisa, e comecaremos
com os debates que conduzirdo ao relatério final. Supomos que este vai

estar preparado para a reunidao nimero 49 da ICANN em Singapura.

E, com mais certeza, para Londres, vamos ter as contribuicGes, que,
depois, serdo trabalhadas no processo de desenvolvimento de politicas,

PDP.

Isto é o que tenho para dizer, do Grupo de Trabalho de Especialistas.
Para quem estd em Buenos Aires, vamos ter uma sessao publica na
quarta-feira e convidamos todos a participar dessa sessdo, onde vamos

dar mais informacgdes. Muito obrigado.

Agora, devo explicar, com base na apresentacdo de Carlton, em que
ponto nos encontramos de momento. Vamos ter o RAA e o WHOIS
fundidos, porque aquelas questbes ficardo unidas num Unico grupo.
Porqué? Porque estamos a tratar de registos, no contexto do RAA, tal
como foi modificado, e os documentos ligados ao RAA, incluindo as

especificacdes proxy.

O cumprimento que se refere aos dois contratos relevantes, os dois
entram no [nosso] ambito de abrangéncia. Por isso, as questdes
fundamentais que nés vamos tratar neste grupo de trabalho prendem-
se a uma supervisao do cumprimento do RAA, incluindo o “Acordo de

Credenciamento de Registadores”.

Provavelmente, incluiremos o debate das questdes ligadas aos registos

de forma ampla, o servigo de privacidade de representa¢do ou proxy. O
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AHMED:

EWG também encaixa aqui muito bem. Entdo, redigimos um rascunho
de uma carta organica, onde propomos que este novo grupo de
trabalho [fique] encarregue das questGes ligadas ao registo e de todas
as questdes abordadas por diferentes grupos de trabalho, que serdo

tratadas por este novo grupo.

Todos de vds tém uma cdpia dessa carta organica. Ha muitos
considerandos que devemos ter em conta. Basicamente, o ALAC
determinou que essas questdes [relacionadas com os servicos de dados
de registo] sdo complementares. E nds nao incluimos a palavra

“regulatério”.

E também vamos ser os vigilantes, na perspectiva dos utilizadores finais
da Internet. Isto estd definido para incluir na lista de seguintes
objectivos: queremos ter um ambito equitativo para [monitorizar] os
critérios de dados de registo. Vamos deixando isto em aberto, para

reflectir a estrutura actual e qualquer outra estrutura de futuro.

Podemo-nos reunir e contar com a experiencia e conhecimento
necessarios para formular as recomendacdes especificas para as
politicas nesta drea. E, se virmos o trabalho que ja realizdmos, talvez

seja algo que possamos fazer. Tem uma pergunta?

Fala Ahmed do Paquistdo. Sou um fellow, um bolsista, nesta reunido. Ha
questdes que tém que ver com aspectos de proxy, de representagdo.

Quais sdo os planos para que tipo de proxies, ou servicos de
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HOLLY RAICHE:

CARLTON SAMUELS:

representacao? E como vao gerir esses proxies, ou representagdes, com

IP e sem nomes de dominio?

Vou responder brevemente. Ha algo que se chama Carta Organica de
um grupo de trabalho relativa a um Processo de Desenvolvimento de
Politicas sobre servigos de privacidade e de proxy, ou representacdo. E
uma terminologia muito especifica. Isto surgiu como resposta ao servico
de proxy de privacidade. Entdo, vocé tem que voltar aos documentos

relativos ao RAA, onde foi utilizado pela primeira vez esta terminologia.

Este grupo de trabalho, o EWG, tem a sua propria posicdo, mas nds

estamos a utilizar [este termo], porque é assim que é utilizado no RAA.

No contexto em que mencionamos, [de proxy,] com relacdo ao [registo
de um nome] de dominio, podemos fazé-lo por si sé ou podemos
solicitar a uma terceira pessoa para o fazer. Dependendo do acordo
conseguido, vai figurar como registante ou a pessoa que pode constar
no registo como registante. Sdo duas coisas diferentes. Nos estamos
interessados em garantir que ha alguém correspondente ao nome de
dominio que seja acessivel, alguém com o qual possamos entrar em

contacto.

Os servigos de proxy, ou representagdo, sao os servigos utilizados por
pessoas, instituicdes, organizacdes comerciais ou ndo comerciais, para
registar nomes de dominio. O problema que se coloca é que, se ndo for

possivel entrar em contacto com o dono do dominio, entdo, temos um
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HOLLY RAICHE:

problema relacionado com a estabilidade e seguranca do DNS. E o que
estamos a tentar fazer aqui é encontrar uma modalidade que permita o
seguinte: que todos os nossos interesses possam convergir, de tal

maneira que sejam atendidos os interesses de todos.

Por isso, temos um grupo de trabalho destinado a tratar destas
guestdes detalhadamente. Se quiser participar, convidamo-lo, aqui, a
juntar-se ao grupo e trabalhar 1. E um tema muito interessante. N3o é
necessario ser um especialista na matéria. Nos estamos interessados
num objectivo que funcione bem para todas as partes interessadas, no

sistema de nomes de dominio.

E pode participar na medida em que sinta que tem a capacidade para o
fazer, e o a-vontade para o fazer. Em primeiro lugar, participe do grupo
de trabalho e, depois de participar, vai aprender com os outros colegas

do grupo e vai obter informacdo para poder tomar decisGes.

Por ultimo, quero dizer que, se quiser uma definicdo das palavras que
sdo utilizadas, se quiser uma explicacdo, pode consultar o Relatdrio
Final da equipa de revisdo do WHOIS, que foi publicado em, acho, Maio
de 2012. Ha ali um extenso debate sobre o que, para eles, significam os
dois termos. No Relatdrio Inicial, eles utilizam uma terminologia
diferente, mas, no final, é modificada. Entdo, o modo segundo o qual foi
utilizada a terminologia no Relatdrio Final é uma explicacdo valida para

a nossa utilizagao.
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CARLTON SAMUELS:

Muito bem. Vamos voltar a Carta Organica e ao rascunho. Verdo que as
primeiras declaracdes [todos as entendemos]. Devemos declarar os
principios em que esta baseado este grupo de trabalho. O primeiro é a

unidade constitutiva da At-Large.

Ja nos referimos a esses principios, mas, se tiverem outro ponto de
vista, € com muito prazer que vos vamos ouvir. Lembrem-se que o que
nds estamos a fazer é unir dois grupos de trabalho, o At-Large WHOIS, e

o dos direitos e responsabilidades do registante.

Estamos a tentar fundi-los neste novo RAA, neste grupo de trabalho do
RAA, que tem que ver com o acordo de credenciamento de registo e
registadores. O resto do texto estd |4 para ver que coisas deveriamos

fazer em prol do interesse publico.

Estamos a aproximar-nos do final do horario marcado para esta reuniao,
mas ainda temos 10 minutos. Vamos rever, entdo, esse rascunho.
Sintam-se livres de fazer outras propostas na Internet. Ndo podemos
fazé-lo agora, mas os grupos de trabalhos existentes tém listas de email,
pelas quais vocés podem apresentar as vossas sugestdes. Este rascunho
da Carta Organica também estara disponivel no Wiki do grupo. Entao,
podem consultd-la 4. Se tiverem alguma questdo que queiram
acrescentar, com todo o prazer, podem sugeri-lo neste momento, ou

podem fazé-lo depois, no site Wiki, ou na lista de email.

Mas o objectivo desta sessdo é conseguir atingir um acordo relativo aos
termos de referéncia para esse novo grupo de trabalho. E, agora, vamos

ver como vamos chama-lo.
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HOLLY RAICHE:

CARLTON SAMUELS:

GARTH BRUEN:

Acho que chegdmos a um acordo em chamd-lo de Grupo de Quest&es
Regulatdrias ou Assuntos de Registo. Porque isto inclui o RAA existente,
inclui o acordo de registo existente, inclui o EWG e também inclui o
cumprimento. Com a publicacdo do RAA, em Junho, houve [a publicacdo
d] os documentos que o acompanhavam, entre eles, a “Especificacdo
sobre Privacidade e Servicos de Proxy, ou Representacdo”, e a

“Especificacdo sobre Exactidao”.

Entdo, todos esses documentos juntos estao relacionados com o registo
e o cumprimento do acordo. E, como o Carlton disse, isto é colocado na
perspectiva do utilizador final. Entdo, é um grupo bastante amplo, um
conjunto de assuntos bastante amplos, mas todos estdo ligados aos
dados de registo, por isso, chamariamos, a este grupo, “Grupo de
Trabalho sobre os Dados de Registo”. Isto serd fascinante, realmente. O

Garth vai ser membro do grupo. Ele ja levantou a mao.

Garth tem o uso da palavra.

Fala Garth, presidente da NARALO. Apoio completamente o novo
formato deste grupo. Eu comecei a trabalhar sobre esta questdo
especificamente no WHOIS, sobre os consumidores e os utilizadores
finais, que se sentiam frustrados em relacdo ao WHOIS, e sobre como

resolver certas questdes. Descobri uma grande quantidade de fracassos
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na industria, [que envolviam] uma falta de participacdo ou de iniciativa,

em ir além do WHOIS.

Ha muitas questGes que ndo estdo a ser abordadas quanto aos
registantes. Inclusive quanto aos registadores. Quando o WHOIS ndo
funciona, fracassam as transferéncias de nomes de dominio. Se
verificarmos a questdo de cumprimento, a questdo principal esta ligada

a falta de exactiddo dos dados do WHOIS.

A segunda questdo esta relacionada com os problemas de transferéncia.
Esta questdo é muito maior do que nds podemos pensar. Recebi
também informacdo dos registantes de nomes de dominios, que tém
muitos problemas com modificacbes do WHOIS, com roubos de
dominios, com as licencas necessdrias, e ndo recebem o apoio que

precisam.

A Ultima nota é referir que a uUltima norma relativa ao WHOIS, a ultima
RFC, identificava dois problemas relacionados com o protocolo do
WHOIS. Em primeiro lugar a questdo da seguranca, que gerou maior

debate.

Em segundo lugar, a internacionalizagdo. Para mim esta é uma area que
ndo foi explorada, na qual quem nao fala inglés em absoluto, ou ndo
fala inglés como lingua materna, estda a ser marginalizado quanto a

titularidade, ou propriedade, de nome de dominio.

Muito obrigado.
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CARLTON SAMUELS:

HOLLY RAICHE:

CARLTON SAMUELS:

Muito obrigado, Garth. E muito bom que tenha mencionado essa
guestdo, porque a questdo central do EWG é a internacionalizacdo do
servico de dados de registo do WHOIS. E é importante que tenha
colocado esta questdo, porque é verdade que o WHOIS marginalizou um
conjunto significativo de toda a comunidade pela sua incapacidade para

gerir o alfabeto que ndo seja o latino.

Entdo, estamos muito conscientes disso neste grupo, EWG, e vamos
continuar a trabalhar nestas areas. Como disse o Garth, é necessario ter
a experiéncia com as questdes relativas aos dados de registo, levando
em conta que os dados de registo fazem parte de um conjunto de
solugbes. Entdo, como uma boa fonte de informagdes para esta
comunidade, nds esperamos que esta nova construgdo, que estamos a
criar, seja mais eficaz para abordar aquelas questdes que os utilizadores

finais enfrentam. Muito obrigado Garth, pelo seu comentario.

Temos ainda alguns minutos. Devemos concluir a sessdo, quando

chegarmos ao limite de tempo.

Eu quero dizer s6 que sera muito interessante, e um longo caminho a

ser percorrido, mas dou as boas-vindas aos meus companheiros.

Muito bem. Entdo, o proximo passo é que o ALAC se relna para
apresentar uma resolugdo para todo o ALAC, porque o que estamos a
propor é um grupo de trabalho permanente do At-Large. Depois, o ALAC

vai adoptar medidas para aceitar a definicdo de um novo grupo de
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[FIM DE TRANSCRICAO]

trabalho, no contexto em que estamos a propor. Talvez o ALAC redefina
isto na sua proxima ac¢do, mas o objectivo é ter um Unico grupo de
trabalho responsavel pelos temas de registo. Assim, vamos dissolver
estes dois grupos de trabalho existentes e seleccionaremos candidatos

para liderar o [novo] grupo de trabalho.

E, antes de concluir, quero dizer que todos os grupos de trabalho de At-
Large sdo abertos a quem queira participar. E damos as boas-vindas a
todos. Recebemos as contribuicdes de onde quer que venham. O nosso
interesse é sempre ver o melhor para a proteccao dos utilizadores finais
no espaco de nomes de dominio. Entdao, por favor, ndo hesitem em
participar. As vossas contribuicdes serdo aceites, pelo menos, nesse

grupo de trabalho, enquanto continuarmos associados ao mesmo.

Dou por concluida esta sessdo e agradeco a todos a vossa participacao.
Também agradeco aos participantes remotos. Muito obrigado por nos

ouvirem.
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