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THOMAS SCHNEIDER:

OLGA CAVALLI:

Buenos dias a todos, les pido por favor que tomen asiento. Estamos

por comenzar.

Buenos dias a todos. Bienvenidos nuevamente a otro domingo por la
mafiana de nuestras vidas, en el que estamos en la sala del GAC, lo
cual es siempre placentero para todos, por supuesto, sobre todo para

Ana. Es su cumpleanos hoy. Feliz cumpleafios.

Bueno, tenemos un punto en la agenda hoy que realmente es muy
agradable. Esperemos tener buenos debates sobre esto. Ya ha habido
otras conversaciones anteriormente. Y antes de empezar a tratar la

cuestion de fondo, Olga les va a decir algo.

Buenos dias a todos, espero que hayan descansado, después de una
muy linda cena que tuvimos. Estoy un poco mas lenta con mi inglés

hoy.

Tenemos aca un anuncio. Nuestra amiga Megan Richards de la
Comisién Europea. Tiene tres entradas para el teatro Colén en Buenos
Aires, para una presentacion de un coro y no puede asistir. Yo
tampoco puedo ir. jHay alguno de ustedes que le interese ir y tienen a

alguien que viaje con ustedes y puedan ir? Estos estan disponibles. El

Nota: El contenido de este documento es producto resultante de la transcripcion de un archivo de audio a un

archivo de texto. Si bien la transcripcion es fiel al audio en su mayor proporcion, en algunos casos puede
hallarse incompleta o inexacta por falta de fidelidad del audio, como también puede haber sido corregida
gramaticalmente para mejorar la calidad y comprensiéon del texto. Esta transcripcion es proporcionada como

material adicional al archive, pero no debe ser considerada como registro autoritativo.
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THOMAS SCHNEIDER:

IRAN:

THOMAS SCHNEIDER:

Teatro colon de Buenos Aires es considerado uno de los mejores del
mundo, al mismo nivel de la Scala de Milan y de otros lugares, asi que
realmente es un lugar maravilloso para visitar, y encima con la
presentacion de un coro. Esto sera maravilloso. Asi que, ha sido tan
amable Megan como para ofrecer estas entradas. Asi que alguien

quiere me pueden venir a ver a mi o a ella. Gracias.

Si. Adelante, Iran.

Gracias, Thomas. Permitanme, en nombre de todos, agradecerles
sinceramente a ustedes por una cena maravillosa que han organizado,
porque esto ha aumentado la amistad. Estamos hablando de la
mejora de la responsabilidad y realmente esto ha mejorado la relacién
entre los miembros del GAC. Muchisimas gracias, espero que lo
repitan y que modifiquemos los principios y tengamos la seleccién
todos los afios, para que ustedes siempre hagan una cena como la de
anoche. Pero les prometo que realmente estamos sumamente

agradecidos, asi que un gran aplauso para todos ustedes.

Gracias, Kavouss. En realidad, tengo que volver al gobierno y hacer las
consultas necesarias para esto, pero bueno... Comenzamos. Esta era
la idea de Olga, en realidad, y nosotros nos sumamos a ella. No es

solamente la presidencia, sino todos pueden tomar este tipo de
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iniciativas. Esta es una reunion de multiples partes interesadas, asi

que todos lo podemos hacer.

Ahora pasemos a lo mas divertido, que es la transicion de la custodia
de las funciones de la IANA. Aqui tenemos a los dos copresidentes del
grupo de trabajo del CWG. Estan con nosotros y ellos haran una
presentacion de la propuesta final sobre la cual han estado

trabajando en ese grupo.

Antes de darles la palabra, quisiera recordarles algo. Lo que
normalmente hacemos en el GAC es acordar el asesoramiento que
brindaremos de distintas maneras en una carta, en el comunicado, y

este es el asesoramiento a la junta directiva.

Esta vez va a ser un poco diferente, porque no vamos a brindar
nuestro asesoramiento a la junta directiva. Se supone que tenemos
que, como organizaciéon constituyente de uno de los grupos
intercomunitarios, el CWG, tenemos que cumplir con nuestra funcion,

que es diferente. Entonces, no lo vamos a hacer de esta manera.

De algin modo u otro, vamos a tener un texto con el cual
transmitiremos la opinién y la vision del GAC al grupo de trabajo. Y
deberemos entregar este texto para el miércoles a la noche. Manana
vamos a escuchar hablar mas sobre esto, porque el CWG entregara su
propuesta, el resultado de su labor, al ICG, que es el grupo de
coordinacion. Pero nosotros aqui haremos un proceso separado,
diferente a la redaccion tipica del comunicado, porque ese va dirigido

a la junta directiva y, en este caso, no va dirigido a la junta directiva,
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LISE FUHR:

sino que este es un documento en el que nos comunicaremos al grupo

de trabajo como organizacion que integra dicho grupo.

Queria aclarar esto. Entonces ahora le doy la palabra a estos dos

copresidentes de este grupo de trabajo, a Lise y a Jonathan.

Gracias, Thomas. Yo soy una de las dos copresidentes del grupo de
trabajo intercomunitario sobre la transicién de las funciones de la
IANA. Mi copresidente es Jonathan Robinson. Haremos una

presentacion breve en el dia de hoy sobre el trabajo realizado por el

grupo.

Les agradecemos a todos por darnos la oportunidad de hacer esta
presentacion de la propuesta ante ustedes. Y también quisiéramos
agradecerle al GAC por ser miembro activo de la labor del grupo de
trabajo intercomunitario, y por acompafarnos en la formulacion de

esta propuesta.
Pasemos a la siguiente dispositiva, por favor.

Como ustedes ven aqui, tenemos estadisticas con respecto a este
grupo y la diversidad del mismo. Para nosotros, como copresidentes,
esta es una diapositiva muy importante, porque muestra cuan diverso
es este grupo y también que el GAC tiene dos miembros participantes

en este grupo de trabajo.

Como ustedes podran observar, tenemos participantes y miembros de

todas partes del mundo. Tenemos 36 de América del Norte, 14 de
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América del Sur, 42 de Europa, 12 de Africa y 48 de Asia y los paises de

Asia Pacifico.

También se ha dedicado un gran esfuerzo a armar esta propuesta.
Tuvimos mas de cien reuniones, casi cinco mil horas de trabajo
voluntario, ofrecido a esta labor. Nuestros intercambios se hicieron a
través de la lista de distribucién de correos. En promedio teniamos 35
participantes por cada una de las reuniones. Asi que ha sido un
trabajo sumamente completo, realizado por toda la comunidad de

multiples partes interesadas.
Siguiente diapositiva, por favor.

(Cuales son los objetivos y requisitos de la propuesta? Uno de los
objetivos principales era que el CWG debia elaborar una propuesta
que cumpliera con las necesidades de los clientes directos. Para ello,
teniamos que producir una propuesta para la transicién que fuera
consolidada, en relacion con todas las funciones vinculadas al sistema
de nombres de dominio dentro de las funciones de la IANA. Y es
importante resaltar que esta propuesta del CWG es Unicamente para

la comunidad de nombres.

Lo que también se requeria en la propuesta era un contrato que
reemplace al que existe en este momento entre la NTIA y la ICANN.
También requiere que exista algun tipo de mecanismo de
responsabilidad o rendicion de cuentas, y habia una necesidad de
separar todavia mas los aspectos operativos y de formulacién de
politicas entre la IANA y la ICANN. Y queriamos reemplazar el rol de la

NTIA en la zona raiz.

Pagina5de 110

(_%) ICANN|53




BUENOS AIRES - Sesiones matutinas del GAC E S

También las financiaciones, algo muy importante que debiamos
considerar y también la comunidad de las multiples partes
interesadas debia tener la posibilidad de, que en caso de que algo
saliera mal, como ultimo recurso, pudiera apartar al operador de las

funciones de la IANA.

Entonces, en este proceso se realizaron dos comentarios publicos.
Todos en la comunidad pudieron presentar en sus comentarios, el
GAC también tuvo esa posibilidad, con los paises que estan dentro del
GAC. El grupo utilizé el primer periodo de comentarios publicos para
establecer las premisas para su propuesta y alli, después de ese
primer periodo de comentarios publicos, descubrimos que habia un
nivel de satisfaccion con las funciones de la IANA, tal como estaban.
Entonces pensamos, la mayoria de todos, que la ICANN debia
conservar esa funcion como operador de funciones de la IANA. Y sobre

eso elaboramos nuestra propuesta, sobre esta importante premisa.

Luego, el CWG estableci6é un segundo periodo de comentario publico
para tratar de desarrollar una nueva propuesta. Y en ese segundo
periodo de comentario publico, pudimos hacer mayores ajustes a los
pormenores que nos faltaban en la propuesta, que fue sometida a este
segundo periodo de comentario publico. Después de esto, la funciény
la composicién de la junta de la PTI fue definida, también un
mecanismo para el ambiente de la zona raiz, un mecanismo para
elevar los distintos temas y los procesos de separacién también, que
fueron detallados. Todos estos son los componentes de la propuesta
que se sometié a un segundo periodo de comentario publico y de la

propuesta final, tal como esta hoy en dia.
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JONATHAN ROBINSON:

Y ahora le voy a dar la palabra a mi copresidente, Jonathan, para que

él les explique la estructura de la propuesta en si misma.

Gracias Lise. Buenos dias a todos. Es maravilloso estar con ustedes

esta mafana. Gracias por la oportunidad de reunirnos.

Ya le decia a Thomas antes de comenzar que, siempre decia, cuando
yo crezca, quiero pasar los domingos en la mafiana en la reunion del
GAC. Asi que bueno, esas son las ambiciones que uno tiene en la vida,

ino?

Hemos hecho muchisimo trabajo, como dijo Lisa. Pasemos a la

siguiente diapositiva.

Hay muchas palabras. Este es un documento muy extenso. Por
supuesto, ustedes ya estan familiarizados, han visto documentos muy
extensos y este tiene muchisimos detalles. Igualmente, en esta
diapositiva espero que podamos captar la esencia de lo que contiene
y, graficamente, ilustrar cual es la situacién actual y cudles son los

componentes fundamentales que van a cambiar.

A la izquierda en gris tenemos una representacion de la situacion
actual, donde tenemos a la NTIA, que supervisa las funciones de la
IANA, que estan operadas por la ICANN y regidas por un contrato
establecido entre la NTIA y la ICANN. Y ustedes pueden ver que la IANA
esta representada como el operador de las funciones, que realiza sus
funciones de manera eficaz y silenciosa y con un nivel de satisfaccion

de los clientes dentro de la ICANN. Esto no quiere decir que no haya
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oportunidad para hacer mejoras continuas, pero, en términos
generales, los clientes de las funciones de la IANA nos expresan que

estan recibiendo el nivel de servicio que requieren.

Entonces nuestro grupo debié reconocer tanto ese nivel de
satisfaccion actual, como también prever una nueva situacion y tener
en cuenta distintas eventualidades, que podria ser el requisito
continuo de supervisar un desempefio eficaz actualmente, pero
también considerar lidiar con cualquier situacion critica que pudiera

producirse en el futuro.

Del otro lado, a la derecha, en azul, ven una representacion simbélica
de lo que nosotros hemos construido y lo que pensamos que es una
estructura bien completa y bien disefiada y pensada de lo que puede
cumplir con todos los requisitos de las organizaciones que
constituyen el CWG, para satisfacer a los clientes de las funciones de la

IANA en el futuro y la comunidad en general.

Entonces tenemos a la ICANN en azul aqui, con un rol importante
como entidad de gobernanza principal dentro de la ICANN y tenemos

un contrato con una funcién separada legalmente de la IANA.

La IANA es lo que llamamos “algo funcionalmente separado”. Esta
operado como una unidad de negocios y una entidad dentro de la
ICANN. Entonces, damos un paso mas alla y decimos que hacemos
una separacion desde el punto de vista juridico. Entonces, tenemos la
PTI, que es la IANA post transicién, que esta vinculada a la ICANN,
pero, igualmente, constituye una entidad juridica separada, con su

propia junta directiva y que estd contratada para dar esos servicios a
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la ICANN. ;Por qué lo contemplamos como una entidad separada?
Porque esto permite mejorar la separacidén estructural que existe
actualmente y, ademas, porque se resalta la diferencia entre los
elementos de politica y los operativos de las funciones de la ICANN.
También nos da una entidad juridica, con la cual ICANN puede
establecer un contrato y también una salvaguarda en caso de que
haya una quiebra, para dar un mayor nivel de proteccion que lo que
podria ser si esta entidad formara parte de la estructura corporativa

de la ICANN.

Y como Lise menciond anteriormente, en una situacion extrema,
cuando todos los otros mecanismos de escalamiento hayan fracasado
y se produzcan estas eventualidades, que creemos que es muy poco

probable, esta entidad podria separarse de la organizaciéon madre.

En la parte inferior derecha de la pantalla, veran unos bloques verdes
que hacen referencia a CSC, que es el Comité Permanente de Clientes.
Algo que tenemos que tratar aqui es que en la mayoria de los casos la
IANA ofrece un servicio que no es evidente para los clientes finales.

Brinda un servicio para los operadores de registros de nombres.

Entonces, uno de los componentes claves de la supervision a nivel
operativo, es este Comité Permanente de Clientes, que esta

compuesto por clientes directos, registros de la funcion de la IANA.

Pero muchos en el grupo estaban preocupados por asegurarse de que
hubiera un componente de multiples partes interesadas en el lugar
correcto, para hacer la supervision de la funcién de la IANA. Entonces,

lo que ven por encima del CSC, es la oportunidad de que haya
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revisiones periodicas de las funciones de la IANA, dentro de un érgano
de multiples partes interesadas, construido simplemente para los
fines de supervisar esas funciones, como otras funciones de revisién
que ocurren dentro de la estructura global de la ICANN, con una
revision periodica. En este caso, de las funciones de la IANA. Y para

esto hablamos de la IFR, la revisidon de las funciones de la IANA.

En circunstancias especiales, y esto se reline en forma periddica. Cada
cinco afos avizoramos que ocurra esto, que haya una revisién de las

funciones de la IANA.

Sin embargo y de hecho, en la primera instancia nosotros avizoramos
una revisién a los dos afos, para asegurarnos de que no haya un
periodo tan extenso de cinco afios antes de revisar esa nueva

estructura.

Sin embargo, como les decia, en caso de que se produzca algun tipo
de cuestion operativa, el CSC tiene la posibilidad de elevar esa
cuestion a otros organismos y también invocar o solicitar una revision
especial para ese caso especifico sobre la operacion. Por eso les decia
que esta diapositiva cubre la mayor parte de la propuesta, pero aqui
no hablé de la junta directiva, una junta directiva correspondiente a la
IANA post transicion. Hubo bastante discusion en el grupo. Habia
mucho interés en inyectar aqui un componente de multiples partes

interesadas.

En caso de que, dentro de nuestras deliberaciones y con el
asesoramiento que nos brindaron los asesores legales... en caso de

que esta entidad tenga que ser controlada por la ICANN. Y qué
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queremos decir con esto, que la mayoria de la junta directiva de la PTI
tiene que ser designada por la ICANN y hay un motivo por el cual eso
debe ser asi. Porque si esta controlada por la ICANN, los clientes de la
comunidad en su totalidad pueden hacer que la ICANN sea
responsable por su desempefio. Y este es un concepto critico en esta
construccion, porque cuando tenemos esta entidad de PTI controlada
por la ICANN, la ICANN puede rendir cuentas y ser responsable por su

operacion y su desempefio.

Entonces alli habria que recurrir a los mecanismos de responsabilidad
de la ICANN para poder tener esta rendicion de cuentas con respecto a
las funciones de la IANA. Y asi se establece un vinculo clave con el
grupo de trabajo que se ocupa de la parte de la responsabilidad de la

que tanto se habla.

En la diapositiva anterior habldbamos de la naturaleza de esta
entidad post transicién. Y aqui vamos un paso mas alla para ver como

encaja esta propuesta dentro de todo el proceso.

En la parte superior izquierda ustedes ven un grafico que representa el
anuncio y los criterios establecidos para la transicién para la ICANN.
La ICANN es quien convoca un proceso y encarga una serie de

actividadesy la formacién del ICG.

La comunidad, de manera ascendente, o las comunidades en realidad,
producen una serie de propuestas diferentes para responder a las

solicitudes del ICG.
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Entonces, en la mitad de esta diapositiva, tienen el CWG sobre la
transicién con la propuesta del CWG en azul. De esta propuesta
estamos hablando aqui, pero esto tiene que estar vinculado y ser
coherente con las propuestas de las otras dos comunidades, que

también se focalizan en las funciones de la IANA.

Y aqui el tiempo cumple un rol esencial, porque estas tres propuestas

tienen que ser unificadas por el ICG en el periodo por venir.

Entonces, el ICG ha recibido hace un tiempo las propuestas de las
comunidades de recursos numéricos y de protocolos. Y todos estan
esperando que pronto reciba la propuesta del CWG de nombres para
poder empezar a consolidar las tres propuestas. Y nosotros como
grupo dependemos de ustedes y de las otras organizaciones
constituyentes del grupo, para que revisen e, idealmente, aprueben o
apoyen esta propuesta que le queremos enviar al ICG para que pueda
empezar a trabajar, a sintetizar y consolidar estas tres propuestas
para elaborar una propuesta combinada como ustedes ven alli arriba,
a mitad de pantalla, donde dice “propuesta del ICG”, que sera
presentada a la junta directiva de la ICANN para que esta sea

transmitida a la NTIA.

Ustedes ven aqui un punto clave y es que hay un vinculo en la parte
inferior derecha, la propuesta del CCWG, este trabajo que se esta
haciendo en paralelo en lo que respecta a la responsabilidad de la
ICANN y con lo cual tenemos una dependencia, como dijo Lise antes.
Este vinculo es critico, porque ese trabajo todavia esta en curso a esta

altura, y nuestra propuesta depende especificamente de ese trabajo.
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Entonces, una de las cosas que vamos a tener que hacer es verificar
ese trabajo, para ver cuando se produce el resultado de la labor del
CCWG y asegurarnos de que cumpla con los criterios que nosotros

tenemos, y que todo se pueda unir en un Unico paquete.

Creo que podemos pasar a la siguiente diapositiva. Esto es a lo que me
referia hace unos momentos. Desde un inicio se separé el trabajo en
estos dos grupos, el grupo de este trabajo del que le estamos
hablando ahora, para producir esta estructura que les mostré dos
diapositivas atras y el trabajo del grupo dedicado a la mejora de la

responsabilidad de la ICANN.

Al retirar la supervisién de la NTIA, muchos sentian que era necesario
contar con otros indicadores o medidas mejoradas de
responsabilidad. Y esto es fundamental para nuestra estructura, en
cuanto a nuestra dependencia con la mejora de la responsabilidad de
la ICANN, y esto esta condicionado expresamente y es dependiente de

las mejoras a la responsabilidad de la ICANN.

Entonces, en esta diapositiva describimos y resaltamos las seis areas
clave, en las cuales dependemos del trabajo del grupo de trabajo
intercomunitario sobre la responsabilidad como componente critico
para respaldar nuestra propuesta. De hecho, nuestra propuesta en
ultima instancia no va a ser valida si no tenemos todos estos

mecanismos. Esperemos en unos pocos meses.

Vamos a verlos uno por uno en orden. La oportunidad para que la
comunidad haga un aporte y de su opinion sobre el presupuesto.

Claramente, a este grupo le importa el presupuesto de la IANA y quiere
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asegurarse de que sea satisfactorio, como para mantener operaciones
a nivel satisfactorio y estable. La posibilidad de que la comunidad mas
amplia pueda designar o remover a un miembro de la junta directiva o
incluso pedir la remision de todos los directores de la junta directiva.
También, la revisién de las funciones de la IANA esté incorporada o
que sea incorporada a los estatutos de la ICANN. Eso es lo que
comentaba antes, para que el Comité Permanente de Clientes, que es
un componente tan importante, pueda ser incorporado a los
estatutos, asegurandonos de que haya un panel independiente de

revisién para que pueda haber mecanismos de apelaciones.

Por ejemplo, aqui podemos tener un conjunto de apelaciones mucho
mas amplio, que pueda ser interesante para el trabajo del CCWG. Pero
desde nuestro punto de vista, estos son mecanismos sobre los cuales
nosotros tendremos una dependencia. Es decir, no solamente los
utilizariamos, no solamente serian aplicables para las cuestiones
vinculadas a las funciones de la IANA, sino que este grupo que ha
trabajado en el desarrollo de la propuesta del CWG quisiera apoyarse
en estos mecanismos. Todo esto esta encapsulado en los estatutos de
la ICANN, en lo que llamamos “los estatutos fundamentales”, y los
estatutos fundamentales tienen un umbral mas elevado que aquellos

estatutos o articulos, los estatutos convencionales o estandar.

Entonces, pasemos a la Gltima diapositiva, por favor. Me parece que
hay una mas, ;0 no? Ah, no, esta es la ultima. Muy bien. Este es un
documento extenso, como dije al principio. Respetamos muchisimo
su tiempo y queriamos darles una vision condensada o compacta de

los componentes criticos de la propuesta, que es lo que el grupo
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THOMAS SCHNEIDER:

MANAL ISMAIL:

necesita de ustedes como organizacion constituyente. Y queriamos
mostrar también el vinculo con el trabajo en el ambito de la

responsabilidad.

Tuvimos mucho nivel de participaciéon de los miembros del GAC y
realmente hay tiempos que debemos cumplir y queremos terminar el
trabajo. Y queremos también destacar efectivamente este vinculo con

el trabajo de responsabilidad.

Tanto en mi nombre como en el de Lise les agradezco por darnos la
oportunidad de hablarles sobre esto y con gusto recibiremos

cualquier comentario o pregunta que puedan tener. Gracias, Thomas.

Muchas gracias, Lise. Muchas gracias, Jonathan. Antes de comenzar
este debate, me gustaria darle la palabra a Manal de Egipto y a
Kavouss para que nos digan rapidamente cual fue su participacion en

el ICG.

Recuerden que contamos con cinco participantes en este grupo de
coordinacion, asi que para complementar la presentacion de
Jonathan, quisiéramos que nos cuenten cuales seran los proximos
pasos, luego de que esta propuesta del CWG llegue a las manos del

ICG. Manal, adelante, por favor.

Muchas gracias, Thomas, Lise y Jonathan por la presentacion. Voy a

tratar de ser lo mas concisa posible.
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Como todos saben, estoy segura de que el mandato del ICG es
ensamblar una propuesta integral que derive de las propuestas de las
distintas comunidades sobre la transicion de la custodia de la IANA,
que cumpla con los requisitos de la NTIA y cuente con el consenso de
la comunidad. Entonces, el ICG establecié cuales fueron los temas que
los RIR y la comunidad de nombres y la comunidad de protocolos

tenian que tratar en esta propuesta.

El ICG recibié propuestas del IETF el 6 de Enero y de los RIR el 15 de
Enero. Y como les mencioné, ahora esperar a recibir la propuesta de la
comunidad de recursos de nombres, después de que sea aprobada
por las organizaciones constituyentes correspondientes al final de

esta semana.

El ICG ya comenzé a evaluar las dos propuestas que ha recibido a
titulo individual en cuanto a la apertura e inclusividad del proceso, y
también en lo que respecta a la claridad de las propuestas y a cuan
completas estan estas propuestas y si cumplen con los requisitos de la

NTIA.

El ICG ha evaluado estas propuestas también en conjunto. Ven que
hay una zona de incompatibilidad respecto de la marca comercial de
la IANA. Entonces ahora el ICG esta tratando de ver si hay
compatibilidad entre ambas propuestas y ha recibido una respuesta

afirmativa.

Actualmente, el ICG esta tratando la cuestion del nombre de la marca
comercial y del dominio en Internet de la IANA, acerca de esta

transicion, también lo estad tratando con el CWG y las comunidades
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respectivas. Y también le ha pedido al CWG que aborde las
incompatibilidades entre su version preliminar y las versiones
propuestas por otras comunidades. Y se espera que para el 2 de Julio,

esto quede resuelto.

Por otra parte, el ICG y el grupo de trabajo intercomunitario, sobre la
mejora de responsabilidad de la ICANN, ha recibido una solicitud de la
NTIA acerca de un plazo estimativo para la finalizacién de su labor y

solicitd una respuesta hacia fines de Junio.

El ICG estd obteniendo informacién de las distintas comunidades
operativas acerca de cuanto tiempo consideran que necesitan para
finalizar sus propuestas y desarrollar distintos aspectos antes de que

concluya el contrato con la NTIA.

El ICG también, mediante uno de sus integrantes, uno de ellos es
nuestro distinguido colega de Iran, ha solicitado retroalimentacion del
grupo de trabajo intercomunitario sobre responsabilidad, acerca de
los plazos y los procedimientos para finalizar los cambios propuestos
a los estatutos. Este grupo ha identificado la necesidad de un cambio
en los estatutos y de contar con un estatuto fundamental para

asegurar una estructura de la IANA posterior a la transicion.

Entonces, vale notar que en esta reunién aqui en Buenos Aires, se van
a finalizar las evaluaciones individuales de las distintas comunidades
y de la comunidad de nombres y esto tiene que estar listo para el siete
de Julio, para poder ser tratada en la teleconferencia del ICG el 8 de
Julio. Y luego también el segundo grupo tiene que finalizar su

propuesta para el 14 de Julio, para que se la pueda tratar en la
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teleconferencia del ICG el 15 de Julio. Y luego hay un tercer grupo que
se ofrecio6 a formular preguntas acerca de los comentarios publicos y a
tratar de hacer un resumen de estos comentarios y un resumen
ejecutivo de la propuesta combinada o integral. Esto todavia lo esta
tratando el ICG, asi que no sé qué es exactamente lo que sucedera. El
cuarto grupo va a continuar resaltando distintas cuestiones en el
CCWG o en el CWG que pueda afectar a la propuesta de nombres y, en
Ultima instancia, a la evaluacion del ICG de la propuesta y de los

procesos correspondientes.

Como ustedes saben, inmediatamente después de la reunién de
Buenos Aires habra una reunion presencial en Septiembre y también
varias teleconferencias. El objetivo es que la propuesta final esté
publicada para comentario publico antes de la reunién de la ICANN en

Dubliny finalizarla alli.

El ICG tiene la intencién de presentar las propuestas de las tres
comunidades operativas tal cual como fueron recibidas, junto con un
resumen ejecutivo formulado por el ICG, como mencioné

anteriormente.

Bueno, como dijo Thomas, Egipto participd junto con Brasil, Iran, la
Comisién Europea y el Presidente del GAC. Por supuesto que no es un
orden especifico, asi que con todo gusto recibo sus comentarios o
correcciones, y también de parte de los colegas del GAC que siguen

este proceso.
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THOMAS SCHNEIDER:

KAVOUSS ARASTEH:

Muchas gracias, Egipto. Tiene la palabra Iran para corregir o

complementar esta presentacién.

Muchas gracias, Thomas. En consonancia con la misién del ICG,
deberia decir que yo soy Kavouss Arasteh y no Iran, porque represento

al GACy no a mi pais en ese grupo.

Manal ha realizado una presentacién muy concisa que nos da un
panorama de la situacién. Yo puedo agregar algo a lo que ella ha

presentado.

En primer lugar, incluso si no se ha recibido la propuesta formalmente
del CWG, hemos comenzado a trabajar en la versiéon preliminar.
Entonces, la incorporamos a una propuesta integral preliminar para
ver cdmo se veria esa propuesta final. Y luego, comenzamos a hacer
evaluaciones previas o preliminares, sin duda mientras aguardamos

recibir la propuesta final o formal del CWG.

Hemos analizado el plazo para la finalizacion de nuestra propuesta, es
decir, la propuesta del ICG. Para vuestra informacién, nuestra
propuesta ira directamente a la NTIA y no a la ICANN. La ICANN va a
recibir una copia, puede hacer algiin comentario, pero no va a tocar la
propuesta del ICG. La propuesta del ICG va tal cual esta a la NTIA, con,

posiblemente, comentarios de la ICANN.

Hemos analizado nuestro plazo de trabajo en Septiembre de 2015...
bueno, queriamos llegar a ese plazo, pero dadas las circunstancias no

vamos a poder cumplir con ese plazo. Entonces, estamos pensando en
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Noviembre. Sin embargo, restan todavia algunas cuestiones a
resolver. Quizas pueda surgir alguna cuestiéon que cambie también

este nuevo plazo.

Y las actividades del ICG, desde la reunion en Los Angeles, han estado
bastante estaticas, porque estamos aguardando la propuesta del
CWG. Las dos propuestas de las comunidades de numeros y de
parametros, yo diria que son mas bien técnicas y diria que no son tan
complejas, porque ellos no tienen que abordar tanto nivel de
complejidad respecto de la responsabilidad de rendicion de cuentas.
Entonces, ahora nos gustaria hacer una reunion presencial en

Septiembre y ver cémo podemos avanzar.

Hay algo que es importante mencionar. Hay un vinculo directo entre el
CCWG y el CWG. Como mencion6 Jonathan, hay cinco o seis areas que
ha identificado el CWG y que indican ciertas interdependencias: el
presupuesto de la ICANN, los mecanismos de empoderamiento de las
comunidades, los mecanismos de apelacién, los mecanismos de
revision y remediacion. Pero estas areas ahora estan siendo debatidas
dentro del CCWG. Antes de ayer tuvimos una reunién y recurrimos al
CCWG para informar a los distinguidos colegas del GAC acerca de lo
que estd sucediendo en ese grupo. O sea, tenemos que tener en
cuenta que estas no son cuestiones sobre las cuales podemos tomar
decisiones definitivas. Asi que, Sr. Presidente, esto es lo que quiero

agregar.

Dicho esto, si me lo permite, quisiera hacer un comentario y una

sugerencia. En primer lugar, el primer comentario es que quiero
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THOMAS SCHNEIDER:

felicitar a Jonathan y a Lise por haber trabajado con tanta dedicacién,
haber realizado un trabajo tan complejo, tan valioso, durante mesesy
meses de trabajo. Antes de que se presentaran estas dos propuestas
para comentario publico, ellos tuvieron llamadas casi a diario y
dedicaron mucho, mucho tiempo a esta labor. Es un area muy
compleja, dentro de toda la transicion, asi que felicitaciones porque
han hecho un maravilloso trabajo. Y también felicitaciones a todos los
miembros del CWG, también a Wanawit. Ambos han estado siguiendo

todas estas cuestiones muy de cerca, asi que muchas gracias.

Sr. Presidente, tengo una propuesta. Sugiero que considere lo
siguiente: que primero veamos si hay algun tipo de aclaracién, algun
tipo de pregunta o interrogante que requiera una respuesta por parte
de nuestros dos distinguidos colegas, para que nosotros podamos
continuar analizando la situacion y ver como seguir adelante para
poder responderle al CWG. Entonces, tenemos que quizas plantear
preguntas o solicitar aclaraciones de distintos temas, aprovechando
la presencia de nuestros colegas. Quizas esto lo puedan aclarar
inmediatamente y pueda facilitar nuestro trabajo. Y luego, podemos
ver como seguir adelante para poder responder antes del 25 de Junio

al CWG y decirles cual es nuestra reaccion.

Muchas gracias, Kavouss. Bueno, con respecto a su sugerencia, Lise y
Jonathan estaran aqui con nosotros, asi que vamos a tener la
oportunidad de formular preguntas o solicitar las aclaraciones

correspondientes.
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ELISE LINDEBERG:

Me gustaria darle la palabra a Elise, que, como miembro del GAC, nos
dara algunas impresiones o algunos puntos de vista, junto con

Wanawit de Tailandia, acerca de esta evaluacion y de esta propuesta.

Muchas gracias. Muchas gracias, Jonathan y Elise por esta
presentacion tan exhaustiva y por este panorama de su propuesta. Me
alegra que lo hayan hecho ustedes y que no lo hayamos tenido que
hacer nosotros en el GAC, porque realmente es un proceso muy, muy

complejo y ustedes han hecho una brillante presentacion.

Muy bien, queria resaltar dos aspectos para los debates. Quizas seria
de interés para el GAC ver la composicion de la junta directiva
posterior a la transicién de la IANA. Jonathan, usted dijo que el
modelo... bueno, presentdé un modelo. Entonces quisiéramos saber
por qué el modelo se ve de esa manera y por qué estd ligado
intimamente a la ICANN como organizacién y por qué no hay
miembros independientes de la junta directiva, porque necesitamos
tener mecanismos de responsabilidad en la ICANN para controlar a
esta junta posterior a la transicion de la IANA. Es importante que
tengamos esto en cuenta al hacer comentarios sobre este tema, y
también que podamos comprender por qué terminamos con una
junta directiva interna, por decirlo de algin modo. También quiza
usted pueda comentar un poquito mas acerca del proceso de revision,
acerca de las diferencias entre la revisién especial y la revisién
periddica, y también cual es el rol de la comunidad de multiples partes

interesadas en el proceso o los procesos de revisidn. Y quizas, con
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THOMAS SCHNEIDER:

JONATHAN ROBINSON:

respecto a una revision mas acotada, nos pueda aclarar esto, cual es
la funcion de una revision especial y de una revisién periddica, porque

al GAC le interesa el tema de la revision. Gracias.

Gracias, Elise. Quizas quieran responder en este momento.

Si claro. Gracias Elise, gracias Thomas. Podemos hacer comentarios al

respecto.

Quiero agregar algo acerca de la junta directiva posterior a la
transicion de la IANA. Si bien esta controlada por la ICANN y esta
vinculada a la ICANN, porque la mayoria de sus miembros serian
designados por la ICANN, hay una oportunidad que esta incluida de
propuesta de contar con dos miembros independientes dentro de esa
junta directiva, de manera tal que haya cierta manera de supervision
independiente y de gobernanza independiente, pero es una especie
de matiz que le podemos agregar. Sin embargo, la junta y la IANA

posterior a la transicion permanecen ligadas a la ICANN.

Con respecto a las revisiones periodicas y especiales, bueno, esto es
muy importante. Nosotros en el grupo consideramos que es
importante contar con una supervisidon y revisién significativa del
desempeiio en todos los aspectos de la funcién de la IANA en el
mundo posterior a la transicion. Un componente clave de estas
revisiones es que no se indica cuales son los limites o los parametros

de esa revisién y cudles deberian ser los resultados. Entonces, hay una
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LISE FURH:

amplia gama o un amplio campo de accién para estructurar esta
operacion, para estructurar esta IANA posterior a la transicién y hacer
comentarios al respecto. Como dije, las revisiones estan pensadas
para ser llevadas a cabo cada cinco afios y también tienen que ser
obligatorias, de conformidad con los estatutos de la ICANN. Ademas,
habra una revision inicial que se realizara dos afios después de la

transicion.

Y luego, respecto de su pregunta, la revisién especial no seria a menos
que hubiera una solicitud o un requerimiento especial porque se
notaria quizas un déficit en cuanto al desempefio. En lo que respecta
al componente multisectorial, bueno, tenemos la oportunidad de
tener una composicion multisectorial mucho mas amplia y le
podemos dar un detalle de la composicién de estos equipos de
revision. Pero la idea es incluir muchos mas integrantes, ampliar la
membrecia, es decir, incluir mucho mas alld de los clientes de las
funciones de la IANA. De manera tal que haya una supervision
multisectorial de las funciones de la IANA y esto también estaria
incorporado en la nueva estructura. ;Lise, quiere hacer algun

comentario?

Bueno, creo que usted ha tratado todos los puntos muy bien, pero,
como usted dijo, la funcién de revision es la parte multisectorial de
esta propuesta, porque ahi tenemos miembros de todas las

comunidades que participan en las revisiones, y creo que esto es algo
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THOMAS SCHNEIDER:

INDONESIA:

que vale la pena resaltar. Y eso se hara en las revisiones periddicas y

en las revisiones especiales. Gracias.

Gracias, Jonathany Lise. Bueno, ahora los miembros del GAC tienen la
palabra. Tenemos ya un comentario. No duden en hacer sus
consultas, ¢si? A ver, voy a tomar nota de quienes han pedido la
palabra. Indonesia, Singapur, Brasil. Por el momento le doy la palabra

aIndonesia, adelante.

Gracias, Sr. Presidente. Gracias, Tom. Una aclaracién le solicito a los
presentadores. En primer lugar permitanme agradecerlas por el arduo
trabajo. Si leo toda la propuesta del CWG, en realidad del ICG, admiro
el esfuerzo que dedicaron a la elaboraciéon de la propuesta, pero
necesito algunas aclaraciones en la propuesta que se presenta. Lo que
se dice es que, por ejemplo, para la responsabilidad es que la
comunidad o el GAC podria dar un asesoramiento o una solucién para
un problema en particular y, si no hay acuerdo, las dos partes
deberian buscar una solucién mutuamente satisfactoria en un tiempo
razonable, entonces mi pregunta es la siguiente: jqué pasa si no hay
una solucion acordada mutuamente? ;Sigue el proceso? ;Quién va a
tomar la decision? ;Una persona deberia tomar la decision y el resto
que tiene que hacer, ajustarse a ella o, como ha ocurrido en muchas
otras reuniones, tratar de hacer algo de otra manera? Entonces,
entiendo que se le presentara la propuesta al gobierno de Estados

Unidos, entonces la aclaracién que necesito es la siguiente: ;quién va
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THOMAS SCHNEIDER:

SINGAPUR:

hacer las negociaciones o la presentacion ante el gobierno de estados
Unidos? ;Sera el ICG, sera la junta directiva de la ICANN? Y ;co6mo van
a interactuar con la comunidad o con el GAC y con otros gobiernos?
Hay un pedido de cambio significativo y qué pasa si hay un pedido de
parte del gobierno de estados Unidos de que se cambie esa
propuesta, ;se hace todo el proceso de nuevo, hay que discutirlo entre

la junta directiva y Estados Unidos?

Les propongo que tomemos un par de preguntas mas y luego

pasamos a las respuestas. Le doy la palabra a Singapur.

Gracias, Thomas. En primer lugar, quisiéramos sumarnos a los otros
colegas que nos precedieron en expresar nuestro agradecimiento a
Jonathan y a Lise por el trabajo maravilloso que han hecho. Se los

agradecemos.

Cuando leemos el informe del CWG, lo que entendemos es que el
presupuesto de la IANA posterior a la transicion sera financiado por la
ICANN. Si es asi, jesto no pondria en riesgo el funcionamiento
independiente de la PTI? ;Habrd un plan a largo plazo para que la PTI
tenga un estado de autofinanciacién? Porque creo que seria poco
practico y dificil para la PTI funcionar de manera independiente de la

ICANN si no tiene su propio presupuesto. Gracias, Thomas.
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THOMAS SCHNEIDER:

BRASIL:

Gracias, Singapur. Le doy la palabra a Brasil.

Gracias, Sr. Presidente. Buenos dias a todos. Quisiera también
comenzar mi intervencion agradeciendo a los dos copresidentes del
grupo y reconociendo el tremendo trabajo que han dedicado a la
elaboracién del borrador de propuesta que tenemos frente a nosotros
hoy. Consideramos que insumié mucho trabajo, mucho esfuerzo, y
muchos intentos para tratar de conciliar las distintas visiones vy
opiniones. Y esto ha sido de la mejor calidad en este proceso, asi que

esto lo queremos resaltar.

Sin embargo, como menciond el Sr. Kavouss Arasteh, él hizo una
diferenciacion entre su participacion como representante de Iran en el
GAC y como representante del GAC en el ICG. Yo también quisiera
diferenciar o aclarar nuestro papel aqui como representantes de este
organo y la postura del gobierno de Brasil en su conjunto. Nosotros
coordinamos internamente con distintos ministerios e instituciones y
hacemos nuestro mayor esfuerzo, siempre tratando de asegurarnos
de tener el apoyo del grupo mas amplio. De lo contrario seria
engafoso decir, “si, aqui” y que el gobierno de Brasil diga lo contrario.

Entonces, lo que digamos aqui se aplicaria también a otros colegas.

Entonces, basicamente lo que queremos decir aqui es que todo esta
aprobado por un referendo de aprobacién final por parte del
gobierno, como representante de todas las areas involucradas. Esto es

algo que queria mencionar.
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Ademas, el ministro de comunicaciones vendra a la ciudad mas tarde
en el dia de hoy, y le tengo que informar sobre todo este avance. Es
uno de los ministros involucrados en este proceso y le interesa mucho
que le transmitamos todo el trabajo y toda la informacién que se ha

compartido aqui con respecto a la propuesta.

Ahora, en este sentido con respecto a la propuesta, quisiera hacer
algunas reflexiones, en el sentido de que aborda algunas inquietudes
que teniamos. Por otro lado, otras inquietudes importantes que
tenemos no estan abordadas adecuadamente. Esto lo hemos indicado
en nuestros comentarios, que fueron enviados tanto al CWG como al
CCWG sobre responsabilidad a ambos grupos, y en el gobierno de
Brasil vemos este ejercicio como uno en el cual el resultado final
cumplird con los requisitos y los criterios de la NTIA. Por supuesto,
estamos totalmente de acuerdo con ello, porque consideramos que
refleja la manera en la que hemos estado operando y no vemos que

haya uniformidad con lo que se ha estado haciendo hasta ahora.

Por otro lado, también somos responsables para con nuestros propios
gobiernos y con algunas demandas histéricas que hemos tenido con
respecto a este proceso. Por lo tanto, vamos a aprovechar esta
oportunidad de estar aqui en Buenos Aires para revisar la propuesta y
discutir con los copresidentes y los colegas su contenido, porque
estamos firmemente interesados en que, al final de este proceso,
tengamos una separacion muy clara entre los aspectos operativos, de

aquellos de la formulacion de politicas.
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La propuesta, tal como esta ahora, parece tener algunas
incongruencias. Por un lado, decimos que hay una separacién legal,
por otro lado decimos que la PTI deberia ser controlada por la ICANN.
Entonces, quisiéramos tener alguna discusion mayor sobre esto,
porque consideramos que, al final de cuentas, no se va a lograr este
objetivo. Y tal vez el problema fundamental es que, desde el
comienzo, estuvimos trabajando, no desde cero, con todas las
opciones frente a nosotros. Todo lo que estuvimos haciendo fue tratar
de ajustar nuestros mecanismos y nuestras propuestas a elementos

que ya estaban implementados.

Entonces, creemos que esta propuesta debe adaptarse al hecho de
que la ICANN esta constituida como una entidad bajo las leyes de
California y que tal vez esto pueda estar bien, pero esta es una
situacion que ya estaba predeterminada al momento de iniciar este
ejercicio, o sea, nos fue impuesto. Esto no fue acordado por la
totalidad de la comunidad y los gobiernos como parte de esa

comunidad.

Por lo tanto, lo que estamos haciendo es tratar de ajustar una nueva
era a estos formatos ya existentes y lo respaldamos. Para los
gobiernos es un paso muy dificil de dar porque es algo sin
precedentes. Normalmente, como gobiernos, no tenemos problemas
en tomar decisiones que vayan en contra de nuestras intenciones, en
la medida en que hayamos sido parte de los procesos a través de los
cuales se llegd a esa decision. Por lo tanto, estamos trabajando sobre
la base de algo que ya estaba construido, tratando de mejorarlo, pero

manteniendo las mismas caracteristicas.

Pagina 29 de 110

(_%) ICANN|53




BUENOS AIRES - Sesiones matutinas del GAC E S

Por lo tanto, consideramos que es un desafio muy grande desde la
perspectiva de los gobiernos y, por supuesto, esta no es una decisién

que tiene que tomarse a la ligera.

No quisiera mencionar nuestros propios criterios, pero entendemos
que al final se hara cierta reflexién con respecto al tema de cémo la
ICANN va a salir con una fuerte legitimidad, establecida en relacién
con todas las partes interesadas, incluidos los gobiernos, y no vemos

exactamente cdmo esto estd abordado en esta propuesta.

Basicamente, como indiqué desde el principio, hemos participado
activamente en este ejercicio de una manera constructiva (eso
pensamos), mis colegas también han estado haciendo un seguimiento
de todos estos procesos y creo que esto esta incluido también en la

presentacion de los copresidentes.

Debemos tener una evaluacién de todo el panorama que va a surgir de
esto, las dos propuestas combinadas, como se van a ver, también
como nos va a dar esta propuesta la certidumbre de que hay una

mejora con respecto a lo que tenemos hoy, porque esto no esta claro.

Quisiera concluir diciendo que aqui estan involucradas distintas
partes interesadas y hay distintas culturas en los gobiernos, y la
diferencia en las culturas con las que se manejan los gobiernos y con
las que sienten comodos trabajando no se han respetado. Trabajamos
bajo reglas y no tenemos disefios. Vemos en muchos documentos que
debemos adherir a reglas y regulaciones que se nos obliga a adoptar.
Esto es algo extrafno para nosotros, no estamos acostumbrados. Esto

es lo que vamos a reportarle a nuestro gobierno.
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Entonces, mi preocupacion es que, si no abordamos y resolvemos
algunas de estas inquietudes basicas, puede ser un poco engafoso
para nosotros decir, “aqui damos nuestra aprobacién final en nombre
de los gobiernos”. Este ejercicio, desde el comienzo, tenia que traer un
nuevo paradigma de cooperacion entre las partes interesadas,
incluidos los gobiernos. Seria un modelo en el cual todas las partes
interesadas discutirian cémo avanzar y cémo disefiar un formato para
la cooperacion, y lamentablemente esto no se produjo. Lo dijimos
desde el comienzo, no creo que esto les vaya a sorprender a ustedes.
Hemos estado trabajando, limitados por una camisa de fuerza. Y esto
se volvié evidente cuando habia ideas muy creativas y no fueron
tenidas en cuenta, porque no se ajustaban al formato con el que se

estaba trabajando.

Tal vez podamos llegar eventualmente a un acuerdo, porque nos
interesa poder llegar a ese resultado. Porque en el balance final
deberiamos estar en mejores condiciones, pero todavia debemos
reflexionar sobre esto. Por lo tanto, una vez mas esperamos con
ansias poder trabajar constructivamente con ustedes, entender mejor
todos los aspectos de la propuesta y, de todos modos, nosotros
buscaremos algo mas ambicioso, que nos dé una separacion real y
una supervision verdaderamente independiente. Creemos que la
propuesta tal como estd ahora no cumple con este criterio y

necesitaremos mas detalles para saber como funcionara. Gracias.
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THOMAS SCHNEIDER:

JONATHAN ROBINSON:

Muchas gracias, Brasil. Antes de darles la palabra a otros, tal vez sea
un buen momento para que los copresidentes puedan dar algunas
respuestas a estos comentarios y preguntas que han sido formulados

hasta el momento. Gracias.

Gracias, Thomas. Si, algunos comentarios, algunas reflexiones.

En primer lugar, le agradezco a Singapur, a Indonesia y a Brasil por sus
intervenciones. Son comentarios muy importantes y muy elaborados
de parte de todos ustedes. Tal vez podria responderlos en el orden en
que fueron presentados, pero hay algunos puntos en comun en las

distintas intervenciones.

Yo supongo que si diera un paso atras para analizar, debemos
recordar que el desempefio de las funciones de la IANA es de
naturaleza técnica. Es una funcidon operativa de la cual todos
dependemos. Y si hay un objetivo integrador, que todos queremos
lograr aqui, es la estabilidad operativa técnica. Tenemos esto
presente, lo tenemos actualmente y nuestra propuesta quiere

también asegurar que esto continle en el futuro.

Todos expresaron su agradecimiento por el esfuerzo que le dedicamos
y también se los agradezco, porque ha insumido muchisimo tiempo.
Pero, para serles honesto, también me complace la calidad y la
sustancia del resultado. Creo que es algo que realmente esta bien

integrado.
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Brasil dijo algo muy claro. No empezamos de cero, sino que tenemos
un punto de partida ya definido y fuimos evolucionando hacia una
nueva situacion a partir de ese punto de inicio. Y en ese contexto, me
siento complacido con la labor realizada, porque considero que nos

proporciona lo que teniamos que hacer.

Indonesia habl6 sobre algo que yo pensé que estaba vinculado con
como se elevan las distintas cuestiones y hay un componente
sustancial en la propuesta, que hace referencia a dénde se remiten los
problemas o cuestiones que puedan surgir, con los mecanismos que
corresponde. Co6mo estos problemas pueden ser elevados a las
distintas estructuras, ya sean los clientes que estadn en contacto
directo con las funciones de la IANA o través del CSC, o por medio de
que el CSC plantee esto a las autoridades. Entonces hay toda una
propuesta que habla de cobmo se escalan estas distintas cuestiones y

problemas.

Con respecto a la inquietud de la independencia o falta de
independencia de la PTI, creo que surge este punto desde el angulo
técnico porque, en cierta forma, no estoy seguro de que en realidad
querramos la independencia. La ICANN, hasta la fecha, ha sido
responsable por la operacion de las funciones de la IANA. Queremos
que la ICANN siga estando al pie del cafién cuando hablemos en el
futuro de la post transicién y que siga brindando el desempefio, la
seguridad y la estabilidad que necesitamos en relacion con las
funciones de la IANA. Y, por lo tanto, hay un vinculo entre la

responsabilidad y la falta de independencia.
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Ahora bien, si esa responsabilidad se desintegra por algun motivo y no
recibimos el servicio que necesitamos, alli es donde entra en juego el
tema del escalamiento de los problemas y alli es donde necesitamos
tener separacién y la independencia. Pero hubo muchas
preocupaciones con respecto a que si el grado de independencia era
muy grande en una primera instancia, se iba a interrumpir esa
responsabilidad de la que dependemos y que ya iba a haber un poco

de inestabilidad, potencialmente desde el comienzo.

Entonces, la separacién clara, en esencia... y respeto esta inquietud
con respecto a la independencia de la separacién, pero la separacion
clara ya estuvo sobre la mesa desde una primera instancia y a medida
que ibamos avanzando, teniamos en claro que era un objetivo, pero
tal vez no deseable desde el principio. Si era necesario por una
disrupcién en el futuro, debia estar esa separacion para que podamos
manejar esa situacion. Pero no era una condicion necesaria desde el

principio para el resultado que buscamos o esto es lo que pensaba el

grupo.

Un par de ustedes hicieron referencia a los comentarios publicos. Los
comentarios publicos se hicieron de manera exhaustiva y diligente y
tratamos de absorber, conciliar y hacer un resumen, una totalizacién
de estos comentarios en un documento muy completo para cada uno

de los periodos de comentarios publicos.

Y creemos que el vinculo con la responsabilidad va a crear una mayor
legitimidad para la ICANN a largo plazo, a medida que se van

implementando estas medidas de responsabilidad. Aca importan los

Pagina 34 de 110

(_%) ICANN|53




BUENOS AIRES - Sesiones matutinas del GAC E S

THOMAS SCHNEIDER:

NORUEGA:

tiempos. Espero que hayamos hecho un trabajo eficaz al explicar que,
si bien no se pueden separar los trabajos de estos dos grupos, es
necesario separarlos temporariamente a medida que nuestro trabajo
transita su camino hasta el ICG. Pero el ICG también hard un
comentario publico y todas las piezas se unificaran. Y nuestro
resultado no estara alli por si sélo. Si ustedes se imaginan una
banqueta de dos patas, en realidad necesita la tercera pata, que es la
propuesta del trabajo o la propuesta del grupo que trabaja sobre la

responsabilidad.

Entonces, en este sentido, nuestra propuesta tiene un componente de
responsabilidad, pero también depende ese mayor trabajo del grupo
intercomunitario sobre responsabilidad para poder traer esta
propuesta. Esperemos haber respondido a estas inquietudes tan

importantes que ustedes mencionaron.

Tengo a Espana. ;Quiere hablar antes de darle la palabra a Noruega?

Espafiay luego Irany el Reino Unido.

Quiero hacer un comentario con respecto a la intervencién de Brasil.
(Por qué tenemos esta entidad juridica y por qué hablamos de
separada? No es una entidad separada. Como dijo Jonathan, el
concepto es que nos preparemos para una opcién de ultimo recurso

radical, a la que tengamos que recurrir en caso de que haya un
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THOMAS SCHNEIDER:

ESPANA:

problema grave en el futuro y que se necesite hacer ese

desprendimiento. Pero por el momento no esta separada de la ICANN.

Le doy la palabra a Espania.

Gracias y buen dia. Tengo una pregunta con respecto a la
participacion del GAC en el Comité Permanente de Clientes y en la

revision de las funciones de la IANA.

Creo que en el primero, hay posibilidad para que el GAC designe un
coordinador de enlace. Quisiera saber si tenemos que designar a una

persona para ese comité o queda a nuestro criterio hacerlo.

Y, en este sentido, ;cual es el valor que ustedes creen que pueden
aportar los gobiernos al Comité Permanente de Clientes? ;Consideran
que este Comité debe estar abierto a la participacion de aquellas
partes que no tienen un contrato con la IANA? ;Y por qué vale la pena

incorporar estas opiniones al Comité Permanente de Clientes?

También respecto de la revision de las funciones de la IANA, supongo
que el GAC podria participar en dicha revisién. Seria obligatorio que
nosotros designaramos a alguien para esa revision. Pero en la revisién
especial me parece que se necesita la aprobacién de la mayoria, o
esto deberia ser impulsado por la GNSO y las ccNSO. ;Esto significa
que el equipo de revision de las funciones de la IANA en su conjunto

no va a tener que votar? ;O tendra el apoyo de la iniciativa de la GNSO
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THOMAS SCHNEIDER:

IRAN:

y la ccNSO y luego habra que buscar un consenso o una mayoria a

favor de iniciar esa revision especial?

Dos comentarios breves también quisiera hacer, respecto de la
transicion de la custodia de las funciones de la IANA. Me complace ver
que los conflictos con respecto a las delegaciones y re-delegaciones
de los ccTLD quedan fuera de este ejercicio, porque son temas muy
delicados para los gobiernos y no me parece que el tema esté lo
suficientemente maduro como para que pueda ser incorporado a los

mecanismos de apelaciones.

También lei en la propuesta que la ICANN puede solicitar una
exencién a la aplicacién de determinadas leyes de Estados Unidos que
permiten que el gobierno de Estados Unidos imponga sanciones sobre
algunas entidades. Yo apoyo el hecho de que la ICANN recurra a esas
exenciones, porque entiendo que las funciones de la IANA no deberian
tener interferencias externas. La comunidad deberia tener
procedimientos previsibles. Para ello es necesario evitar la

interferencia externa con la aplicacién de esas leyes. Gracias.

Gracias, Espafia. Le doy la palabra a Iran.

Muchas gracias, Thomas. Tengo un comentario, no una pregunta.

Quizas para aclarar lo que yo tengo entendido sobre este tema.
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La cuestion acerca de si PTI debe ser separada o no, fue tratada al
comienzo de todo este debate y luego una propuesta interna, una
propuesta externa y luego se propuso algo que es como una solucién
hibrida. Es decir, separacion legal y operativa, pero con cierto tipo de
vinculacién. Esto fue tratado el 18 de Marzo y el 4 de Abril en unos
dictamenes juridicos en detalle, con las ventajas y desventajas y el
CWG llegé a la conclusién de que, por el momento, el enfoque mas
viable seria este, teniendo presente que, en una ultima instancia,

podria haber una separacion total.

En segundo lugar, las acciones de los ccTLD no estan en el panel de
revisién. Se las menciona la pagina 21 del documento, que dice que el
mecanismo de apelacién no abarcara cuestiones que tienen que ver
con la delegacién y re-delegacion de los ccTLD. Este mecanismo debe
ser desarrollado por la comunidad de los ccTLD posteriormente a la
transicién. Respecto de las inclusiones en el panel de revisidén, bueno,
ahi hay distintos casos y distintos ejemplos. También se menciona al

GAC dentro de la revision de las funciones de la IANA.

Entonces, lo Unico que se plante6 fue si deberiamos ser miembros de
la junta directiva de la IANA posterior a la transicién o no, y Jonathan
menciond que, en esta instancia, se considera que nosotros no
deberiamos ser miembros de la junta y que los directivos serian
seleccionados por la ICANN y luego habria dos mas que serian

independientes para tener cubierta esta situacién.

También se plante6 el tema de si la ICANN entablaria negociaciones

con la IANA. Creo que eso no va a ser asi, la propuesta del ICG va a ir
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THOMAS SCHNEIDER:

LISE FURH:

directamente a la NTIA y no sé si pueda haber cierto tipo de
negociaciones alli. No creo que haya negociaciones. La NTIA va a decir
“si, estamos de acuerdo o no, no estamos de acuerdo por tal o cual
motivo. Corrijan tal o cual cosa y vuelvan a presentar una propuesta.”
Entonces no estard tal negociaciéon, ni tampoco se le delegara
facultades de parte de la comunidad a la junta directiva de la ICANN
para que negocien en su nombre, porque la propuesta del ICG no es
de la ICANN, es de la comunidad. Entonces la comunidad tiene que
negociar. Y entonces la NTIA va a recurrir a nosotros, a la comunidad,

diciéndonos “nos gusta esto o no”.

También se menciond que quizas hay aclaraciones suficientes en el
documento, entonces tenemos que leer el documento mas
cuidadosamente y tratar de comprenderlo, teniendo en cuenta todo el
tiempo que se ha dedicado y todo el tiempo disponible. Estamos
tratando cuestiones de responsabilidad y estamos tratando como se
va a hacer la transicion, y no cuestiones de gobernanza. La

responsabilidad es un temay la gobernanza es otro. Gracias.

Muchas gracias, Irédn. Quizas puedan responder rapidamente a las

cuestiones planteadas por Espafia e Iran.

Muchas gracias, Thomas. Quisiera retomar lo que dijo Espafa vy

quisiera retomar esas preguntas y también agradecerles a todos
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ustedes por plantear preguntas, porque es importante que ustedes

entiendan muy bien esta propuesta.

Espafia pregunt6 si era obligatorio designar un coordinador de enlace
ante el Comité Permanente de Clientes. Esto se hace en respeto al
GAC, es decir, darles la posibilidad de que tengan un coordinador de
enlace en ese Comité. Mientras que, en la revision de las funciones de
la IANA, seria muy importante contar con un miembro del GAC que
realice estas revisiones, que sea parte de estas revisiones, porque es

allidonde esta la comunidad de multiples partes interesadas.

Asimismo se plante6 una pregunta acerca de si la revisién de las
funciones de la IANA iba a tener poder de decisidn sobre las revisiones
especiales. Estas revisiones son parte de un proceso de escalamiento
que va mas alla de las revisiones periddicas. Si tenemos una revision
especial, esto se daria como resultado de un proceso de escalamiento
de cuestiones. Este proceso debe estar acordado por los clientes que
son, la GNSO y la ccNSO. Entonces, esto es un mecanismo de pesos y
contrapesos para que haya estabilidad. Entonces, para que no haya
una revision especial, si no es realmente necesario. Es muy importante
que este proceso sea un proceso exhaustivo, asi que necesitamos

contar con la aprobacion de la ccNSO y la GNSO para este proceso.

Con respecto a la solicitud de exencién presentada por la ICANN es
una cuestion juridica que hay que dirimir. Seria una exencién para
toda la ICANN y vemos que, naturalmente, abarcaria a su empresa

subsidiaria o afiliada.
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THOMAS SCHNEIDER:

REINO UNIDO:

Muchas gracias. Tiene la palabra Reino Unido.

Gracias Sr. Presidente. Buenos dias a todos. Muchas gracias a todos
por sus aportes, sobre todo a Jonathan y Lise por abrir este debate
sobre la propuesta de su grupo de trabajo. Y también a nuestros
colegas del ICG por la informacién actualizada que nos han
presentado respecto del trabajo del ICG a futuro. Es realmente de
suma utilidad, vi que muchos colegas estaban tomando nota muy,
muy rapidamente, como también lo hice yo, porque tengo que volver
a la capital de mi pais y presentar un informe en el cual se identifiquen

las cuestiones clave.

En primer lugar, quiero felicitar a todas las partes interesadas que han
contribuido, que han trabajado en el CWG. Realmente esto demuestra
el valor, el gran valor del modelo de multiples partes interesadas en
una cuestion muy, muy compleja y demuestra como se aprovech6 la
oportunidad de generar un nuevo enfoque sobre la base de los
elementos o de las herramientas existentes. Los dos copresidentes del
CWG han dirigido este proceso muy diligentemente, con claridad, con
autoridad, con apertura, con mucha gestiéon y han considerado todas
las cuestiones, todas las perspectivas de los miembros del CWG, de los
participantes y de otras personas que querian presentar comentarios,

lo cual es muy bueno.

Creo que las instancias iniciales de la labor del CWG permitieron esta
apertura abierta, innovadora, libre, que se presenten ideas para que

se analicen todas estas perspectivas. Lo cual me causa una muy
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buena impresion. Pero luego hay que acotar todo esto y focalizarse en
una propuesta. Entonces, a tal efecto, el segundo periodo de
comentario piblico se basé en una propuesta que fue realmente muy
clara. La arquitectura, o la estructura, de esta PTI de la IANA posterior

a la transicién se explic6 sumamente bien.

Ahora bien, quisiera reflexionar acerca de la junta directiva de la PTI,
porque no creo que nadie desee generar otra junta directiva paralela,
compleja y de multiples partes interesadas para la PTI, que, en cierto
modo, sea un espejo de la junta directiva de la ICANN. No creo que
nadie realmente esté seriamente pensando en ello, es decir, en estas
cuestiones legales, juridicas, estos procesos, estas estructuras para

ver quién seria miembro y quién no.

Entonces, desde el Reino Unido, tras consultar a nuestro grupo de
asesores expertos que hemos convocado para revisar este tema...
Bueno, desde el Reino Unido, consideramos lo siguiente: recibimos
con beneplacito esta junta directiva de la PTI, que esté intimamente
ligada a las funciones y a las operaciones de la entidad operadora. Es
decir, que gestione todas las actividades de la entidad operadora de
las funciones de la IANA. Esto lo recibimos con agrado. Quizas sea
necesario analizar quiénes serian los miembros de la junta directiva,
para garantizar que haya cierta cantidad de miembros independientes

y que puedan hacer sus aportes a las acciones de la junta directiva.

Esto me lleva a una pregunta que tengo respecto de ese caso extremo
en el cual un proceso de escalamiento, en el cual participen todas las

partes interesadas, incluyendo a los gobiernos. Y ahi radica la
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THOMAS SCHNEIDER:

legitimidad de la propuesta, es decir, en este proceso de
escalamiento, de cuestiones que implican a la revision y también que
implican qué hacer ante fallas significativas o problemas importantes,
que no han sido resueltos por los actores clave. Muy bien, este
proceso, a mi modo de ver, genera una legitimidad muy importante
dentro de la propuesta, en la cual los gobiernos, con todas las partes
interesadas, también tendran un rol que desempefiar. Estamos aln
aguardando la propuesta final del CCWG y nosotros estamos viendo

como vamos a desempefarnos como gobiernos en este rol.

Ahora bien, respecto del proceso de separacién ante un caso extremo,
icudl seria el rol de la junta directiva de la PTI? ;Continuaria
desempeiriando su rol o su funcién establecida o bien los miembros de
la junta directiva deberian cambiar en una situacién en la cual nos
encaminaramos hacia la separacion? Al respecto, me preocupa la
previsibilidad y la continuidad de la estabilidad. ;Cual seria el rol de la
junta directiva ante tal situacion? ;Qué hacemos, tenemos que volver
a designar miembros en la junta directiva, redefinir a la junta directiva
que habria sido previamente designada por la ICANN, en esta entidad
que seria subsidiaria de la ICANN? Yo considero que en ese caso seria
necesaria cierta reorganizacion de la junta directiva, pero solicito

aclaracion al respecto. Gracias.

Gracias, Reino Unido. Creo que vale la pena continuar con el debate y

sacarle un poco de tiempo a la pausa para el café. Muy bien.

Pagina 43 de 110

(_%) ICANN|53




BUENOS AIRES - Sesiones matutinas del GAC E S

JONATHAN ROBINSON:

Muchas gracias, Reino Unido, por sus comentarios y sus preguntas.
Usted hablé acerca del conocimiento y la experiencia de los miembros
de la junta directiva. La idea es que haya dos categorias de
conocimiento y experiencia en los miembros de la junta. Tenemos, por
un lado, los miembros directamente designados por la ICANN. Alli
habria tres miembros de la junta designados por la ICANN, que estén
bien calificados para poder desempenarse dentro de la operacién de
las funciones de la IANA. Y luego usted hablé acerca de los miembros

independientes en la junta directiva.

Nosotros (creo que esto estd expresamente manifestado en la
propuesta) esperamos que estos dos directivos independientes sean
designados mediante un mecanismo que sea lo suficientemente
robusto. Nosotros mencionamos al Comité de Nominaciones como
uno de los mecanismos posibles, pero no es un requisito obligatorio
para nosotros. Definitivamente, esperamos que estos dos miembros
independientes se encarguen de cierto tipo de supervision, aunque no

de control, lo cual nos daria una muy buena gobernanza.

Usted luego habl6 acerca de algo muy interesante, acerca de cémo
seria la estructura, la composicién de la junta directiva de la PTI ante
una posible separacién. Asimismo, usted muy atinadamente dijo que
la legitimidad de la propuesta se basa en el hecho de que, en ultima
instancia, se cuenta con este recurso. Ahora bien, dicho esto, para
llegar a esa instancia hay una serie de procesos e instancias de
correccion y escalamiento a lo largo de todo un mecanismo, con lo
cual, a los efectos practicos, a mi entender, es muy poco probable que

con estas correcciones no se solucionen todos los problemas antes de
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THOMAS SCHNEIDER:

llegar a la instancia de la separacion. Aun asi, si llegasemos a la
instancia de la separacion, creo que su pregunta y su declaracién
implican una conclusién légica, segln la cual, en esa instancia, se
tendria que reconsiderar la composicion y la membrecia de la junta
directiva, porque no podria permanecer tal como estaba antes de la

separacion.

No mencioné algo acerca de uno de los componentes de la propuesta.
En el caso de que, mediante una revisién, se solicitara la separacién,
entonces en esa instancia hay todavia una ultima instancia de control
y verificacion, en la cual un grupo de multiples partes interesadas de
la comunidad tiene que ver cudl seria la forma de separacién
necesaria. Y, en esa instancia, la composicién de la junta directiva de
la entidad separada tendria que ser reconsiderada. Entonces, seria
algo analogo a lo que estamos experimentando ahora, porque seria
una segunda transicién, que tendria que hacerse de manera diligente,
exhaustiva y abarcativa, del mismo modo que hemos trabajado hasta
hoy en dia. Esto esta contemplado en la propuesta en esa posible

situacion de un caso extremo.

Gracias, Jonathan. No sé si alguien tiene alguna pregunta o algun
comentario. Iran pide la palabra y China también pide la palabra.

Gracias.
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IRAN:

THOMAS SCHNEIDER:

CHINA:

Gracias, Thomas. En el caso muy improbable de llegar a una
separacion completa, la composicion de la junta directiva seria
distinta, lo cual seria de dificil de determinar en esta instancia. No sé si
seria una junta multisectorial de multiples partes interesadas, en cuyo
caso llegamos a un tema de responsabilidad. Es decir, no podemos
tener una junta de multiples partes interesadas que sea responsable
ante las multiples partes interesadas. Ahora tenemos una junta de la
ICANN que es responsable ante las multiples partes interesadas de la

ICANN. Esto requiere mas analisis. Gracias.

China toma la palabra.

Gracias. Buenos dias. Nos gustaria agradecerles a todos los
voluntarios y a todo el personal de la ICANN por sus esfuerzos para
generar esta propuesta. Consideramos que este informe combina o
amalgama todos sus esfuerzos y todo su criterio y sabiduria.
Consideramos que este es un resultado muy bueno para esta

instancia.

Respecto de la transicién de las funciones de la IANA, los aspectos
técnicos no son dificiles. Para nosotros, el punto en el cual nos
debemos focalizar es el proceso de la IANA. Es decir, cémo contar con
una responsabilidad o rendicion de cuentas sensata, que tenga
sentido. Por eso, insistimos en que el trabajo del CWG y el CCWG se

realice en forma simultanea.
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Nosotros consideramos que la transicion de la IANA en materia de
responsabilidad y de rendicidén de cuentas debe ser evaluada y debe
aunar todos los comentarios y la retroalimentacion recibidos, con los

ajustes y las mejoras correspondientes dentro de esta propuesta.

Asimismo, en cuanto a la responsabilidad de la ICANN, queremos
asegurarnos de contar con un mecanismo de responsabilidad sensato.
Veo que el trabajo del CCWG aun no esta finalizado y, sobre la base de
lo que se nos ha informado, la propuesta del CCWG podra ser
presentada en la proxima reunién. Nosotros consideramos que los
procesos del GAC deben ser elevados o escalados para trabajar con
mayor celeridad, de manera tal que se pueda presentar la propuesta

al ICG con mayor antelacion.

Ahora bien, en esta instancia, no creo que se pueda aprobar esta
propuesta, con lo cual no consideramos que la propuesta del CWG y el
CCWG necesariamente deban ser separadas. Quizas debamos
considerarlas en conjunto, en cuyo caso, es decir, si no se ainan, no

contaran con el apoyo de todas las comunidades.

Con respecto a PTI, vemos que el problema también se radica en la
transparencia y la responsabilidad. Nos gustaria ahondar el analisis y
las aclaraciones sobre la PTI en si misma, y la relacion de la PTl y la
ICANN vy, también, mayor aclaracién acerca de la membrecia del

Comité de la junta directiva.

Todo lo anterior apunta a garantizar la responsabilidad de la ICANN y
de la PTI para garantizar que la transicion se realice sin

inconvenientes, y en beneficio de todas las comunidades. Gracias.
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JONATHAN ROBINSON:

Gracias. Creo que ustedes, como nosotros, China, sienten que este
vinculo es fundamental, entre el trabajo sobre la cuestién de la
transicion y sobre la responsabilidad. Y que el trabajo de la
responsabilidad puede no estar completo, entonces en ese sentido el
nuestro tampoco estara completo. No proponemos separar estas dos
propuestas. En ultima instancia, van a ser presentadas juntas a la
NTIA. Lo que requerimos es una separacién de caminos, es decir,
nuestra propuesta tiene que avanzar por el ICG para ser consolidada.
Pero luego los volvemos a vincular en Dublin, tal como lo tenemos

planificado.

Entonces, es realmente importante enfatizar que, si bien van a
atravesar caminos separados en este periodo que transcurrira entre
ahora y la reunién de Dublin, de ninguna manera nosotros sugerimos
que estan separadas. Y de hecho, trabajamos arduamente, y fue un
componente clave de nuestro trabajo, el asegurar que nuestra
propuesta estuviera condicionada expresamente y vinculada
especificamente con los resultados del trabajo del CCWG. En ese
sentido, esperamos que el ICG, en la reunién de Dublin, se acerque a

nosotros y nos diga: “se ha cumplido con las condicionalidades.”

También escuché que usted mencion6 un segundo tema, y son las
inquietudes constantes por la relacion entre ICANN vy la
responsabilidad y la junta directiva de la IANA posterior a la transicion.
Nosotros confiamos en la IANA por su desempefio técnico y confiamos

en la ICANN para garantizar que la IANA cumpla con ese desempefio
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THOMAS SCHNEIDER:

EGIPTO:

técnico. Si nosotros establecemos un vinculo muy fuerte y trabamos a
la IANA dentro de la ICANN, porque la ICANN tiene que controlar la
IANA, entonces podremos recurrir a los mecanismos de
responsabilidad para la ICANN en su totalidad, y utilizarlos para
garantizar que haya una rendicion de cuentas y una responsabilidad

en cuanto a la funcion de la IANA.

Entonces, es critico que veamos la estructura en forma global y que
entendamos la importancia de resaltar esta vinculacion entre la
responsabilidad que compete a la PTl y la responsabilidad general de

la ICANN. Gracias.

Le doy la palabra a Egipto.

Gracias, Thomas. Esto es en respuesta al comentario del colega
distinguido de China para confirmar lo que acaba de sefialar Jonathan
con respecto a la interrelacién y las dependencias entre la propuesta
de la comunidad de nombres y el trabajo realizado en el ambito de la

responsabilidad.

Como se menciond antes, el ICG ha creado un grupo que seguira el
trabajo de materia de responsabilidad y que indicara si hay algun
impacto para la propuesta de la comunidad de nombres o para la

evaluacion del ICG.
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THOMAS SCHNEIDER:

Me olvidé de mencionar que una de las decisiones, uno de los
resultados de nuestra reuniéon que hicimos aqui en Buenos Aires, es
que el Area de Trabajo 1 del CCWG presentara sus resultados a las
organizaciones de apoyo y los comités asesores para su aprobacion, y
que el ICG buscara la confirmacion del CWG con respecto a estos

requisitos. Jonathan, gracias.

Entendemos que Lise y Jonathan tienen otras reuniones, otros
compromisos y se tienen que ir. Lo entendemos. Por supuesto que
podemos permanecer unos minutos mas hablando de esto en el GAC,
para ver si podemos llegar a un acuerdo entre nosotros, para poder
trabajar hasta el miércoles. Tenemos una sesién de dos horas después
de este moédulo y después del receso sobre el CCWG, o sea que
tenemos flexibilidad para pasar al receso y hablar igualmente de este

tema.

Se ha expresado claramente que tenemos que darle una respuesta al
CWG ;para cuando?, para la noche del miércoles, cualquiera sea la
hora que eso significa. Pero tal como estamos ahora en esta situacion,
hay dependencias del trabajo del CCWG que todavia no ha finalizado,
que de alguna manera deberiamos tener en cuenta. Idealmente,
deberiamos poder dar nuestra opinién sobre este borrador de
propuesta, reflejando esos vinculos y haciendo referencia al otro
proceso. Pero nuestra respuesta sera definitiva, en cuanto a que tiene
que dejar en claro cudl es la vision del GAC con respecto a esta

propuesta, a lo que no esta vinculado con el trabajo del CCWG. Es la
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JONATHAN ROBINSON:

THOMAS SCHNEIDER:

primera vez que vamos a hacer este proceso, asi que también
tenemos innovadores y constructivos en nuestro trabajo conjunto,

porque esta es la situacion y tenemos tiempo hasta el miércoles.

Gracias, Thomas. Un ultimo comentario muy breve con respecto a

esto.

Ahora, desde el punto de vista de la GNSO, estamos preparandonos
para la mocién ante la GNSO y discutiamos si esta mociéon también
tenia que considerar estas condicionalidades. Pero como usted bien
dijo, la idea aqui es que se apruebe la propuesta. Y la propuesta ya de
por si tiene integrada esas condicionalidades, o sea que no
necesitamos que ustedes hagan una aprobacién condicional de la
propuesta, porque esa condicionalidad ya esta incorporada a la

propuesta en si misma.

Entonces lo que estoy diciendo es que en el CWG, en la medida que las
organizaciones constituyentes del grupo lo consideren posible, nos
den su aprobacion a la propuesta, porque esa condicionalidad ya esta
integrada en la propuesta que surge de la labor del CWG. Gracias,

Thomas.

Gracias. Le doy la palabra a Brasil y luego a Iran.
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BRASIL:

THOMAS SCHNEIDER:

Un comentario breve en este sentido. Si entiendo correctamente lo
que indica el Presidente, usted puede contar con nuestro apoyo para
trabajar de manera constructiva. Lo que tenemos que llegar a tener
definido el miércoles, es una luz verde para que la propuesta del CWG

pueda avanzar.

A la luz de las restricciones que los gobiernos tienen (y hablo en
nombre de Brasil aqui), creo que sera muy dificil decir para nosotros
que explicitamente aprobamos y adherimos a todo lo que figura en
ese borrador, porque hay algunas cosas en las que necesitamos mayor
detalle y tenemos que discutir en mayor profundidad para
comprenderlas mejor. Y tenemos que ver como esto se va vincular con

el resultado del trabajo sobre responsabilidad.

Entonces decir que aprobamos completamente o adherimos
totalmente a esta propuesta seria un objetivo demasiado ambicioso
para nosotros, pero también creo que es muy importante que
nosotros podamos dar esa luz verde para que el trabajo avance sin
tropiezos, y luego nosotros podamos tener una evaluacion mas
exhaustiva de toda la propuesta. No deberiamos tener como ambicién
aprobar todo en esa propuesta. Creo que esta seria la manera de

avanzary esperamos ser constructivos en ese sentido. Gracias.

Gracias. Los vemos pronto. El miércoles, en realidad, a mas tardar.

Iran, si, por favor, un comentario breve y luego tenemos que ver cémo

usamos el tiempo internamente hasta el miércoles.
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IRAN:

THOMAS SCHNEIDER:

Gracias. Para que quede claro, el GAC no tiene que darle ninguna

respuesta al ICG. Le tiene que dar una respuesta al CWG y no al ICG.

En segundo lugar, la respuesta del GAC podria ser, entre varias

Kt

opciones, la opcién “si, estamos de acuerdo con estas
condicionalidades si se cumplen las condiciones y podriamos tener

otras calificaciones que habria que discutir”.

Entonces, no solamente podemos tener las condicionalidades
pendientes sino que puede haber otras preguntas. Podemos decir,
“esta es nuestra respuesta si se cumplen estas condicionalidades y

ademas necesitamos que nos aclaren estas preguntas.” Gracias.

Gracias. Creo que tenemos que hablar de cdmo seguimos adelante,
¢no? El miércoles tenemos que encontrar el momento para mantener
otro intercambio, pero también para ultimar los detalles de un
documento escrito que tenemos que enviar el miércoles. Si de alguna
manera pudiéramos empezar a trabajar en un tono informal sobre
este texto, mientras seguimos discutiendo, para no empezar de cero
con una hoja en blanco el mismo miércoles, porque alli tendriamos el
riesgo de tener una jornada muy larga que nos llevaria al jueves.
Entonces, tendriamos que tratar de evitar esa situacién en la medida

de lo posible.

La miro, Elise, a ver si piensa que tenemos suficientes devoluciones y

contenido aqui, como para empezar a incorporar con cualquier otra
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ELISE LINDEBERG:

THOMAS SCHNEIDER:

persona que esté dispuesta a colaborar en una redaccién, que podria
empezar ahora. Estas ideas... bueno, entonces podemos tener tal vez
un grupo ad-hoc que empiece ya a trabajar en un borrador. Tal vez no
tenga sentido darles un plazo especifico, pero en el momento en que
tengan algo ya que valga la pena compartir con el resto, les pedimos
que lo hagan. Pueden solicitar los comentarios en los recesos o por
medio electrénico para poder llegar al miércoles. Creo que esto seria
muy importante. Por supuesto, ellos no lo pueden hacer solos, asi que
necesitan también la ayuda de aquellos que tienen el interés en
moldear esta respuesta, y que también tienen una visién clara de lo

que se pide que hagamos. ;Esta bien? ;Si, Elise?

Algo de indole practico. Tal vez la secretaria podria armar un hilo de
comunicacién con todas las partes interesadas para tener un
intercambio por email. ;Quienes quieren sumarse a este grupo?,
porque tal vez asi podriamos intercambiar ideas por correo

electronico, ;les parece bien?

;Podria ser mas clara con respecto a lo que solicita, que se recaben los

nombres de aquellos que estan interesados? Es eso, jentiendo bien?

Muy bien hagamos al revés. Los que estén interesados pueden
enviarnos un mail a mi o a Elise o por lo menos a Tom, como para

indicar que quieren participar en este grupo de redaccion. jEsta bien?

Le doy la palabra al Reino Unido y luego a Iran.
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REINO UNIDO:

ELISE LINDEBERG:

THOMAS SCHNEIDER:

Gracias.

Con respecto a la logistica de este trabajo, todos en el GAC estamos
interesados, eso no hace falta decirlo. Pero, en cuanto a medir la
temperatura y el animo aqui en la sala, tal vez podamos, aquellos que
estan dispuestos a participar fisicamente en este grupo, con Elise y
Wanawit, ir captando ya los puntos que tendrian que redactarse. Tal

vez no todos en el GAC, pero, bueno, eso seria nuestro objetivo.

Esa es una buena idea. Asi que levanten la mano quienes estén
interesados y nos reuniremos en algun lado pronto, y empezaremos a
hablar ya y armar algo y se lo pasariamos a todo el GAC en su

conjunto, ;si?

A titulo informativo, hemos tratado de poner un poquito de aire en
nuestra agenda, que puede ser util para esto. En la tarde de hoy, la
sesion 10 estd libre justamente para un ejercicio como esto.
Hablaremos también del tema de la responsabilidad... O sea que
tenemos una media hora libre para poder seguir hablando de esto y,
por supuesto, mafana no hay reuniones del GAC, pero el lunes es un
dia que ustedes pueden utilizar para avanzar. Y luego el martes
también, justo antes de la pausa para el almuerzo, incorporamos

media hora para hacer una revision del comunicado y, por supuesto,
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IRAN:

THOMAS SCHNEIDER:

también podemos usar ese tiempo para hablar no solamente del

comunicado, sino también de este texto.

Asi que hay espacios que podemos aprovechar, pero, por supuesto,
tenemos que ser flexibles y creativos. Gracias por asumir esta
responsabilidad, Elise. Después de darle la palabra a Iran, vamos a

hacer el receso.

Gracias, Sr. Presidente. Perdon por demorar el café.

Creo que esta tarde tal vez seria demasiado temprano. Hagamos las
comunicaciones a través de la lista del GAC, recabemos toda la
informacion, démosle tiempo a la gente a preparar sus comentariosy
Elise podra combinar esos comentarios. Y en el momento que usted
mencion6, mafiana o pasado mafana, podremos hablarlo. No hoy,
porque hoy es demasiado temprano. Después de esta discusion la
gente se tiene que preparar, pero si pongamoslo a través de la lista de

distribucién del GAC, porque esto estaria disponible para todos.

Muy bien, muchas gracias, ya lo vamos a ver.

Bueno, vamos a hacer la pausa para el café. ;Qué hora es ahora? ;Son
las 10:30? Hagamos una pausa de quince minutos. No, mucho mas de
quince minutos o algo que se aproxime a los quince minutos y

continuamos. ;Si? Muy bien, gracias.

No mucho mas de quince minutos, por favor.
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[Descanso]

THOMAS SCHNEIDER:

Por favor, tomen asiento. Vamos a comenzar, tan pronto esté
proyectada la presentacién en la pantalla, lo cual ocurrird de un

momento a otro.

Bueno, en primer lugar, muchas gracias por el debate de esta manana,

por este espiritu constructivo. Esperemos que se pueda mantener.

Tenemos el segundo elemento del proceso de la transicion que
comenzaremos a discutir en mayor sustancia, con mayor detalle por

primera vez en el GAC en el dia de hoy.

No vendran los copresidentes del segundo grupo de trabajo, pero si
estaran en el debate del dia miércoles. Y a titulo informativo, les
quiero avisar que mas tarde, en el dia de hoy, habra una reunién con

el CCWGy la junta directiva de 15:00 a 16:00.

Como ustedes pueden ver por nuestro orden del dia, hemos ampliado
el receso del GAC a una hora para que los miembros del [...] participar
en esa sesién. Seria en el salon La Pampa, si no me equivoco. Asi que
creo que alli tendriamos una oportunidad mayor para tener mayor

claridad, mayor intercambio y mas informacion.

Entonces, habiendo dicho esto, le paso la palabra a los miembros del

GAC que participan y han estado tratando de seguir de cerca y
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OLGA CAVALLI:

participar activamente en el CCWG, teniendo en cuenta toda la carga

de trabajo y las discusiones que se llevaron adelante hasta ahora.

Estas discusiones continlian mientras nosotros trabajamos aqui. El
CCWG sigue avanzando, porque tiene que avanzar, como ya sabemos.
Tienen que responder algunas consultas, también vinculadas al
trabajo del CWG, asi que le voy a dar la palabra a Olga, que es uno de
los miembros del GAC en el CCWG, para que nos relate lo que se ha

hecho hasta el momento.

Muchas gracias, Thomas. Muchas gracias a todos por estar de vuelta
después del receso del café, y gracias por la sesion de esta mafiana.
Fue sumamente informativa para nosotros, los que estamos siguiendo

mas de cerca el proceso sobre responsabilidad.

Hemos preparado una presentacion con diapositivas, porque es mas
facil para que lo sigan quienes recién llegan y se suman a esta reunién,
y también para los intérpretes, tal vez les facilitamos el trabajo asi. Tal
vez puedan seguir las diapositivas para seguir lo que yo vaya

detallando.

Voy a presentar el informe que se sometié a comentarios publicos a
principios de Mayo. Tenemos un equipo muy interesante, algunos de
nosotros participamos activamente. Pedro de Brasil va a hablar de lo
que ocurrio en la reunion de este viernes pasado, porque cambid un
poquito la direccién del debate. Y luego Alice y Par hablaran de lo que

el GAC tiene que decidir, qué es lo que nosotros tenemos que hacer
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THOMAS SCHNEIDER:

OLGA CAVALLI:

THOMAS SCHNEIDER:

OLGA CAVALLI:

con esta propuesta. Y tendremos también tiempo para que Julia
presente el cronograma y habra tiempo para la interaccion. ;Cuanto

tiempo tenemos, una horay media?

Bueno, segun el orden del dia, tenemos que finalizar a las 12:30.

Tenemos una horay media.

Tal vez vamos a destinar un par de minutos mas.

Bueno, les pido que me interrumpan, sobre todo los colegas que
participan de parte del GAC en el CCWG, porque ustedes saben que yo
tengo alguna limitacion con las cuestiones juridicas, porque soy
ingeniera. Asi que interrimpanme si digo algo incorrecto o tienen que

agregar algo. Pasamos a la siguiente diapositiva, por favor.

Como ustedes saben, el GAC esta participando en el grupo de trabajo
intercomunitario  sobre responsabilidad, como organizacion
constituyente de este grupo. Esto es importante que lo tengamos
presente, porque hay miembros que participan en el grupo, si bien es
un grupo abierto para todos aquellos que estén interesados en
participar. Pero tenemos cinco miembros de este grupo de trabajo

que han sido seleccionados y designados, en pos de la diversidad
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geografica. Pero también hay otros miembros del GAC, que también
estan trabajando con nosotros, Pedro, Par, Julia, Finn, Suzanne,

Jorge, Alice y yo.

El hecho de que somos una organizacién constituyente significa que
nosotros tenemos voz en los resultados, y tenemos que participar
activamente. He cargado todos los documentos sobre todas las
sesiones, los informes, en el espacio web del GAC. Para los que son
nuevos pueden acceder a ese vinculo. Ahora no se necesita ninguna
contrasefa para ingresar, esto es un espacio abierto del sitio web del

GAC.

Entonces, este es un informe que fue emitido por el CCWG, fue
sometido a un periodo de comentarios publicos el 4 de Mayo, recibié
muchos comentarios y se basa en algunos bloques de construccion,
que son los que el grupo de trabajo considera que deberian
implementarse, para poder tener un mecanismo de responsabilidad

que permita mejorar la responsabilidad de la ICANN.

Entonces, estos bloques se los voy a mostrar préximamente, pero los
voy mencionando ahora. Son los principios, la misién y los valores
centrales de la ICANN, la junta directiva, la comunidad, que esta
facultada con poderes. Esto es muy importante, como nosotros
formamos parte de esa comunidad dentro del GAC. Y también un
mecanismo de apelaciones que es independiente y que se mencion6

también mas temprano esta mafiana.

Pasemos al siguiente punto. Entonces, tenemos este grafico muy lindo

y aqui inclui algo que no esta en el grafico, pero que tiene la finalidad
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de establecer una comparacién con elementos de los estados
republicanos. Entonces, aqui en esta arquitectura de responsabilidad
robusta tendriamos que tener estos cuatro elementos. Las personas,
que son la comunidad facultada, es decir, seria el pais, por ejemplo,
en esta analogia; luego la parte ejecutiva, que seria el poder ejecutivo,
en este caso, seria la junta directiva; la constitucion serian los
principios; y el poder judicial seria el mecanismo de apelaciones
independiente. Entonces estos son los cuatro bloques que se
proponen en nuestro documento, como elementos esenciales para la

responsabilidad en la nueva estructura.

Avanzamos, por favor, Julia. Muy bien. Uno de los aspectos
fundamentales de esta nueva estructura, es que los estatutos
deberian reflejar algunos elementos que tienen que ver con algunas
leyes fundamentales, que son esenciales para la responsabilidad. Y
estos estatutos fundamentales solamente podrian modificarse con la
aprobacion de la comunidad. Estos estatutos fundamentales son: la
mision, los compromisos y los valores centrales; el proceso
independiente de revision; la facultad de vetar cambios a estatutos no
fundamentales y aprobar cambios a los estatutos fundamentales;
toda revisién solicitada por el grupo de trabajo intercomunitario sobre
la transicion de la IANA, por ejemplo, la revision de las funciones de la
IANA; los nuevos poderes de la comunidad, como la posibilidad de
retirar a la junta directiva y, a su vez, también las revisiones
periddicas. Ustedes saben que esto podria modificarse en el futuro y

la afirmacién de compromiso ahora establece una revision periddica
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de toda la estructura. Entonces, esto también podria ser incluido alli.

Siguiente, por favor.

Entonces, ;cuales son las facultades que tendria la comunidad? La
comunidad puede tener mas influencia sobre las decisiones de la
junta directiva. Esto es muy importante para la responsabilidad de la
nueva estructura. Entonces, el documento y el grupo identificaron
poderes, facultades y mecanismos vinculados, como la posibilidad de
retirar a la junta directiva de la ICANN, en caso de que no esté
cumpliendo con sus compromisos. También retirar a directores de
forma individual de la junta, vetar o aprobar cambios a los estatutos
de la ICANN, la mision, los compromisos y los valores centrales,
rechazar las decisiones de la junta directiva, con respecto al plan
estratégico de presupuesto, en aquellos casos en los que la junta
directiva no haya reflejado los aportes de la comunidad
adecuadamente en estos documentos. Es decir, que la comunidad va

a tener la facultad para controlar la junta directiva.

Siguiente, por favor. Con respecto al proceso de revision
independiente, este proceso o panel de revisién independiente
deberia ser vinculante, es decir, definitivo, deberia sentar precedente
y deberia ser verdaderamente independiente. Esto es lo que indica el
documento. Deberia ser un panel permanente de siete panelistas
independientes, propuestos por la junta directiva de la ICANN, con un
procedimiento de confirmaciéon que involucre a la comunidad. Las
partes afectadas, en algunos casos, incluso la comunidad en si misma,
tendrian las condiciones necesarias para iniciar un procedimiento

frente a este panel, y las decisiones de este panel serian vinculantes

Pagina 62 de 110

(_%) ICANN|53




BUENOS AIRES - Sesiones matutinas del GAC E S

para la junta directiva de la ICANN. Por favor, recuerden que todos
estos puntos estan tomados del documento que se sometié a
comentarios publicos. Esto podria modificarse en una nueva version

de este documento. Siguiente, por favor.

Entonces, ;como se podria implementar todo esto? Esto se podria
implementar con algunos supuestos de partida. La ICANN podria ser
una corporacién en pos del beneficio publico, sin fines de lucro, con
sede en California. La ICANN podria cambiar la estructura de una
corporacion que no tiene miembros a una organizacion basada en
membrecia, es decir, siguiendo el modelo de miembros de los comités
asesores y las organizaciones de apoyo. Y, como les decia, hubo un
cambio de direccién, que afecta a este documento a partir de la

reunion del ultimo viernes.

También los comités asesores y las organizaciones de apoyo también
tendrian la forma de asociaciones y personeria juridica. Serian
miembros de la ICANN, para que estos Organos puedan ejercer
poderes como miembros y tendrian 29 votos en total, 5 para la GNSO,
la ccNSO, la ASO, el GAC, ALAC y dos para SSAC y RSSAC. Este seria el
grupo de la comunidad que ejerceria esos poderes de representacion

de la comunidad.

El documento es bastante extenso. Tiene 150 paginas
aproximadamente, pero hay algunas secciones que hablan
especificamente del GAC y yo las he enumerado aqui, para que
ustedes tengan una referencia. También preparamos un documento

donde se resaltan estas partes y para que vean lo que ocurria antes de
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que se recibieran los comentarios, en el periodo de comentario
publico, y aqui se habla basicamente de los cambios a los principios
operativos del GAC, relacionado con la forma en que el GAC llega al
consenso. También la posibilidad de obligar a la junta directiva a
responder al asesoramiento del GAC. También la mayoria en la
votacién y el modelo de membrecia, en el que el GAC podria
participar. Entonces yo aqui puse, en el documento que ya se fue
sometiendo a los comentarios, en las paginas a las que hace

referencia al GAC.

Entonces, este documento estuvo abierto para recibir comentarios
publicos hasta principio de Junio, y aqui simplemente hice un copiary
pegar de la pagina de lo que estaba en ICANN, pero es interesante ver
los comentarios que se fueron recibiendo. Los gobiernos hicieron
ocho comentarios y brevemente voy a mostrarles cuales son las
inquietudes principales del sector gubernamental. Tal vez aqui no
alcanzan a leer todo, pero esto es un grafico preparado por la ICANN,
donde tenemos mecanismos para facultar a la comunidad, que es el
tema que recibié mayor cantidad de comentarios, al igual que el panel
independiente a revision y también la incorporacion de la afirmacién
de compromiso en los estatutos de la ICANN, son los que recibieron
mayores comentarios. Esto estd representado con este grafico de

barras.

Aqui tenemos los comentarios por regién. 15 de América del Norte, 4
de América Latinay el Caribe, 5 de Africa, 14 de Europay uno de Asia'y

uno de otros comités asesores y organizaciones de apoyo. O sea, que
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no hay una diferencia muy grande con otros procesos, asi que me

complace ver que hubo muchos comentarios de mi region.

Esto es simplemente a titulo informativo, para que sepan cuantos
participaron y son externos a la comunidad. No sé si hay una
diapositiva a continuacion de esta, ;y otra mas?, ;Julia? ;No? ;Esta es
la dltima? Bueno, entonces brevemente ahora voy a referirme a las
preguntas formuladas por algunos de los miembros del GAC,
basicamente relacionadas con el GAC y con el tema de una asociacién
con personeria juridica y los poderes relacionados. Si una persona
juridica podria generar y actuar en nombre del GAC, si el GAC podria
designar a los miembros de la junta directiva, si el GAC decidiera no
crear esta entidad juridica como una asociacién no incorporada, si
esto podria impedir que el GAC participara en este ejercicio de los
poderes que tiene la comunidad. En ese caso, ;qué impediria que se

ejercieran esos poderes?

Entonces, ustedes pueden ver que el GAC puede ser incluido en
nuestra nueva estructura, a través de la idea o el concepto de una

asociacion no incorporada.

Entonces, otras preguntas. Si el GAC quisiera ser miembro, ;cémo
podria estar asociado para ejercer esos poderes? ;Seria un comité
asesor, participaria en la estructura? La participacién en asociaciones
extranjeras requiere cumplir con determinados tramites o pasos
juridicos, segun las distintas autoridades nacionales, lo cual podria
variar en grado de complejidad o, incluso, llegar a ser imposible en

algunas jurisdicciones. Entonces, esto podria implicar que algunos
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PEDRO DA SILVA:

gobiernos podrian formar parte de esta asociacion no incorporada,
mientras que otros no. Entonces, ;cuales son las consecuencias de
una composicidon asimétrica entre el GAC y, por ejemplo, esta

asociacion no incorporada, entre tanto?

Este documento tiene todas las preguntas del GAC y las respuestas
preparadas por los asesores legales del grupo intercomunitario. Yo
envié el vinculo a la lista del GAC, pero si quieren, se los puedo volver a

enviar.

Me voy a detener aqui, le voy a dar la palabra a Pedro, quien nos va a
contar qué es lo que ocurrié el dia viernes. Porque este concepto de la
asociacién no incorporada, en realidad gener6 muchisimos
comentarios y no solamente de los gobiernos. Entonces el viernes se
discutié mucho este tema. Entonces, le pediria a Pedro que por favor
nos comente qué es lo que ocurrié. Tal vez hayan visto también un
comunicado emitido por el grupo de trabajo. Tal vez Pedro puede
mostrarnos también ese comunicado, que también fue enviado por
Thomas esta mafiana temprano. Muchas gracias. Le doy la palabra a

Pedro.

Voy a hablar brevemente acerca de lo que ocurrié en la reunién del
CCWG sobre responsabilidad, que tuvo lugar el ultimo viernes. Alli
tuvimos una jornada larga, con el objetivo de revisar el resumen de los
comentarios recibidos en esta consulta publica, que se llevd adelante
en el mes de Mayo. También, con la finalidad de discutir como

procederia el grupo con respecto al desarrollo de la préoxima versién
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de las recomendaciones. Las conclusiones principales del analisis
realizado estan reflejadas en ese comunicado que se hizo circular en

el dia de ayer.

Inicialmente, hay un apoyo considerable a esta estructura de
responsabilidad propuesta con estos cuatro bloques o pilares que
mencion6 la comunidad, la junta directiva, los estatutos
fundamentales y también el proceso de revision. En segundo lugar, se
sugirio que la responsabilidad de las organizaciones de apoyo y de los
comités asesores también debia ser tenido en cuenta por el CCWG y
en tercer lugar, y tal vez el principal foco de la discusién y la principal
conclusién de esos comentarios, es que muchos dijeron que los
detalles de implementacién del mecanismo de facultamiento de la
comunidad era demasiado complejo, y también expresaron sus
inquietudes con respecto a las implicancias juridicas que esto podria

tener.

Entonces aqui basicamente estamos hablando de este modelo con
miembros, que requeriria que los comités asesores y las
organizaciones de apoyo se transformaran en miembros de la ICANN,
a través de esta figura de la asociacién no incorporada, o a través de la
designacion de personas, que podrian tener la condicién de

miembros.

Entonces, en particular esta ultima conclusion, el CCWG empezé a
discutir como mejorar o ampliar sus recomendaciones. El debate tenia
que ver con este modelo de implementacién. Hubo algunos miembros

del grupo que continuaban defendiendo el modelo de membrecia,
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OLGA CAVALLLI:

basandose en el argumento de que esa seria la Unica manera a traves
de la cual se podrian hacer valer los poderes de la comunidad, pero
otros, por el contrario, expresaron su apoyo hacia un modelo un poco
mas liviano, que estuviera desprovisto de todas estas complejidades
legales que presenta el modelo de membrecia. Y, segln estas
personas, este modelo podria presentar una barrera para aquellas
personas u organizaciones que quieren sumarse a la comunidad de la
ICANN, porque habria una obligacion de formar parte como

miembros.

Entonces, el CCWG sobre responsabilidad ahora esté considerando
una variante de este modelo de la comunidad, que se llamaria los SO y
los AC, facultados o empoderados, lo cual le daria a la comunidad un
grado considerable de autoridad, si bien no los estableceria como
entidades juridicas separadas a estos SOy a los AC. Y por supuesto, los

detalles de la implementacion del modelo todavia hay que discutirlos.

Esto es lo que se discutié el viernes, hay muchas cosas todavia que
quedan por conversar. Habra otras dos sesiones de trabajo del CCWG
durante la reunion 53 de la ICANN, una el dia miércoles y otra el dia
jueves y alli hablaremos de otros temas que no pudimos discutir y
abordar en esta reunién inicial, como el IRP y los temas vinculados
con las mejoras en la diversidad y los derechos humanos.

Basicamente ese es mi resumen. Gracias.

Gracias a Pedro. Después de la reunion del viernes y del periodo de

comentario publico, tenemos una revision de la redaccién original del
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ALICE MUNYUA:

documento. Como bien dijo Pedro, ;como lo vamos a implementar?
Todavia resta por verse esto, porque esto esta en evolucion, asi que
veremos qué sucede esta semana. Y veremos coOmo avanzan estos
debates durante la reunion en Buenos Aires y después de esta

reunion.

Muy bien, me gustaria darle la palabra a Alice y a Par, quienes nos
hablaran acerca de algunas de las preguntas que el GAC debe
considerar y quizdas debamos responder en algin momento, dado
nuestro rol como organizacion constituyente de este grupo. No los
veo, ;donde estan? ;Alice, Par? Ahi estan. ;Donde estan? Alli estan,

muy bien.

Muchas gracias a todos, muchas gracias colegas, muchas gracias,
colegas del CCWG. Hay un documento de mucha utilidad que fue
preparado por nuestra secretaria, por ACIG y proponia que le
hiciéramos preguntas al CCWG. Y también hay algunas sugerencias
planteadas por los miembros del CCWG, que dicen que quizas
quisiéramos plantear o considerar estas cuestiones en la sesion
plenaria del GAC, antes de plantearle las preguntas a los presidentes

del CCWG.

La pregunta mas importante es si el GAC quiere participar en los
mecanismos de empoderamiento de la comunidad, como
organizacion que tenga derecho a voto, o bien como entidad asesora.
Tal como lo hacemos hoy en dia con respecto a la junta directiva de la

ICANN. También tenemos que tener en cuenta que el GAC le da
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PAR BRUMARK:

asesoramiento a la junta directiva de la ICANN sobre cuestiones de
politicas. Entonces, ;como va a estar esto reflejado en el nuevo
modelo?, ;cdmo se va a considerar el asesoramiento del GAC?
También, ;como van a ser tenidas en cuenta las cuestiones de politica
de la ICANN en esta nueva estructura propuesta? También tenemos
que ver si el CCWG puede aceptar, como principio rector, que el marco
de la ICANN para aspectos de consideraciones de politicas publicas

siga funcionando tal como esta funcionando.

Y después, respecto de los estatutos, tenemos que ver si pueden ser
modificados segln se propone mediante este mecanismo de
empoderamiento de la comunidad. Esto significaria que quizas
deberiamos participar en estos mecanismos de empoderamiento de
la comunidad. Quizas pudiéramos tener un coordinador de enlace y
también el GAC o los lideres del GAC deberian ser informados acerca
de todas las cuestiones que tienen que ver con este mecanismo de

empoderamiento de la comunidad.

También esta la cuestion del panel de revision independiente.
Debemos preguntarnos lo siguiente, tal como se lo propone ahora:
irealmente incrementa la transparencia y la eficiencia y la efectividad
del panel, sobre todo si consideramos que ya tenemos cierta
experiencia con el modelo de IRP actual o vigente, y nos presenta
ciertos desafios? Esas son las preguntas principales y ahora le doy la

palabra a mi colega Par.
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OLGA CAVALLI:

JULIA WOLMAN:

No lo veo desde aqui ;Ddnde esta? Muy bien.

Julia no sé si nos quiere dar algunos panoramas acerca de los plazos,
icuando tenemos que presentar comentarios? Tenemos que tener en
cuenta que el grupo de trabajo intercomunitario sobre
responsabilidad se reunira presencialmente en Paris, la semana creo
que del 16-17 de Julio. Es un viernes y un sabado. El grupo se reunira
para ver cdmo avanzar después de los comentarios publicos. Asi que
Julia, por favor, si nos puede hablar acerca de los plazos, se lo
agradeceria y luego vamos a tener una sesidon de preguntas vy

comentarios.

Muchas gracias. Les quiero dar una resefia de los plazos del CCWG. Yo
esperaba tener una presentacion en pantalla. Creo que necesito ver la
diapositiva nimero 23 en pantalla. Es practicamente una de las
ultimas diapositivas y alli vemos el plazo y la linea de tiempo. Es del 11
de Mayo, asi que la reunidn presencial no esta incluida en esa linea de
tiempo. Estamos trabajando con esta linea de tiempo ya desde hace
un tiempo considerable. Incluimos las cuestiones que surgieron el
viernes pasado. Tenemos que tener presente que el CWG sobre la
transicion depende de este trabajo, asi que continuamos trabajando

teniendo esto en cuenta. Muy bien.

Bien. Creo que el primer periodo de comentario publico finalizo, se

realiz6 en Mayo y ahora aqui en Buenos Aires vamos a tener reuniones
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THOMAS SCHNEIDER:

JULIA WOLMAN:

a lo largo de la semana, y hablaremos acerca de estos temas con la
comunidad. Hablaremos acerca de la propuesta. Y también el 17 y 18
de Julio tendremos una reunion presencial en Paris, en la cual
confeccionaremos una propuesta para el segundo periodo de
comentario publico, que comenzara aproximadamente el 20 de Julio y
se espera que tenga una duracion de 30 dias. Por supuesto, que esto
es un plazo todavia indicativo, asi que, por favor, tengan esto
presente. Muy bien. El grupo entregara una propuesta revisada a las
SOy los AC el 13 0 el 30 de Septiembre y nosotros, como organizacion
constituyente, tenemos que ver cbmo vamos a responder. La idea es
entregar la propuesta ante la junta directiva en la reunion de la ICANN

que se llevara a cabo en Dublin aproximadamente el 22 de Octubre.

Julia, un momento por favor. Tenemos que avanzar con las

diapositivas en pantalla para ver la linea de tiempo. Gracias.

Muchas gracias. Espero que lo puedan ver bien.

(Bien? En esta linea de tiempo, vemos lo siguiente. Estamos
trabajando con bastante celeridad y tenemos cierto tiempo desde
ahora hasta la reunién presencial en Paris. Varios de nosotros
estaremos en esa reunion, asi que, si tienen perspectivas que
plantear, por favor, les agradeceria que las compartan con nosotros,

para que las pudiéramos también plantear en la reunién en Paris.
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OLGA CAVALLLI:

Luego, tenemos el segundo periodo de comentario publico sobre las
cuestiones pendientes. Aqui tenemos nuevamente un plazo para
presentar sus perspectivas y sus comentarios y queremos instarlos a

que presenten sus aportes. Gracias.

Muchas gracias, Julia. Quiero agradecerles a todos mis colegas en el
grupo de trabajo. Para mi sus preguntas y comentarios realmente
fueron esclarecedores. Julia, Pedro, Jorge, Alice, Par, todos ustedes,
Suzanne. A todos ustedes quiero agradecerles y también a Kavouss.
Si, pero Kavouss esta en todo. El es el que nos representa en todo. El
nos interconecta con otras partes del proceso, asi que, muchas

gracias, Kavouss, por su colaboracion.

Bien, dicho esto, les hemos explicado el contenido del documento
preliminar. Los comentarios realmente son demasiados. Envié a la
lista del GAC todos los comentarios. Sé que son documentos extensos,
pero estan muy bien organizados, asi que, si les interesa revisar los
comentarios presentados por otros miembros de la comunidad, otras
SO y otros AC, realmente quiero recomendarles que miren estos
comentarios. Es algo muy extenso, porque se presentaron muchos
comentarios, pero realmente la ICANN hizo un gran trabajo al

organizary compilar toda esta informacion.

También hay respuestas de los asesores en cuestiones juridicas
disponibles en el sitio web del grupo de trabajo intercomunitario.
Julia muy amablemente dijo que nosotros agradecemos sus aportesy

sus comentarios, para prepararnos para la préxima reunion
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FRANCIA:

presencial. Asi que, en todas estas reuniones, se espera que el GAC
diga algo y nos miran, como diciendo “;qué tiene para decir el GAC?” Y
nosotros nos quedamos callados, asi que en algin momento, vamos a
tener que formular algin comentario y presentar los resultados del

trabajo a nuestro grupo. Tengan esto presente.

Quisiera saber si hay comentarios o preguntas. Bien. Francia solicita la
palabra. Permitanme que prepare la lista de oradores. Paises Bajos,
Iran, Alice. ;Quién mas? Tailandia. Por alla. Es dificil ver a todos, asi
que si no los menciono, por favor, levanten la mano. Tailandia, Brasil y

Francia.

Francia, adelante por favor.

Gracias a ti Olga. Quisiera hacer cuatro comentarios en francés. En
primer lugar, con respecto a los mecanismos de “empowerment”
(perdén por mi inglés). Sabemos que la dltima reuniéon del CCWG
volvio a rever su propuesta inicial y esto esta bien, ya que teniamos
algunas dificultades con la propuesta anterior, y quisiéramos ve
cuales son los progresos con respecto de este tema, antes de ir mas

lejos. Queria hablar de ese punto primero.

En segundo lugar, el riesgo de captura del nuevo sistema. Habiamos
hecho algunos comentarios para mostrar que existia un riesgo de
captura de los mecanismos de decision de ICANN por parte de un
grupo de individuos. Y para tratar de mitigar este riesgo, queriamos

que los distintos participantes pudieran respetar los principios de
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diversidad cultural, tal como se lo formula en la declaracion de

NETmundial.

Comprendemos que el CCWG tuvo debates sobre este tema y que se

toma muy en serio este tema, lo cual nos alegra.

Tenemos tres ideas con respecto a este tema. En primer lugar,
quisiéramos que hubiera una politica de lucha contra los conflictos de
interés dentro de ICANN, una politica que sea robusta y firme. Por
ejemplo, recomendamos que se implemente una regla de limitacion
de la cantidad de mandatos, tanto en forma sucesiva, que en forma

simultanea.

En segundo lugar, alentamos la creacién de un comité dentro de la
ICANN, que se encargue de controlar las declaraciones de conflicto de
interés que hacen los miembros de la junta. Esta comision seria

independiente, por supuesto.

Y, en tercer lugar, quisiéramos también que sea la comunidad de la
ICANN la que seleccione los miembros del panel de revisién
independiente, en lugar de que se confirme una seleccion que, segin

la proposicion actual, es realizada por la junta.

El tercer punto, el punto mas importante, quizas, en este momento de
la discusién. Sobre los mecanismos de apelacion. En primer lugar,
Francia quiere subrayar los progresos que se han realizado en esta
propuesta, que son progresos realmente notables. Sobre todo, en lo
que respecta a los dos principios mas importantes que orientaron esta

reflexién, y que consideramos como muy importantes. En primer
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lugar, las decisiones del IRP deben ser obligatorias y, en segundo
lugar, el hecho de que este IRP pueda juzgar los reclamos, no
solamente sobre la base de criterios de regularidad de los
procedimientos, sino también sobre la base de las cuestiones de

fondo de cada uno de estos reclamos.

Tenemos, sin embargo, un problema con la forma en que el CCWG
cuenta implementar estos dos principios. Y lo que nos plantea
dificultad es el hecho de que podamos reconocer al IRP como un
verdadero tribunal de arbitraje internacional para resolver conflictos

relativos a las politicas de ICANN.

Hemos analizado, desde el punto de vista juridico, este tema de
manera realmente muy profunda, e invito a mis colegas a leer este
analisis juridico que hicieron los asesores expertos contratados por
ICANN. Es un memo del 20 de Abril, que lo hizo el gabinete [inaudible],

que nos habla de este punto justamente. Hay, entonces, tres razones.

De manera general, en lo que respecta al arbitraje, el derecho dice que
tiene que haber un contrato entre las dos partes y, en este caso, no
vemos de qué manera los estatutos de ICANN y aun menos las
politicas de ICANN, y alin menos las politicas de ICANN que todavia no
conocemos, porque no existen aun... No vemos codmo esto podria ser
considerado como contratos entre ICANN y todos los participantes del

mundo, para ser una base de estos mecanismos de arbitraje.

Segunda razon, es el problema de la “accountability”, los mecanismos
de responsabilidad, de “accountability”. En la propuesta tal como

estd, el hecho de que ICANN le pague a los arbitros seria un problema.
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porque esto seria incompatible con las practicas de arbitraje
internacional, que apuntan justamente a preservar la independencia
de los arbitros, respecto de las partes en cuestion, antes de que
renuncien a hacer valer sus casos ante otras cortes u otros tribunales.
Y tercera razon, esta vinculada con las consecuencias de apelar a este
arbitraje internacional. Las decisiones del IRP, como las de cualquier
otra corte de arbitraje internacional, dependerian del derecho
internacional privado. Y, entonces, si el IRP puede juzgar el contenido
de los reclamos con respecto a las politicas del ICANN, el IRP le daria a
estas politicas, incluso a las politicas que no existen todavia, le daria
entonces a estas politicas, que siempre tuvieron un caracter técnico,
un estatuto juridico en derecho internacional, lo cual iria en contra de
la mision técnica de ICANN. Y es por eso que para nosotros es
necesario que en las dos opciones que fueron presentadas por esta
consultoria juridica, o sea, un IRP de consulta o un IRP cuyas
decisiones sean obligatorias, que se tomen estos mecanismos como
mecanismos internos de ICANN. Hay muchas maneras de hacer que
estas decisiones puedan tener un caracter obligatorio dentro de
ICANN. Es una cuestion de detalle y, por eso, los invito a leer este
memorandum del 20 de Abril, que da muchos detalles sobre este

tema.

Olga, quisiera terminar con un ultimo punto. Con respecto al tema de
los “stress tests” y del acuerdo ndmero 11. Nos sorprendio ver estas
dos enmiendas que se han propuesto a la comunidad. Tenemos la

impresién de que reflejan una tendencia a cuestionar voluntaria o
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involuntariamente la responsabilidad de los gobiernos y de las

autoridades publicas, en materia de politica publica.

En lo que respecta a la solucion del “stress test” nimero 18, cito entre
comillas “es solamente cuando existe un consenso entre el gobierno,
cuando podemos tomar legitimamente un asesoramiento del GAC
como una recomendacién de politica publica”. Esta frase, queridos
colegas, tal como la cito, puede traducirse de la forma siguiente. Los
gobiernos no son responsables de las politicas publicas, hasta que no
llegan a tener un consenso estricto sobre un asesoramiento del GAC.
Esto seria inaceptable y, ademas, seria falso, ya que evidentemente
nosotros representantes de los gobiernos, siempre somos
responsables de las politicas publicas. Es el parrafo 11 de la
declaracién de Tunez. Esto figura en la declaracion de NETmundial y

también es el valor fundamental nimero 11 de ICANN.

En ICANN, como en otras organizaciones, la legitimidad del
asesoramiento del GAC tiene que ver con el hecho de que son los
gobiernos los que lo pronuncian, y no la manera en que es
pronunciado. Y esto hay que respetarlo, ya que de otro modo
estariamos en dificultades respecto de nuestras propias
responsabilidades. En lo que respecta al valor fundamental niimero
11, “Core value” ndmero 11, nos preguntamos, si este valor
fundamental es aplicado, ;quién en la ICANN estaria en condiciones
de juzgar si si 0 no, y aqui cito “el asesoramiento de los gobiernos en
materia de politica publica, seria conforme al reglamento interior y
compatible con los compromisos fundamentales y los valores

fundamentales”? Porque esto pareceria decir que, quizas, la junta o,
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OLGA CAVALLI:

PAISES BAJOS:

quizas, los mecanismos de habilitacion de la comunidad, podrian
encargarse de juzgar los méritos de cualquier asesoramiento del GAC
o lo que GAC recomienda, en lugar de contentarse con observar el
procedimiento actual, que prevé que se pueda responder a un
asesoramiento del GAC, y lo que esta actualmente nos parece muy

correcto.

Una vez mas, todas las partes de ICANN pueden decir, segun esto, qué
tiene que pasar con un asesoramiento del GAC. Y entendemos que los
participantes no gubernamentales tengan algo que decir con respecto
a nuestro asesoramiento, pero no comprendemos que las partes no
gubernamentales puedan tener algo que decir, con respecto a lo que

es 0 no un asesoramiento legitimo del GAC. Muchas gracias.

Gracias, Francia. Paises Bajos.

Gracias, Olga y gracias a todos.

Creo que la sala esta llena de personas que han hecho aportes y esto
es un buen ejemplo de una cooperacion entre multiples partes

interesadas.

Quisiera remitirme a dos puntos, que tienen que ver con el vinculo
entre los dos procesos. Algunos miembros del GAC dijeron que hay
una vinculacion muy estrecha, que hay una dependencia, y estamos

de acuerdo en que hay dependencia. Por otro lado, consideramos que
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también tenemos que tener en cuenta los méritos de la propuesta del
CWG, como un medio practico para absorber la cuestion de la
transicién de la NTIA, que es ahora la funcién critica que basicamente
esta siendo absorbida por el nuevo mecanismo. Entonces, hay mérito
en esto y creo que, como Paises Bajos, nosotros vemos muy buenas
condiciones en esta propuesta, porque no introduce nuevos riesgos, si
no que mantiene la funcién administrativa, no introduce
componentes politicos, no introduce a nuevas partes interesadas en
este proceso. Asi que creo que esta propuesta tiene sus méritos para
seguir avanzando, y tal vez Paises Bajos no puede decir que la
aprueba, pero si puede dar una sefal positiva con respecto a
continuar con este modelo. Esto igual no significa que no haya

vinculo.

Los aspectos de condicionalidad de los que todos hemos hablado son
muy importantes también para Paises Bajos y, por lo tanto, considero
que es importante para el GAC saber, porque en este momento
tenemos un blanco moévil. Hay distintas soluciones y surgieron otras
soluciones el viernes, y para el GAC es muy importante, por lo menos,
corregir y determinar cuales son los objetivos y prerrequisitos
especificos para el CCWG. Sin saber cuales seran las soluciones en
ultima instancia, tenemos que tener muy en claro cual es el objetivo

condicional de la propuesta del CWG.

Asi que creo que hemos visto listas, por ejemplo, la lista de poderes
para obtener una comunidad mas facultada, mas empoderada. Esto

queda claro que seria un prerrequisito.
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OLGA CAVALLI:

IRAN:

Entonces, en el GAC, en nuestro comunicado podemos hablar de

como evaluamos esto.

Gracias, Paises Bajos. Tiene la palabra Iran.

Gracias, Olga. Creo que puede ser bueno refrescar un poquito a qué

nos referimos cuando hablamos del CCWG.

El CCWG tiene el mandato de mejorar la responsabilidad de la ICANN.
Para hacerlo, el CCWG tiene que considerar todos los aspectos de
responsabilidad resultantes de la ATRT, también los comentarios
recibidos para la responsabilidad, tal como esta ahora. Y también ver
el requisito de responsabilidad del CCWG y las eventualidades y las
pruebas de resistencia. Para eso, se generaron dos Areas de Trabajo.
Una, que es la responsabilidad o los compromisos de responsabilidad
que tienen que estar implementados, antes de que se realice la
transicion. El Area de Trabajo 2, las cuestiones de responsabilidad
mas a largo plazo, posteriores a la transicion. Por el momento, nos

podemos concentrar en el Area de Trabajo 1.

Para el Area de Trabajo 1, hay dos cuestiones principales. El
facultamiento de la comunidad y también los sistemas correctivos y
de reparacion. Y también hay seis areas de facultamiento de la
comunidad. Una, para hacer modificaciones a los estatutos, para que
la comunidad pueda tener voz al respecto. Aqui creen que tal vez

podrian establecer un estatuto fundamental, segin la ley de
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California. No existe este tipo de estatutos fundamentales, entonces
hay que modificarlo y plasmarlo de otra manera. Los estatutos
requieren una mayoria de dos tercios o tal vez de tres cuartos para las

modificaciones.

Luego, el tema es el poder remover a los directores individuales de la

junta directiva o a la junta directiva en su totalidad.

Estos son mas o menos los poderes, en términos simples. Pero hay
dos dificultades. Una, que tiene que ver con la posibilidad de rechazar
el presupuesto y el plan estratégico. Estos son los temas mas dificiles.
Son dificiles desde el punto de vista juridico, porque no deberia haber
ningln conflicto con las acciones fiduciarias de la junta directiva.
Porque la junta directiva tiene determinados deberes con los que

cumplir. Entonces, esto podria poner algun tipo de conflicto.

Hay tres modelos para implementar esto. El primer modelo es el
modelo voluntario, la situacién existente, simple. Pero tal vez sea
dificil tener todos estos poderes. El segundo seria un modelo con un
designador. Es decir, aquellos que designan a los directores.
Podriamos hablar de si tendria un poder de voto o sin poder de voto,
ese director. También se podrian ejercer cuatro de estos poderes que
mencionamos o facultades, los cambios a los estatutos
fundamentales, el retirar a los directivos en forma individual o a la
junta directiva en su totalidad. Y luego, el presupuesto y el plan
estratégico que alli el designador no podria tener facultad para
modificar esa situacién, excepto lo haria con las otras cuestiones, pero

no con el plan estratégico y el presupuesto. Alli podria solicitar una
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reconsideracion de los mismos, pero no podria rechazarlos. Y el tercer
modelo es el de Membrecia y ahi es donde entra en juego la dificultad.
Para tener miembros es necesario tener una asociacién incorporada. Y

este es un tema dificil, desde el punto de vista juridico.

Esto se planteo en Abril en una de las llamadas y dijimos que es dificil
implementar esto, en particular para el gobierno, desde el punto de
vista de procedimiento legal y jurisdiccional, porque los gobiernos no
podrian terminar haciendo ningln tipo de constitucién de este tipo de
estructura con otros elementos, porque podrian no ser compatibles

con la jurisdiccion nacional del pais.

Y el viernes, el tema de la asociacién no incorporada basicamente fue

dejada de lado. O sea que ya no esta siendo considerado.

Entonces, el tema es ;cdmo podemos ejercer estos seis poderes, con
qué modelo, el designador o el de membrecia? Si es el de membrecia,
icdmo se establece esa membrecia y cuales son las implicancias
legales? Y luego hay una parte mas simple. La parte mas dificil es el
mecanismo de reparacion y de resarcimiento o correcciéon. Entonces,
aca ;como se faculta el IRP, a este panel de revision independiente? Es
una situacion muy dificil, porque acad tenemos un panel con siete
asesores designados vy, tal vez, tres serian designados para hacerlo y

en algunas areas y en otras solamente se podrian designar uno o dos.

Entonces ya es dificil para empezar a tratar este tema. Tal vez esto no
sea compatible con el derecho internacional. En segundo lugar, seria
muy peligro darle la decisién a un unico miembro, a un arbitro, para

que tome decisiones. Normalmente, segin el derecho
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consuetudinario y el internacional, deberia haber tres, no uno. O sea

que no se puede poner la decisién en manos de una Unica persona.

Esto tiene que ser revisado totalmente, pero si todo empieza alli, la
ICANN tendria su sede en Estados Unidos y estaria sometida al
derecho estadounidense. Y esto tiene muchas limitaciones. Porque
todo deberia ser compatible con las leyes del estado del California, y
hay muchisimas restricciones en ese sentido, desde el punto de vista
de los tribunales etc. Entonces, la situacién ahora es que todos estos
temas tienen que ser planteados al CCWG sobre responsabilidad, y
hay que reconsiderarlos. Y hemos pedido que haya un formato
tabular, para que en la columna vertical se puedan poner todas las SO
y los AC, y en sentido horizontal tendriamos los distintos modelos, el
voluntario, el de designadores y el de miembros. Y diriamos en qué
casos cual tendria que poder y si o una SO o un AC, una organizacion
de apoyo o un comité asesor, deciden no ser miembros, ;qué ocurre,
perdemos nuestros derechos? ;Ya no tenemos mas derechos para
discutir ninguna cosa? Si no somos miembros, ;podemos participar

con aquellos otros que si son miembros y tener los mismos derechos?

Estas son algunas de las cuestiones legales que todavia hay que
responder. Y la respuesta que recibimos fue dirigida al segundo grupo,
para que trate este tema de las autoridades del CCWG. En un mensaje
dijeron que era muy dificil responder estas preguntas, porque eran
preguntas muy importantes, sobre todo para que los gobiernos

puedan decidir qué decisién van a tomar.
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OLGA CAVALLI:

Entonces, la situacion es bastante compleja, Sr. Presidente. Hay
puntos muy oscuros aqui. Hay muchas preguntas todavia por
responder y, por otro lado, todo en el CCWG tiene una dependencia
del CWG y tenemos que dar una respuesta a la propuesta del CWG,

como organizacién constituyente.

Entonces, en forma colectiva o individual, aliento a los miembros del
GAC a participar activamente en las actividades del CCWG. A enviar
sus comentarios en forma individual, colectiva, participar en las
lamadas. Las llamadas estan abiertas para todos, pero tengan
cuidado porque algunas llamadas son a las 2 de la manana. Yo he
participado durante 36 horas en conferencias telefénicas, y mi
gobierno no sabe que participé y que dediqué tanto tiempo a estos
temas. Asi que si hay que dedicarle muchisimo tiempo, son cuestiones
muy tediosas, muy complejas y los gobiernos tienen que tener mayor
actividad. Yo no digo que no hayan estado activos, pero tienen que ser
mas activos, tienen que prestar mas atencion a estas cuestiones,
porque son muy importantes. Y en el segundo periodo de comentarios
publicos tendremos cuarenta dias y esa es la Gltima oportunidad que
tendremos para intervenir. Si no reaccionamos, vamos a haber

desperdiciado el tiempo. Muchas gracias.

Gracias, Kavouss, sobre todo por el resumen detallado del proceso y

de los poderes y todo eso. Su participacién es muy valorada.

Le doy la palabra a Alice a continuacién.
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ALICE MUNYUA:

NIUE:

OLGA CAVALLI:

TAILANDIA:

Gracias, le voy a dar la palabra a mi colega Niue, porque yo dice

basicamente todas las cosas ya.

Creo que nos estamos alejando un poquito del tema central. Estamos
perdiendo de vista el meollo de la cuestidn, porque aca tenemos que
hablar de como el GAC puede retener la funcién tan importante que
desempefia como comité asesor, en base a lo que se discutio el dia
viernes sobre esta posibilidad de tener un modelo de miembros. Ese

es el tema central.

Gracias, Par. Tengo, a continuacion, a Tailandia.

Habla Wanawit, para que conste en las transcripciones.

Quisiera hacer una pregunt,a porque tenemos el Area de Trabajo 1y la
2.Y parece que va a haber muchos cambios. Entonces, considero que
tenemos que trabajar con los equipos que estan trabajando ahora en
el grupo de trabajo que analiza las metodologias de trabajo del GAC,
para ver si podemos manejar esto, en caso de que tengamos duda con

respecto a quién dirigir nuestras consultas.

Desde el punto de vista de los principios sabemos que tenemos el

asesoramiento de la junta directiva. El CWG estd muy claro, pero nos
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OLGA CAVALLI:

TAILANDIA:

comunicamos con ellos. Hay un proceso, pero para el CCWG sobre
responsabilidad, me parece que la estructura no esta muy clara. Iran
hizo alguna descripcién, pero, cualquiera sea la forma que termine
adoptando, tendremos que ajustar los principios del GAC y nuestra
forma de trabajar para adaptarnos a ello. Porque, de lo contrario, no
sé como podriamos comunicarnos con la entidad y con quién, porque
parece haber un IRP, una entidad que no parece estar reflejada en

nuestros principios operativos.

Gracias. Esto es lo que yo queria mencionar.

Gracias, Tailandia. ;Le puedo solicitar una aclaracion? ;Cuanto usted

habla de entidad, a que se refiere?

Porque hay un flujo de proceso muy claro en el CCWG, que hace
referencia a las organizaciones de apoyo que se comunican con ellos
para indicar si estan de acuerdo con la propuesta. Estamos hablando
del CWG. Entonces alli la propuesta se comunica al ICG y luego estos
se comunican con la junta directiva. Las organizaciones de apoyo
reciben los comentarios, pero eso es en el caso del CWG. Pero en el
caso del CCWG sobre responsabilidad, esto corre por un camino en
paralelo. Entonces tenemos el Area de Trabajo 1y el Area de Trabajo
2. Y no sé codmo se va a organizar una comunicacion, ese ida y vuelta

de la informacién. No veo cdémo se podria coordinar la comunicacion
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THOMAS SCHNEIDER:

de las organizaciones de apoyo y los comités asesores a través del

panel IRP.

Bueno, tal vez podriamos decir que si, es cierto, estos dos procesos
son muy diferentes. Lo que es singular con respecto al CCWG es que
tenemos esta division del Area de Trabajo 1y el Area de Trabajo 2, que

es algo que no existe en las otras estructuras, en el otro proceso.

Pero no creo que necesariamente esto represente un problema. Por lo
menos lo que entiendo es que estamos de acuerdo en que tenemos
que trabajar en pos del Area de Trabajo 1, que esta vinculado a
facilitar la transicién, como dijimos en la sesidén anterior. Entonces,
nosotros nos tendremos que considerar en todo lo que sea necesario
para que la transicion avance. Y todo el resto, que seran también
algunas cuestiones complejas del Area de Trabajo 1, pero el Area de
Trabajo 2, entiendo que va a ser todavia mas complejo, a partir de los
comentarios del colega de Iran. Si entiendo correctamente, nos esta
faltando claridad con respecto a cdémo se va a desarrollar el Area de
Trabajo 2, una vez que esté finalizada la parte 1, relacionada con la
transicion. Esto es algo que todos debemos tener presente. Y nosotros
también tenemos nuestras propias ideas de las expectativas que
tenemos con respecto al proceso a mas largo plazo para mejorar la

responsabilidad, que es el Area de Trabajo 2.

Entonces, si entiendo correctamente lo que usted esta diciendo, esto
es lo que vendra luego. Tal vez no toda la comunidad de la ICANN y

nosotros tengamos el tiempo suficiente para definir con claridad
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OLGA CAVALLI:

BRASIL:

como trabajar en esa Area de Trabajo 2, y algunas disposiciones
pueden estar en la carta organica del grupo intercomunitario. Pero tal
vez deberiamos reflexionar y reflejar nuestras expectativas, para ver
aquello que no entre en el Area de Trabajo 1. Como se va a desarrollar

en el Area de Trabajo 2, si lo interpreto correctamente.

Gracias, Thomas, gracias Wanawit. Tengo a Brasil a continuacién en la

lista de intervenciones y, luego, al Reino Unido.

Gracias, Olga. No voy a repetir todo lo que dije en la sesidn anterior,
pero si quisiera reafirmar nuestro sentir con respecto a que hemos
estado muy restringidos en el ejercicio, con el formato existente que
ya estd implementado. Y esto plantea varias preocupaciones para
varios de nosotros. Entonces, nos piden que apoyemos algo que
durante muchos afos tuvimos dificultades. Y mi segundo punto
también se refiere a algunas de las observaciones que ya hice antes, y
quisiera reiterarlas a la luz de lo que escucho aqui, con respecto a los
elementos que tenemos que considerar en este abordaje general,

aunque puede haber algunas modificaciones.

El enfoque para este proceso seria el mismo que para todos los
procesos de gobernanza de Internet. Hay que ser congruentes con
nuestra participacion aqui y en otros foros. En todo tratamos de
guiarnos por los dos principios centrales que surgen en nuestra

evaluacion de la agenda de Tunez, que dice que la gobernanza de
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Internet requiere la participacion plena de diferentes partes
interesadas. Y el segundo principio es que la participacion plena
deberia tener en cuenta los roles y responsabilidades de cada parte
interesada. Y, desde la perspectiva de los gobiernos, creo que debo
decir que es nuestro deber como gobiernos asegurarnos de que
nuestro rol y nuestras responsabilidades en particular estén bien
tratadas en el proceso. No me siento cémodo escuchando decir que,
como gobiernos, tenemos que estar guiados por un abordaje
puramente técnico. Creo que hay otras comunidades que han
trabajado con esto y estan comodas con ello. Nosotros, desde nuestra
perspectiva, nos tenemos que asegurar que la nueva estructura
permita a los gobiernos expresar adecuadamente su asesoramiento
en cuestiones de materia de politica publica. Eso nos tiene que

preocupar a los gobiernos.

Entonces le quisiera agradecer en ese sentido a Francia por traer esto
a colacion aqui. Seria muy problematico, desde la perspectiva de mi
gobierno por lo menos, si tuviéramos limitaciones en la forma en que
brindamos nuestro asesoramiento, o en nuestra capacidad o nuestra
posibilidad de dar asesoramiento, porque esto seria filtrado o
ajustado a los intereses de otras partes interesadas. Eso seria
inapropiado. No creo que se apliquen los mismos criterios a todas las
otras partes interesadas en este proceso, que sean juzgados por otros
de esta misma manera. Entonces, el GAC deberia expresar y

asegurarse de que podemos dar este asesoramiento.

Estoy totalmente de acuerdo con las observaciones de Francia. No

deberia haber ninguna limitacién. Deberiamos rechazar todo tipo de
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limitacion. De lo contrario, estariamos en una situacion en la que no
podemos influir con todo lo que ocurre en la ICANN ahora. Entonces,
eso no seria adecuado, ni para este ejercicio, ni para ninguna

discusién vinculada a la gobernanza de Internet en distintos foros.

Otro tema que planted Francia... Bueno, en principio debo decir que
apoyamos plenamente todos los otros comentarios de Francia, con
respecto a la necesidad de pensar en reglas para evitar conflictos de

intereses en aquellos que participan en este IRP.

También estamos de acuerdo con la idea de que le cabe a la
comunidad la prerrogativa de seleccionar a los miembros en lugar de
la junta directiva. Asi que apoyamos estos comentarios y también lo

que dijo con respecto a los principios 11y 18.

Le quisiéramos agradecer a Francia por traer a colacién un punto que
nosotros mencionamos en nuestro comentario, que es que el IRP
como mecanismo de arbitraje seria muy bueno, porque daria una
supervision independiente del proceso de la ICANN. Pero también
aqui podria implicar algunos aspectos problematicos, desde el punto
de vista de los gobiernos. Entonces, creo que hay que investigar mas
sobre esta cuestion. Tomamos nota de ello y nos gustaria tener mas

claridad sobre esto.

Muchisimas gracias por darnos la perspectiva de que los gobiernos no
deben adoptar un mecanismo que nos imponga dificultades, sobre

todo desde el punto de vista de nuestra manera de expresarnos.

Pagina 91 de 110

(_%) ICANN|53

ICANN
P70 JUBE FOIY




BUENOS AIRES - Sesiones matutinas del GAC E S

En el comentario que fue hecho por Francia, el comentario escrito, se
habla del asesoramiento legal que se buscd, con respecto a las
fuentes abiertas. Y los expertos legales son expertos en materia de las
leyes de Estados Unidos, pero aqui queremos aplicar una ley que nos
sirva a todos. Entonces, esto es muy importante. Nosotros estamos
frente al mismo desafio de también pensar en nuestros propios
expertos legales, porque hay otros expertos legales no pagados por la

ICANN, que pueden aportar algunas ideas y propuestas concretas.

Hay algunos temas que debemos discutir que son muy importantes.
Creo que Alice aqui present6 algunos temas fundamentales. La
calidad de nuestra participacién tiene que ser muy alta, y ver si
cumpliriamos una funcién de asesores o podriamos tener derecho a
voto. Entonces, quisiera discutir mas todos estos modelos que se
estan considerando ahora, el modelo de membrecia o el de facultar a
las SO y los AC (son los modelos que se estan discutiendo en el CCWG
sobre responsabilidad). Basicamente, esto es lo que yo quisiera

expresar por el momento.

Hay tantos elementos importantes inducidos por este borrador de
propuesta que tenemos frente a nosotros, pero ciertamente invito a
todos los colegas a analizar esta propuesta, pensando mas que nada
en nuestra participacion y en nuestras responsabilidades, vy
asegurarnos de que nuestro rol de asesores en cuestiones de politica
publica esté presente alli. Me sorprende ver que nuestra inquietud es
retener nuestra funcion de comité asesor. En nuestra evaluacion, esta
no es una funcion que nos satisfaga y que nos permita brindar los

aportes que necesitamos en este proceso. Asi que ciertamente para
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OLGA CAVALLI:

MARK CARVELL:

nosotros no es el objetivo mantener las cosas tal como estan ahora. Si
queremos participar de esta manera nada mas, dejemos que el comité

técnico haga su trabajo.

Muchas gracias por este aporte. Mark tiene la palabra.

Habla, Mark Carvell, del gobierno de Reino Unido, para los registros.

En primer lugar, quiero agradecerle a todos nuestros colegas por sus
contribuciones, que hicieron posible este debate y esta actualizacion,
en esta instancia en la cual estamos en medio de dos versiones de la

propuesta del CCWG.

Al igual que Brasil y otros colegas, he recurrido al asesoramiento de
los expertos juridicos en mi propio ministerio, para evaluar las
distintas opciones del empoderamiento de la comunidad y lo que
significa para el GAC, y sobre todo teniendo en cuenta su rol actual de
Comité asesor de la junta directiva. Y cual seria el posible impacto que
esto tendria sobre nuestro rol y también ver si seria posible que los
representantes del GAC participen en votaciones estratégicas dentro
de la comunidad, en el marco de dichos mecanismos de
empoderamiento. Muy bien, esto ya lo tengo encaminado, pero ahora

ha quedado un tanto obsoleto.

También la informacién que le presenté recientemente a mi ministro

estd un poco desactualizada, porque vemos que estamos en una

Pagina 93 de 110

(_%) ICANN|53




BUENOS AIRES - Sesiones matutinas del GAC E S

situacion que es muy activa, muy fluida. Entonces, vemos que todavia
estamos en una etapa de conceptualizacion de un modelo de
empoderamiento para las SO y los AC. Con lo cual es un tanto dificil
adoptar una posicion firme en esta instancia, mas alla de definir los
tipos de mecanismos que el CCWG estd todavia disefiando o
elaborando, sobre todo la posibilidad de supervisar el presupuesto,
supervisar el plan estratégico, tener membrecia dentro de la junta

directiva, etc.

Pero tenemos que ver también que es crucial tener un elemento que
indique cdmo los gobiernos pueden también trabajar en pos del
interés publico. Dicho esto, tenemos que garantizar este componente
en este nuevo mecanismo de empoderamiento. Pero todavia esto esta
un tanto indefinido o en el aire, por decirlo de algin modo. Supongo
que el CCWG desea tener o presentar una propuesta revisada en la
cual se incluya el modelo de empoderamiento de las SO y los AC,
suponiendo, claro, que se lo desarrolle en mayor profundidad, lo cual
nos permitiria analizar este nuevo modelo y ver qué salida tendriamos
ante todas estas cuestiones legales, capciosas y constitucionales con

las cuales estamos lidiando.

Agradezco a los colegas, sobre todo al colega de Francia, por haber
analizado estas cuestiones en tanto nivel de detalle. Y también le
agradezco esas preguntas criticas para los gobiernos, que han sido de
gran ayuda y las cuales hemos notado debidamente. Sobre todo, la
referencia especifica al memorando del 20 de Abril realizado por el

estudio juridico Sidley.
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OLGA CAVALLI:

INDONESIA:

Ahora, me pregunto si vamos a estar mejor posicionados después de
la reunion presencial en Paris, que coincide con mis vacaciones. Pero
bueno, es una decision critica que debo tomar. Quizas deba rever mi
propio cronograma de vacaciones, después de haber trabajado

intensamente en Junio.

Ahora bien, pregunto, ;vamos a estar posicionados como GAC para
poder, como organizacion constituyente, estudiar esto y garantizar
que esta pieza del rompecabezas de la transicion de la custodia de la
IANA esté colocada en el lugar donde debe estar, y que cuente con el
respaldo necesario de nuestra parte como organizacién
constituyente? Espero que quede clara la pregunta, es demasiado

extensa. Gracias.

Muchas gracias, Mark. No sé si hay algin otro comentario. Indonesia

tiene la palabra.

Muchas gracias, Olga.

En primer lugar, Indonesia agradece la labor de los miembros del GAC
que integran el ICG, el CCWG también. Han trabajado arduamente

para plasmar esta propuesta, una propuesta abarcativa e integral.

Luego del comentario formulado por el representante de Iran sobre
las propuestas, sobre todo respecto de las jurisdicciones en las cuales

se puede operar, quisiera que consideremos que gran parte de estos
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temas fueron debatidos anteriormente. Y también se le solicitd a los
miembros del GAC que estan en el grupo de trabajo, que consideren
posibilidades para incluir todo lo que han debatido todos los distintos

paises bajo el manto de la ONU en 2005.

Si recordamos bien, en 2005 creamos el grupo de trabajo sobre
gobernanza de Internet, después de la CMSI en Ginebra y antes de que
se confeccionara la agenda de Tunez. La propuesta del grupo de
trabajo sobre gobernanza de Internet era clara y, a mi modo de ver,

todavia es valida hoy en dia.

Por supuesto que la propuesta de la NTIA es distinta, y es distinta de
trabajar bajo el manto de la ONU en la CMSI, porque esta propuesta
tiene que ver con la transicion de la IANAy se implica que no tiene que
quedar la institucion a cargo de la IANA, a cargo de un pais o un grupo

de paises.

Entonces, todavia podemos incluir o acomodar la propuesta de
gobernanza de Internet de la ONU en esta propuesta. Es decir, que no
quede a cargo de las gobiernos sino a cago de las multiples partes
interesadas. Entonces, si podemos incluir esto, quizas gran parte de
los comentarios de Irdn y de otros paises también puedan ser
incluidos. Y también tengamos presente que estas propuestas han
sido intensamente debatidas en muchos paises que estan bajo el
manto de la ONU. Asi que tratemos de tener esto en cuenta, de
integrar a los paises dentro de las multiples partes interesadas vy,
entonces, esperemos poder llegar a un sistema concordado, para que

todos juntos podamos decidir como hacer esta transicion de la IANA.
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OLGA CAVALLI:

iPor qué menciono esto? Bueno, porque, al tener en cuenta algunos
otros debates que no son sobre Internet, cuando varios paises
debaten, por ejemplo, distintos sistemas. Por ejemplo, cuando
hablamos del sistema GPS, enfrentamos problemas similares a estos
problemas. Como resultado de aquellos debates sobre GPS, hoy en
dia nos ha demostrado la historia que tenemos el sistema Galileo,
tenemos otros sistemas, el Glonass, y quiza otros sistemas mas que
probablemente surjan en los proximos afos. Nosotros queremos
seguir teniendo una sola Internet global o mundial, asi que tenemos
que tratar de incluir estas ideas para que no se pierdan y queden

incluidas.

Entonces, las mejores propuestas debatidas en este grupo pueden

estar incluidas también en esta propuesta.

Muchas gracias. No sé si hay mas comentarios. Bien. Creo que todos
hemos compartido esta pregunta acerca de cémo este modelo de
empoderamiento de las SO y los AC podria ser realmente
implementado, o también ver cudles serian las distintas funciones y
las distintas facultades de cada una de las partes. Luego de la reunién
del viernes no pudimos concluir este punto, con lo cual no contamos

con esta informacion todavia.

Les planteo esta pregunta, no solo a ustedes, sino a nuestro equipo de
lideres: ;podriamos confeccionar un conjunto de comentarios o
preguntas generales del GAC? Y estoy pensando en voz alta. Porque

veo que algunos paises tienen ciertas inquietudes y también hay
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THOMAS SCHNEIDER:

comentarios presentados por distintos paises en el periodo de
comentario publico, que reflejan lo siguiente. No queda claro que
estas sean inquietudes del GAC en su conjunto. Entonces, quizas
deberiamos preparar una lista de preguntas generales para
compartirlas con el grupo de trabajo intercomunitario, en su caracter
de inquietudes planteadas por los gobiernos. O bien tendriamos que
ver como canalizar estas inquietudes importantes que tienen algunos
gobiernos, pero no todos. Entonces, quizads nuestro Presidente tenga

alguna sugerencia.

Muchas gracias, Olga. Gracias a todos por este debate tan racional y

tan significativo y constructivo.

Antes de darle la palabra a Peru, quisiera decir lo siguiente. Si
retrocedemos y vemos donde estamos, qué es lo que se espera de
nosotros, cual es nuestra expectativa interna como GAC y qué significa

esto, basicamente tengo dos cosas para decir.

Por un lado, tenemos el aspecto que se relaciona con la transicion de
la IANA. En la primera sesién, quedd claro que tenemos que darle una
respuesta lo mas clara posible al CWG acerca de la perspectiva del
GAC sobre la propuesta, sabiendo que hay algunos elementos

condicionales que hacen que nosotros volvamos a debatir este tema.

A raiz de este debate, tenemos que establecer un vinculo con el CWG,
y ademas quizas no tengamos tanta presion en cuanto a los plazos en

este aspecto. Entonces, quizas podamos plantear nuestra postura al
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CCWG sobre las cuestiones de la IANA y sobre otras cuestiones
también. No tiene que ser salgo tan estricto, un mensaje que sea o
blanco o negro, lo que le digamos a los presidentes del CCWG.
Entonces, quizds podamos ver como formular estos elementos
emanados por consenso del GAC, de manera tal que podamos
continuar con este debate y que podamos, como GAC, crear un
impacto sobre los debates futuros en el CCWG. Y creo que eso también
era a lo que apuntaba Mark del Reino Unido. Tuvimos una primera
version preliminar, ahora estamos en medio del analisis de la segunda
versién preliminar y estos es un tanto un desafio, porque relativiza

nuestro debate.

Asi que eso nos lleva a esta pregunta. ;Co6mo nos organizamos desde
esta reunion hasta la reunién en Dublin? Bien, necesitamos tener bien
en claro qué es lo que queremos hacer y organizarnos para hacer
nuestro trabajo. Desde ahora y hasta el miércoles en algin momento
vamos a necesitar redactar un texto, pero todavia no queda claro cual
va a ser el contenido, ni cual va a ser la forma de este texto que vamos
a entregar, porque todavia no se nos esté solicitando que adoptemos
0 no adoptemos, o que respaldemos o no respaldemos la propuesta.
Esto es bastante diferente de lo que se espera que hagamos respecto

de la otra propuesta.

Segun yo entiendo, lo que se espera de nosotros es que demos una
respuesta que le ayude al CCWG a avanzar de manera tal que ellos
sepan cual es la perspectiva de los gobiernos y como los gobiernos
vislumbran un posible éxito de este proceso, comenzando por las

perspectivas planteadas por Francia y Brasil. Necesitamos ver cémo
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incluir estos elementos que son condiciones fundamentales, para que
al menos algunos gobiernos estén de acuerdo. Entonces ;como le
comunicamos esto al CCWG a raiz de los debates que estan en curso?
Esto es lo que deberiamos hacer. Por supuesto que podemos
comentar acerca del proceso y agradecer los esfuerzos realizados,
pero deberiamos brindar ciertas pautas acerca de cuales son las
expectativas de los gobiernos respecto de los resultados del trabajo
del CCWG en el Area de Trabajo 1. Lo que digamos acerca del Area de

Trabajo 2 es totalmente distinto.

Y recuerdo este aspecto, pero también recuerdo que debemos estar
listos para participar en los debates, como dijo Kavouss, el
representante de Iran. Probablemente en Julio haya un momento
decisivo, porque la idea de este modelo de empoderamiento de las SO
y los AC es bastante prometedora. Entonces, quizas podamos
formular ideas al respecto y debemos responsabilizarnos en darle
forma a este modelo, de manera tal que el GAC considere que sea

viable para los gobiernos.

Espero que después del receso lo tengamos mas en claro. Después del
receso tenemos una reunién con el SSAC. Quizas esto sea interés para
nosotros, porque este es un comité asesor que decidié no ser parte de
esta estructura de membrecia, sino permanecer como un elemento
externo que brinda asesoramiento. Ellos tienen un rol y una funciény
una metodologia de trabajo que son distintos. Nuestro rol y la manera

en que ejercemos nuestro rol es distinta.
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PERU:

Luego, tenemos media hora para continuar con este debate sobre el
CWG y el CCWG. Y luego, como ya se anuncid, tenemos una pausa de
una hora para poder participar en una sesién con la junta directiva,
que quizas nos ayude a aclarar ciertos conceptos. Pero tenemos que
lograr plasmar una manera de expresar cual va a ser nuestro curso de
accion y de darle cierta orientacién al CCWG para el miércoles. Peru

pide la palabray luego Iran.

Voy a hablar en Espafriol.

Yo solo queria hacer una pequefa reflexion. He seguido con
detenimiento el debate de esta mafiana y todas las opiniones son muy
valiosas, pero en particular he seguido con detenimiento las opiniones
de Brasil y de Francia. Francia, es mas, adelant6 una opinién por
escrito y Brasil también y en el Perd analizamos ademas la opinién del

Estudio Sidley, ;no?

Yo intervengo ahora para hacer hincapié en el hecho de que subyace
en todo este debate un tema que es transversal a todos los temas que
nos mueven en el GAC, que es la aplicacién, finalmente, del derecho
internacional. Y creo que es importante traerlo a colacién, en vista de
que estamos embarcandonos en un proceso de cambio, en el cual
debemos considerar derecho internacional. No hay otro medio, no
hay otro escenario para representantes de gobiernos. Es nuestra
obligacion, es el rol que nos corresponde y es la Unica manera a través
de la cual se podrian, eventualmente, hacer valer las diferencias y los

cambios que notamos que deben ser introducidos en ICANN. Gracias.
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THOMAS SCHNEIDER:

IRAN:

Gracias Peru. Tiene la palabra Iran.

Gracias, Sr. Presidente. Como coordinador de enlace en el ICG ante el
CCWG, opino que es muy poco probable que, en estos dos o tres dias
de reuniones del GAC aqui, podamos llegar a una posicion en comun
sobre esta materia. Podemos presentar nuestro entendimiento vy
reflejar que hemos considerado que se estd dejando de lado el
concepto de asociacion no incorporada. El GAC desea saber como los
mecanismos de empoderamiento de la comunidad, y de revisién por
parte de la comunidad, podrian funcionar dentro de estos dos
posibles abordajes, el modelo de designador y el modelo de
membrecia, teniendo en cuenta estos modelos para poder ayudar a
comprender también la postura en términos legales, porque esto
implicaria también poder demandar ante un tribunal para crear esta

personeria.

Entonces, tenemos que designar también quién podria representar a
cada unadela SOy los AC, en particular el GAC, para esta delegacién
con consecuencias legales. Habiendo dicho esto, podriamos agregar
durante la discusién, que nosotros consideramos los siguientes temas,
y poner una lista de todas estas preguntas o cuestiones. Esto ayudaria
al CCWG en su reunion presencial en Paris, en los dias 17 y 18 de Julio

y ahora a reflexionar sobre esta materia.
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ARGENTINA:

Entonces, también alentamos a los colegas a participar en esta
reunién presencial para poder conocer sus inquietudes y también
ayudar al CCWG, porque estan todos los expertos alli. Y tal vez obtener
respuestas a algunas de las preguntas que aqui quedan sin responder.
Pero creo que es muy poco probable que podamos llegar a una
postura en comun. Y también tenemos que entender que el CCWG no
espera una postura en comun del GAC, sino que espera comentarios,
ya sea en forma individual o colectiva, para ayudarlos a abordar todos

estos temas.

Con el tema de la asociacién no incorporada, creo que estan llegando
a un tipo de resolucién. Yo le pregunté a uno de los presidentes cudl es
el contenido de esa resolucién, cual es la parte operativa de esa
resolucion que es importante. Y qué pasaba si esto estaba dentro del
derecho internacional o no. Esto lo podemos reflejar, pero no
podemos llegar a una posicién en comin, podemos decir que esta es

nuestra postura. Gracias.

Gracias, Iran, le doy la palabra a Argentina.

Gracias. Creo que Kavouss plantea algo muy interesante. Tal vez no
estemos de acuerdo durante de esta reunién dentro del marco del
GAC. Pero podemos tal vez tener una lista de preguntas y de
inquietudes. Y si se aclaran, independientemente de quién esté

formulando estas preguntas, esto puede dar mas luz a las dudas de
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INDONESIA:

otros y podria aportar mas detalle y claridad a todas esas dudas que

tenemos ahora.

Tal vez ese es un ejercicio en el que podriamos embarcarnos. Tal vez
no podamos llegar a una posiciéon en comun todos, pero si podemos
hacer solicitudes de aclaraciones y de respuestas a preguntas.
Entonces, cuando tengamos las respuestas, tal vez esto pueda ser de

utilidad para todos. Gracias.

Gracias. Tal vez podamos tener ambas cosas. Podemos tener algunos
acuerdos sobre algunos aspectos y no excluiria la posibilidad de llegar
al acuerdo sobre algunos elementos, pero también podemos tener
diferencias y ampliar esto y decir “bueno esto es lo que discutimos,
estas son las preguntas que surgieron en el GAC etc.” No sé si hay
algiin comentario adicional antes de hacer la pausa para el almuerzo.

Algun alimento para la reflexién. Le doy la palabra la Indonesia.

Voy a ser breve, porque estamos justo antes del almuerzo. Quiero
dirigir su atencién nuevamente a la discusion del grupo de trabajo
sobre gobernanza de Internet, porque basicamente ellos proponen
dos posibilidades. Podemos entrar en los pormenores, por supuesto.
Uno, es la posibilidad de que la Internet esté dirigida bajo el marco de
las organizaciones de las Naciones Unidas, lo cual es inaceptable hoy.

Y lo otro es que haya una OIG, que también es inaceptable.
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ESTADOS UNIDOS:

Entonces, en lugar de estas organizaciones intergubernamentales, tal
vez lo que podemos establecer es una organizaciéon de multiples
partes interesadas. Pero esto tiene que estar vinculado con las
convenciones, tal como esta propuesto en el grupo de trabajo sobre
gobernanza de Internet. Entonces alli todos los paises tendran que
estar restringidos o guiados por esas convenciones y por este sistema

de multiples partes interesadas dentro de los paises.

Esto no afectarad ninguna propuesta relacionada con el facultamiento
de las SO, los AC. Es solamente el punto de decision, el sistema de
toma de decisiones y las jurisdicciones de esas organizaciones las que
se veran afectadas. Lo menciono esto porque la imposibilidad de
tener esto finalizado para Septiembre u Octubre de este afio, no
quiere decir que la imposibilidad de discutir esto va también a venir
de la mano con la imposibilidad de discutir el tema del GPS, que,
como ustedes saben, resulté ser un sistema suficiente, por ahora, y no

lo revisaremos en unos anos.

Entonces, tenemos que asegurarnos de tener un unico sistema global
de Internet, y debemos asegurarnos de que no fallemos en la

finalizacién de la decision para Septiembre u Octubre de este afo.

Muchas gracias, Indonesia. Si, tiene la palabra Estados Unidos.

Gracias, Sr Presidente. No es que quiero impedirles que vayan a

almorzar, pero quiero agradecer a todos los colegas que han
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intervenido y han compartido sus perspectivas nacionales, porque son
sumamente Utiles. Este es el valor que tiene esta reunién en
particular, porque podemos escuchar las inquietudes y preguntas

individuales.

Obviamente el trabajo del CCWG, para quienes estuvimos el viernes,
es un trabajo en curso en desarrollo, ha sido muy fluido. Ustedes
saben que hay una nueva propuesta que se ha hecho circular y que
tiene el titulo de modelo de SOs y ACs empoderados. Obviamente, es
demasiado prematuro poder opinar al respecto, pero tal vez podria
ser una sugerencia, ;no? Y me pregunto si hay algo que nos podria
ayudar a moldear nuestra postura final y es que, si podemos pensar,
icual es el papel que creemos que deberia tener el GAC en cuanto a las
decisiones que se estan proponiendo para la comunidad
empoderada? Por ejemplo, una podria ser la de vetar o modificar un
presupuesto propuesto. Otro se relaciona con el plan estratégico. Otro
se refiere a retirar a algun miembro de la junta directiva o a toda la
junta directiva. Entonces, si nos fijamos hoy en dia en como estan
estructurados los estatutos desde la perspectiva de Estados Unidos (y
creo que otros comparten esta opinién), el GAC es el Unico comité
asesor que tiene un asesoramiento consensuado y que requiere a la
junta directiva que tome en cuenta ese asesoramiento. Y si no lo sigue
la junta directiva, hay un mecanismo de consultas en el que se tiene
que participar. O sea, que somos iguales a otro pero tenemos esta
peculiaridad, somos diferentes en este sentido. Entonces, no tenemos
ese compromiso con ninguna otra parte, asi que esto es muy

importante. Y les pido disculpas si malinterpreté lo que dijeron
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algunos paises, pero me parece escuchar que algunos quieren
modificar el papel del GAC en relacién con lo que tenemos hoy como
nuestra funcion. Seria Gtil esa aclaracién, porque eso nos podria guiar
en este debate de los poderes que se le van a otorgar a la comunidad.

¢Uno de esos poderes los podria ejercer el GAC?

Son simplemente algunos pensamientos que comparto con ustedes
para guiarnos en esta discusion, porque creo que fue Irdn quien dijo
también que es posiblemente improbable que lleguemos a una
posicion consensuada hoy o el dia miércoles. Pero creo que seria muy
util (y ciertamente esperamos que en esta reunion lo podamos hacer)
saber qué es lo que piensan los colegas y qué es lo que buscamos,
cOmo nos vemos a nosotros mismos aplicando estas herramientas.

Gracias.

Gracias. Creo que hay un punto muy importante entre varios
elementos de importancia que usted mencion6, algo que no habia

surgido tan claramente aqui.

Con estos distintos poderes que se le otorgarian a la comunidad,
como mencioné el colega de Iran, tal vez haya algunas diferencias
entre ellos. Sobre todo en cuanto a la funciéon del GAC o de los
gobiernos en cuestiones presupuestarias o vinculadas con las
politicas, como los estatutos fundamentales. Entonces,
probablemente tengamos que analizar estos poderes por separado, y
ver en cada uno de ellos cual es la funcién adecuada que le cabe a los

gobiernos. Veo que Brasil quisiera hacer un comentario.

Pagina 107 de 110

(_%) ICANN|53




BUENOS AIRES - Sesiones matutinas del GAC E S

BRASIL:

THOMAS SCHNEIDER:

Si, quiero ser breve. Le agradezco a Estados Unidos por esta
intervencion. Creo que es importante que reflexionemos sobre cémo
queremos trabajar desde el punto de vista del GAC. Pero siguiendo la
perspectiva de mi gobierno, lo que dijo Estados Unidos es correcto. La
forma en que manejamos nuestro asesoramiento ante la junta

directiva... si, es algo que quisiéramos modificar.

No deberiamos olvidarnos, por otro lado, que el gobierno es la Unica
comunidad de partes interesadas que no estd representada en la
junta directiva por si misma. O sea, nosotros le otorgamos este
asesoramiento y este asesoramiento puede no ser tenido en cuenta,

como ya ha ocurrido en mas de una oportunidad.

Por lo tanto, este es un aspecto de nuestro asesoramiento y cémo
puede ser recibido por la junta directiva. Pero al fin y al cabo, no

participamos en la toma de decisiones.

En realidad, en este momento no queremos cambiar esto. Creemos
que nuestro abordaje en esta nueva estructura, en la que ahora
estamos tratando de dar nuestra opinién, seria la de asegurarnos de
que no disminuya nuestra posibilidad de influir en las decisiones que
se toman. Tal vez esta sea una forma diferente de ver cémo los

gobiernos pueden tener influencia en el proceso. Gracias.

Muchas gracias, Brasil. jHay mas comentarios? Si, tenemos dos mas.

Por favor, seamos breves. Alice de la Union Africana y Kavouss.
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ALICE MUNYUA:

THOMAS SCHNEIDER:

IRAN:

Muchas gracias, Sr Presidente. Quisiera agradecerle a Estados Unidos
por formular esta pregunta tan importante y fundamental. ;Cual
creemos que es la funcién del GAC en estos nuevos mecanismos
propuestos? ;Estamos pensando en cambiar la forma en que el GAC
brinda su asesoramiento? Entonces, creo que esto debe ser muy claro.
Tal vez no podamos tener claridad en esta reunién, pero es algo que
debemos considerar y, continuamente, preguntarnos a nosotros
mismos estas cosas y al hacer nuestro aporte al CCWG, porque la
expectativa deberia ser cémo el GAC se ve a si mismo en estos nuevos
mecanismos propuestos, especialmente como podemos dar nuestro

asesoramiento a la junta directiva.

Gracias. Tiene la palabra Iran.

Un tema que debemos aclarar. Con respecto a la posibilidad de retirar
a un miembro individual de la junta directiva, se mencioné varias
veces que las SO y los AC que designan a los directores con poder de
voto serian los que podrian remover a esos directores. Nosotros no
podriamos entonces en ese caso hacerlo. Es una pregunta que
tenemos que ver, si estamos en condiciones de remover a un director

que fue designado por otra organizacién de apoyo o comité asesor.

Esta es una pregunta y tendriamos que analizar también estos

poderes del punto de vista del GAC, si podriamos intervenir con
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THOMAS SCHNEIDER:

[FIN DE LA TRANSCRIPCION]

respecto al presupuesto o al plan estratégico. Pero si nosotros no
tenemos poder en ninguno de estos casos, entonces tenemos que ver

cuales son las consecuencias de ello. Gracias.

Muchas gracias. Creo que ahora estamos en un buen punto para darle
un poco de aire fresco a nuestros cerebros y al resto del organismo. Si

les parece que eso nos ayudaria a poder soportar la otra mitad del dia.

Muchisimas gracias por este debate tan constructivo y sustancioso.
Disfruten del almuerzo aquellos que puedan y nos volvemos a reunir a

las dos de la tarde. Muchas gracias. Hasta luego.
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