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HOLLY RAICHE:

Luego vamos a hablar un poco sobre el contexto de la revisién de
ALAC. Especificamente Cheryl se va a referir a esto, a la revision

del afno 2008, que fue de ALAC...

...especificamente qué es lo que surgio a partir de las respuestas
de la encuesta. Va a haber cuatro temas que aparecieron a partir
de esas respuestas. Luego vamos a hablar sobre la mision de
ALAC en si, al igual que las RALO y las ALS. Luego vamos a
mencionar nuestra relacién entre nosotros, la comunidad de At-
Large y las RALO. Quiza deberia ponerlo en un orden diferente.
También nuestra relacién con ICANN en general. Finalmente
vamos a hablar sobre las cuestiones de la responsabilidad, la
rendicion de cuentas y la transparencia. Han surgido algunas
recomendaciones y debates porque se busca un input de su
parte. Vamos a tener en cuenta el cronograma. Quisiera
entonces ahora comenzar con lo siguiente. Quisiera por favor

gue muevan un poco para arriba esta diapositiva. Gracias.

Nota: El contenido de este documento es producto resultante de la transcripcién de un archivo de audio a un

archivo de texto. Si bien la transcripcion es fiel al audio en su mayor proporcion, en algunos casos puede
hallarse incompleta o inexacta por falta de fidelidad del audio, como también puede haber sido corregida
gramaticalmente para mejorar la calidad y comprension del texto. Esta transcripcion es proporcionada como

material adicional al archive, pero no debe ser considerada como registro autoritativo.
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LARS HOFFMANN:

HOLLY RAICHE:

Lars Hoffmann, del personal de ICANN. Este es un texto de los
estatutos actuales para contarles un poco una revisién de ICANN,
cual es el mandato. La idea es que la revision tiene que analizar
el rol de la organizacion y el papel que cumple dentro del
ecosistema general de la ICANN. También tiene que tener en
cuenta cual es el impacto y el estatus de la revision, en qué
medida hay una revision de At-Large que ha sido implementado
y luego, por supuesto, las cuestiones de rendicion de cuentas 'y
transparencia, especialmente cuando se estan revisando los
nuevos estatutos. Esto es parte de las nuevas areas que se estan
teniendo en cuenta. Luego obviamente el rol de las RALO y de las
ALS. ALAC se focaliza en esta parte importante de esta revision

que vamos a mencionar después. Gracias.

Esta siguiente diapositiva, aca usted lo pueden leer, es que hay
algunas lecciones que se aprendieron. ;Podemos verlo, por
favor? Esta demorando un poco en cargarse la diapositiva pero
no hay problema. Muy bien. Como ustedes seguramente saben,
ha habido otras revisiones que Ilamamos revisiones
organizacionales que tienen que ver con la GNSO y también con
ALAC, con las organizaciones de apoyo y algunas cuestiones
especiales que son las que acaba de cubrir Alan. También hay
algunas otras cuestiones de la gama de revisiones. Ya se ha

hablado sobre esto pero quiero recordarles algunas lecciones
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aprendidas. La primera es que la atencién de la comunidad es
fundamental. Tenemos que ir escuchando lo que todos ustedes
piensan, lo que les resulta importante para ustedes, para

nosotrosy para ALAC.

Luego hablamos sobre la efectividad operativa, hasta qué punto
ALAC es efectivo operativamente y como se encuadra esto en
este conjunto de revisiones. Hay algunas politicas,
procedimientos y lineamientos. Lo que voy a hacer es analizar
qué es lo que ha hecho este grupo de trabajo. Una vez que
tengamos el informe, porque para nosotros en el grupo de
trabajo, el trabajo que vamos a hacer va a comenzar en un par

de meses.

Vamos a lo siguiente. Gestidon de proyectos. Se supone que tengo
que ser disciplinada y también el resto de ustedes. El éxito de la
implementacion es dificil de evaluar. Tiene que haber algunos
elementos. Vamos a ir también analizando en términos de
implementacion. Esto es algo que Nick me dijo hoy a la mafhana
y creo que es muy interesante. Nosotros tenemos que pensar en
qué es lo que queremos corregir antes de que haya un plan de
implementacion sobre qué es lo que se debe corregir y como.
Vamos a tener que ir pensandolo entre todos y va a tener que
haber un apoyo para los resultados en base a datos. El equipo

tiene que hacer algunas sugerencias.
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CHERYL LANGDON-ORR:

Ariel, vamos a la préxima diapositiva, por favor. Ahora le voy a
dar la palabra a Cheryl porque Cheryl fue la persona principal en

la revisién del afio 2008 que fue la primera o segunda revision.

Si. Yo tuve el dudoso honor de ser la presidenta. El honor no fue
dudoso porque fuera presidenta sino porque fue la primera vez
que el comité asesor de At-Large habia hecho una revisién y de
hecho era un proceso disefnado de un modo distinto de lo que
ocurre ahora. Sin embargo, hubo varios puntos clave en
términos de la capacidad de poder medir y hacer
recomendaciones en base a revisiones externas e
independientes de la efectividad de la organizacion. Es
importante darse cuenta de que la revision del comité asesor de
At-Large en el afo 2008 fue especifica y fundamentalmente
realizada sobre el comité asesor At-Large. Por supuesto que si
tuvo en cuenta a las RALO y si tuvo en cuenta a las estructuras
At-Large pero solo en términos de coémo esas distintas capas
fluian a los distintos niveles desde una perspectiva del comité

asesor de At-Large.

El foco estaba en la posibilidad de que ALAC cumpla con su rol.
Lo que voy a hacer es mostrarles brevemente qué es lo que se
implementé. Hubo 13 areas de mejora y no sé muy bien cuantas

paginas hubo pero seguramente no era un triple digito pero
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ALAN GREENBERG:

posiblemente eran mas 45 que 14 recomendaciones. La mayoria
de ellas fueron completadas. Las voy a ir mencionando
brevemente en cierto detalle. Lo que quiero dejar muy en claro, y
esto es importante para que el grupo de trabajo lo reconozca: las
areas de mejora fueron un subconjunto y un constructo
especifico a partir de una revision de un grupo de la junta que
tomo un conjunto de recomendaciones mucho mas grande de
los revisores independientes. Si ustedes analizan el trabajo de
los revisores independientes, van a ver que en algunos casos hay
recomendaciones muy diferentes que fueron digeridas,
realizadas y recomprometidas en una cantidad distinta pero
importante de mejoras. En si, este es un sistema muy, muy
distinto. Nosotros no estamos buscando un proceso

descendente como lo hicimos en el 2008.

Vamos a la siguiente diapositiva, por favor. Podria bailar un
poquito ahora o recitar algo de poesia. No, me parece que no.

Alan, adelante, por favor.

Mientras esperamos, el disefio de la ultima revisién no era que
fuese una revision externa sino que, como revision externa tenia

que implementar el nivel de insatisfaccién que se fue creando.
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CHERYL LANGDON-ORR:

Gracias, Alan. Creo también que nosotros éramos los segundos
de la organizacion. No funciona. Perdén, si. Ahora si. Tenemos
que reconocer que esta fue la segunda revision que realizd
ICANN y la revision de la GNSO ni siquiera habia entrado en la
fase de implementacion cuando empezamos. El rol del comité de
la junta y lo que deberia ser, me parece que estaba menos
cristalizado de lo que fue después. Estas fueron las areas de
recomendacion. Teniamos los estatutos de la ICANN donde se
mencionaba al miembro de la junta. De hecho, los revisores
independientes recomendaron que haya dos asientos en la
junta. La implementacion o la recomendacién de la
implementacion fue que haya un solo asiento. También tuvimos
una estructura ALS y, desde ese punto de vista, la cantidad de
subrecomendaciones que fuimos haciendo en ese momento se
consider6 que habia un modelo tripartito que era adecuado.
También se reconocié que teniamos que tener en cuenta la
siguiente capa, que es lo que estamos haciendo ahora con las
organizaciones regionales y las estructuras At-Large en las

siguientes revisiones.

Quiza si miro la pantalla me pueda servir para ir siguiéndolo.
Tuvimos varias recomendaciones que se fueron haciendo para
las ALS y las organizaciones regionales. Una importante fue el de
educacién y participacién, nuestro involucramiento global en el

planeamiento operativo. También hubo un trabajo importante
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sobre modelos de costos. Estamos en una situacién muy distinta
en términos de cuantos de nuestros pedidos de gastos tenian un
periodo de comentario publico. Parece que ahora todo funciona
mejor. Teniamos una situacion en la que habia un periodo de
comentario publico que simplemente no funcionaba para este
modelo tripartito. No hubo suficiente tiempo para que haya el
aporte de las otras RALO. Quiza si las cosas se cargaran a tiempo
no estaria tan retrasada. Los procesos de traduccién eran
relativamente nuevos y muy importantes para nosotros,

especialmente con las organizaciones regionales.

Habiamos establecido el hogar de los usuarios individuales de
Internet. También teniamos algunas discusiones especificas de
los representantes de los consumidores. Se han hecho esfuerzos,
si bien no muy buenos y tuvimos en cuenta mecanismos de
asesoramiento que son los que se estan utilizando ahora.
Esperemos que la proxima diapositiva si se cargue. Los que se
completaron estan aqui en esta diapositiva. Los que ustedes van
a ver tienen que ver con el trabajo de nuestra comunidad que va
de acuerdo con el principio. Los roles de las organizaciones
regionales At-Large, el incumplimiento. La mayoria de las RALO
esta trabajando todavia con eso. El concepto del desarrollo de
habilidades. Nuestro programa de generacion de capacidades

que ahora tenemos gracias a Tijani. Esto ha hecho una gran
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HOLLY RAICHE:

diferencia. También la cuestién del tratamiento igualitario para

ALAC y otras cuestiones financiadas por ALAC.

Vamos ahora a la préxima diapositiva antes de que le dé la
palabra a Holly. Se ha hecho bastante trabajo desde ese
momento. Esto ocurrié porque no habia una politica formulada
para la traduccién. Ahora si existe y es una parte integral de la
ICANN. Los representantes para los consumidores en cuanto a
las cuestiones de difusion externa. Varios asuntos que fueron
resueltos de un modo mas positivo en cuanto a las distintas
direcciones y eso es menos un tema de lo que lo era antes. Los
procesos de desarrollo de politicas creo yo que son lo
suficientemente robustos en los modelos pero no lo son en el
desempeno. Por eso tendriamos que utilizar un modelo quiza
con mas efectividad. También tendriamos que tener en cuenta el
hecho de que el concepto del PDP de la incorporacion de la
GNSO, no solamente para ALAC sino para ICANN en general, es
distinto de lo que era en ese momento. Creo que eso es todo lo

que tengo para decir.

Muchas gracias, Cheryl. Quisiera ir a la proxima diapositiva, si se
puede, por favor. La Unica razéon por la cual yo he puesto la
revision de la GNSO es que la GNSO ha atravesado el mismo

proceso que nosotros estamos atravesando ahora pero una de
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las cuestiones que ellos tienen en cuenta en el primer conjunto
de recomendaciones tiene que ver con la necesidad que ellos
tienen de trabajar efectivamente con el resto de nosotros. De
hecho, si podemos focalizarnos en esta revision seguramente
seria lo contrario. Como trabajamos juntos y cobmo trabajamos

con el resto de ICANN.

Para esta revision, y estas son las palabras que utilizo la junta
directiva, se seleccion6 ITEMS como examinador independiente,
que es quien tiene que hacer una revision independiente de la
comunidad de At-Large. Esta es la comunidad de At-Large, no es
solo ALAC sino At-Large, que es un grupo mas grande y diferente.
Ellos tienen que analizar especificamente el resultado de lo que
ustedes acaban de escuchar y especificamente los componentes
de la comunidad. Esto es mucho mas que solo ALAC. Como dijo
Cheryl tiene que ver con las RALO, con las estructuras de At-
Large y como todos trabajamos en conjunto. Esto es lo que

nosotros hacemos ahora. Siguiente diapositiva, por favor.

Estos son los hitos. Estamos en subida, digamos. Estamos ya en
la segunda reunion donde tuvimos todo esto. Estan en una etapa
de presentarnos a todos nosotros las cuestiones preliminares y
estan esperando que nosotros vengamos con comentarios y
discusiones. Este es el trabajo. Luego va a haber un informe final.

Se nos va a pedir que lo tengamos en cuenta. Luego se va a crear
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TOM MACKENZIE:

un informe final que va a ir a la junta directiva. Siguiente

diapositiva, por favor.

Esto no lo pueden leer pero ténganlo en cuenta en la
presentacion. Una vez que el informe de ITEMS vaya para la junta
directiva, ahi empieza lo divertido. Ustedes creen que lo tenian
facil pero todavia no han visto nada. Si la junta acepta la
recomendacion, luego vamos a tener que tener un equipo de
implementacion. Vamos a tener que tener un plan de
implementacion que la junta va a tener que aprobar y luego
vamos a tener que implementarlo. Eso es todo. Seguramente va
a haber un poco mas pero ahora es el principio de este trabajo
para el ALAC, para las RALO, para At-Large. Si ustedes miran
estos pasos se van a dar cuenta de que eso es exactamente lo
que nos queda para nosotros. Con esto le voy a pasar la palabra
al equipo de ITEMS y vamos a hablar sobre el resultado de esta
encuesta. Tengo aqui el reloj de Nick para poder ir llevando un
control del tiempo. Lo que vimos en términos de los cuatro
equipos, ustedes dos van a tener la posibilidad de hablar. Va a

haber muchas preguntas, esperamos, y muchos comentarios.

Muchas gracias, Holly. Estoy un poco preocupado por el hecho
de que usted tiene en la mano ese Rolex porque esto me va a

poner mucha presion para poder hacer esto lo mas rapido
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posible. Una o dos palabras de aclaracion. Lo que nosotros no
estamos haciendo con esta presentacion es presentarles algo
que se parezca a una recomendacion preliminar sino que mas
bien estamos en un punto medio en nuestra revision. Todavia no
llegamos a ese punto pero vamos a llegar pronto. Lo que hemos
empezado a ver es que hay distintos patrones que van
emergiendo de lo que la gente nos esta diciendo, lo que son los
resultados. Es decir, estoy hablando en condicional todo el
tiempo porque presentamos lo que pareciera ser lo que esta

surgiendo.

Les agradezco estas palabras de presentacion que creo que ya
nos han ayudado a Cheryl, a Holly y a Alan. Todos ellos ya han
respondido algunas de las preguntas que nosotros quisiéramos
incluso hacerle a la comunidad como resultado de esta
presentacion. También como introduccién quiero dejar en claro
que esta es una sesidn en la que nosotros queremos que ustedes
nos den a nosotros su aporte sobre lo que nosotros les vamos a
decir, qué es lo que se ha hecho en el pasado, cuales son las
distintas reformas que se han intentado de distintos modos, con
o sin éxito. Nosotros queremos que ustedes nos den una especie
de retroalimentacion respecto de lo que vamos a decir y que

tengamos un dialogo constructivo el resto de la sesion.

Voy a ir directamente a la presentacion. Si podemos ir a la

préxima, por favor. Esto es lo que hemos estado haciendo con
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las entrevistas. Este es una especie de mapa global que es
solamente para mostrarles que como parte de la revision, como
dijimos que lo ibamos a hacer, hemos participado en una
reunion de ICANN en Helsinki, en esta reunion, aqui en
Hyderabad y ademas también vamos a llegar a los miembros de
la comunidad de At-Large para saber donde se van a reunir en
las reuniones clave no ICANN en el mundo. La primera fue en la
Cumbre de Internet en Gaborone. Mi colega Tim asisti6 en Africa.
Yo estuve en la reunion de Bruselas, la reunion europea, en junio.
Rosa, que esta aqui al final de la mesa, estuvo en la reunién de
LACNIC en San José en Costa Rica. Casi estuve a punto de decir
San Juan, California. No es un chiste. ICANN Travel le compr6 un
ticket para San Juan, California. Luego también vamos a tener
otra reunidn que es después de esta reunion que va a ocurrir en
México, en Jalisco, que es la reunion del IGF. Esto es solo para
mencionar las cinco reuniones regionales para involucrarse con
la comunidad en estos lugares clave. Vamos ahora a la siguiente

diapositiva.

Ademas de las entrevistas en persona, que hemos hecho
alrededor de 100, también estuvimos haciendo una encuesta
global a la que espero que todos ustedes hayan respondido. Es
una encuesta continua y ha estado destinada a los distintos
tipos de personas que responden dentro de At-Large, dentro del

ecosistema global de ICANN, incluso mas alla. Lo que ustedes
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quiza no pueden ver con claridad en esta diapositiva es que las
personas que han respondido en muy buena medida son la
comunidad de At-Large en si. Hay una pequena seccion aqui al
fondo o mas abajo que es la del personal de la ICANN. Luego hay
otra seccion de personas que son usuarios finales de Internet
que seguramente tenian alguna conexion con At-Large en el
pasado y que conocen At-Large y que no quieren tomar parte en
los procesos de At-Large. Hay todo un conjunto de una
comunidad que esta interesada en estos temas. Nosotros
también nos hemos focalizado en esa gente. Luego, en la parte
de arriba estan los representantes de las otras organizaciones de
apoyo y comités asesores dentro de ICANN. Esta entonces es la
distribucion de quienes han respondido a la encuesta. Siguiente

diapositiva.

Aqui muy rapidamente vemos la distribucion de las respuestas
de los distintos lugares del mundo. Una aclaraciéon que es muy
importante. Como yo dije, nosotros apuntamos a distintas
personas que responden del staff, etc. y este cuadro solamente
se ocupa de quienes respondieron dentro de la comunidad de
At-Large. Es decir, personas que se autoidentifican al principio
de la encuesta. Estas son las regiones del mundo de las cuales
provienen. Como ven, es una distribucidon muy equitativa de
respuestas excepto quiza en Europa, lo cual me da verglienza

decirlo, que es la seccién de la que yo soy responsable y es la que
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tiene la parte mas pequena de este cuadro. Tiene solamente el
12,6%. Seguramente va a tener una proporcién similar al final de

esta reunion.

Aqui simplemente vemos una tipologia de los resultados de las
ALS que han respondido a la encuesta. Lo que ven aqui, esto fue
una confirmacion muy interesante de lo que nosotros ya hemos
estado leyendo que es que una amplia mayoria de la gente de las
ALS, de los representantes de las ALS que han ido respondiendo
son miembros de los capitulos ISOC. La comunidad At-Large esta
compuesta por un 50% de los capitulos de At-Large. Perddn,
tengo que tomar un poquito de agua. Es correcto. Son los
capitulos de ISOC que son el 50%. Las otras secciones, ustedes
pueden leerlas, son las organizaciones académicas, clubes de
computacion, ONG nacionales, etc. pero que representan una
proporcion relativamente pequena de esa comunidad. Estas son
estadisticas que se presentaron. Esta es una representacion de
muy alto nivel de los resultados que hemos tenido. Lo que
vamos a hacer después es entrar mas en detalle en estos
resultados para ver qué es lo que sucede a nivel regional de un

modo mucho mas preciso. Siguiente diapositiva.

Hemos dicho que durante esta reunion les vamos a dar unas
areas amplias y completas de los temas que nosotros vemos que
van surgiendo de las conversaciones que estamos teniendo y de

los resultados de la encuesta. El primero claramente tiene que
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HOLLY RAICHE:

TOM MACKENZIE:

ver con la misién y el proposito de At-Large. Lo primero para

decir entonces aqui...

Voy a hacer una pregunta obvia pero es una aclaracién. Nosotros
hablamos de ALAC y de At-Large, y a veces eso se hace de un
modo intercambiable. Quisiera insistir en que si estamos
hablando de la comunidad mas grande, y creo que asi es,
estamos hablando de la comunidad de At-Large y no de ALAC. Es
algo que no deben olvidar. Cuando hablamos de At-Large

estamos hablamos de ALAC, de RALO y de ALS.

Gracias, Holly. Si, la distincion entre ALAC y At-Large es una de
las cuestiones centrales que nosotros tenemos en cuenta. Las
distinciones son un tema que hemos visto que tiene una
importancia clave al hacer la revision. Quisiera volver a su
comentario. En sus diapositivas antes, usted hablo6 de la revision
de ALAC 2016 y no es la revision de ALAC sino que es la revisién
de la comunidad de At-Large en el 2016, lo cual es un ejercicio

muy diferente en su conjunto.

Volvamos a lo que estaba diciendo antes. La mision de la
comunidad de At-Large, y nosotros nos damos cuenta de que

esta comunidad de At-Large es la comunidad que esta siendo
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descrita en los estatutos de la ICANN, no hay desacuerdo entre
las personas con las que hemos hablado de la importancia de la
mision de At-Large. Esta es una misién importante y es una
misidn que se debe defender. No hay ninguna pregunta en todas
las categorias que se fueron respondiendo. Esto es algo que
tiene que decirse en voz muy fuerte. Sin embargo, hay muchas
preguntas sobre el mandato y la rendicion de cuentas de
liderazgo de At-Large. Eso tiene que ser algo dificil de decir pero
no es la intencion. Lo Unico que nosotros estamos poniendo de
relieve aqui es que hay una dificultad aparente en la creacion de
una organizacién que efectivamente haga eso que es representar
a los usuarios finales en los procesos de la ICANN. Es un trabajo
muy noble. Es algo dificil de lograr. Hay preguntas que vienen de
todas las secciones y de las personas con las que hemos estado
hablando sobre exactamente quién tiene el mandato de ALAC.

Siguiente diapositiva.

Muy bien. ;Cudles son entonces las relaciones entre At-Large,
ALAC y las RALO? Esta obviamente es una cuestion muy grande.
Hemos visto que lo que esta ocurriendo desde la ultima revision
es que la comunidad de At-Large ha evolucionado, ha crecido
considerablemente pero hay muchas cuestiones que la gente
nos viene a comentar a nosotros. Estas son cuestiones que
tienen que ver con la membresia, quiénes son los miembros,

como se convierten en miembros. La lista puede continuar. Hay
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muchas personas que plantean preguntas en cuanto a los
criterios que se utilizan, si se utilizan de un modo uniforme en
todas las distintas regiones, etc. Hay criterios inconsistentes
entonces entre las RALO y el reclutamiento de las ALS. Se tienen
que compartir de un modo mas efectivo las buenas practicas y
hay una percepcion de un trato desigual en los miembros
potenciales de At-Large en las distintas partes del mundo. Por
supuesto que luego hay unas preguntas mas grandes que tienen

que ver con el desempenio relativo de las ALS.

Nosotros hemos realizado en las etapas tempranas de esta
revision nuestro propio ejercicio para poder tener una
autoevaluacion de las RALO y del desempefio de las ALS. Los
resultados fueron, digamoslo asi, poco brillantes. Hemos tenido
una muy alta incidencia de inactividad entre las comunidades de
At-Large. Finalmente tenemos cuestiones estructurales. Hay
cuestiones que tienen que ver con el liderazgo, el hecho de que
hay una rotacién muy lenta de gente en las posiciones de este
liderazgo y qué es lo que se puede hacer en ese sentido

entonces. Vamos entonces a la siguiente diapositiva.

Este es simplemente un resultado de muchos. Es un resultado a
la pregunta: En la actual poblacion de ALS, jesta poblacion
representa realmente la opinién de los usuarios finales a nivel
global? Esta fue una pregunta que se hizo a todos los

encuestados. Lo que se puede ver es que si, absolutamente y si,
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en algunos casos, esto representa el 45% aproximadamente.
Como se puede ver, hay una mayoria de personas que dicen que
no, que no es una organizacion cuya forma actual sea muy
representativa de los usuarios finales. Siguiente diapositiva, por

favor.

Esta es una serie de preguntas que se efectuaron principalmente
a los representantes de las otras AC y SO, es decir, las
organizaciones de apoyo y comités asesores dentro de la ICANN.
Toda la cuestion tiene que ver con si el equilibrio de la
comunidad de At-Large es correcto con respecto a la comunidad
o al ecosistema de multiples partes interesadas de la ICANN.
Todavia no podemos hacer un pronunciamiento de los
resultados pero queda muy claro que hay una opinién
consolidada al respecto. Hay gente que piensa que es
totalmente insignificante, que no es lo suficientemente
importante y, por el contrario, algunos piensan que esto
interfiere mucho con otras actividades y unidades constitutivas
dentro de la ICANN. Es un buen equilibrio. Es una opinion
bastante polarizada. No es que hoy tengamos nuestra propia

opinion. Siguiente diapositiva, por favor.

Difusion externa y participacion. Una vez mas, este es un tema
muy importante. Aqui lo que nos interesé observar fue lo
siguiente. Hay muchos comentarios. Casi el 50% de los

encuestados hicieron comentarios al respecto. Hay una funcion
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doble de este comité. Es un mecanismo de difusion externa para
dar informacion y también es un centro o una herramienta de
participacion para la participacion dentro de los procesos de
desarrollo de politica dentro de la ICANN. A nosotros nos parece
que At-Large tiene estas dos funciones pero nuevamente es una
cuestion en la cual hay una opinion muy dividida. Hay gente que
cree que deberia ser un vehiculo exclusivo de participacidon en
los procesos de desarrollo de politicas y otros dicen que la
comunidad tendria que ser mucho mas proactiva en relacion a
las actividades de difusion externa. Este es un escenario que
vamos a tener que explorar mucho antes de comenzar a trabajar

o a hacer recomendaciones especificas.

También hay algo interesante. Un tema interesante que muchas
personas mencionaron y que tiene que ver con la coordinacion
entre los diferentes departamentos de la ICANN, el proceso de
desarrollo de politica y el departamento de difusion externa y
participacion. Todos tienen presupuestos para actividades de
difusion externa y el nivel en el cual estos departamentos se
coordinan efectivamente con las ALS, con las RALO y entre si, los
recursos y las personas, no se utilizan de la manera mas 6ptima.
Entonces hay algunos cuestionamientos respecto de este nivel
de coordinacion y de como se lleva a cabo. Finalmente con
respecto a este tema, hay muchos comentarios también sobre la

necesidad o sobre el tema de cantidad versus calidad. ;Vale la
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HOLLY RAICHE:

TOM MACKENZIE:

pena hacer tanto ruido en este sentido si solamente el 50% de
estas ALS efectivamente participan de forma activa? Aqui hay un
foco principal en lo que seria la calidad. Siguiente diapositiva,

por favor.

Este es el plazo de revisién. Yo diria que en realidad es un
recordatorio de lo que nos decia Holly. Es lo que dice nuestro
contrato y es lo que hemos realizado hasta el momento. Lo
importante no son las tildes que ven sino que lo importante es
cuando nosotros vamos a enviar un informe preliminar con las
consideraciones del equipo de revision. Esto se va a llevar a cabo
el dia 5 de diciembre, aproximadamente dentro de un mes. La
idea es preparar este informe que es muy significativo para

ustedes.

Olvido6 una fecha, que es el 9 de noviembre. Todavia esta abierto
para todos los que quieran contribuir. Todavia hay tiempo para
hacer contribuciones, hay tiempo para dar aportes porque la

puerta va a estar abierta un tiempo mas.

Tenemos el 5 de diciembre. Tenemos que saber qué sucede
entre el 5 de diciembre y el 6 de enero. En primer lugar tenemos

el feriado de navidad pero también habra un informe preliminar
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que se tiene que someter a comentario publico. Obviamente,
este va a ser un informe preliminar pero vamos a tener que
tomar en cuenta la informacién anterior. Vamos a tener que
trazar una linea, si se quiere, para determinar cuando ustedes
nos van a brindar sus aportes respecto del informe. Tenemos el
informe preliminar y el informe final se espera para el 15 de
marzo. Esto es lo que se acordd por contrato, que va a haber un
informe preliminar el 6 de enero y un informe final para
presentar a la junta directiva en junio del afio proximo. Es alli
donde ustedes van a poder tomar esto y evaluar, pero

basicamente este seria el cronograma.

Finalmente, y esta es mi ultima diapositiva, tenemos dos
preguntas para ustedes. En realidad tenemos muchas preguntas
pero tenemos dos preguntas principales que son las siguientes.
Nosotros queremos estar seguros de que tenemos en nuestro
poder o que en realidad nos dieron a conocer a nosotros todos
los procesos de revisién que se encuentran en curso. Sabemos
que hay varios procesos de revision en curso en la comunidad de
At-Large. Nosotros queremos estar al tanto de estos procesos en
todas las regiones. Es decir, de todos los procesos de revision
que se estan llevando a cabo. También hay un proceso general
en relacién a las recomendaciones de ATLAS. Hay una evaluacion
o reevaluacién de los criterios de las ALS. Todo esto tenemos que

conocerlo. Nosotros lo sabemos pero la idea es que la
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HOLLY RAICHE:

comunidad nos lo informe de manera proactiva para que no nos
olvidemos o no nos salteemos nada, para que podamos finalizar
un informe y saber que hay procesos paralelos que abordan

ciertos aspectos.

El segundo punto, quiza ya dieron una respuesta a esta pregunta
que era la siguiente. Nos preguntabamos si se encuentra dentro
del alcance de esta revision dar recomendaciones que tengan
implicaciones en los estatutos de la ICANN. Creo que Cheryl
menciond que esto seria una posibilidad o al menos era un
resultado del primer proceso de revision. Hubo wuna
actualizacion entonces. Quiza esa seria una respuesta a la

pregunta.

Voy a detenerle aqui. Hay un enlace a la pagina web. Aqui
tenemos que tener en cuenta que habra un feriado, el feriado de
navidad. Este es un item de accién a concretar que tenemos que
tener en cuenta para el grupo de trabajo que seguramente
vamos a anotar. Otro sera para el equipo de liderazgo y esto es
abordar la segunda pregunta. Asi que tenemos algunos items de
accion a concretar. Ahora me gustaria pedirle al resto del equipo,
si tienen algin otro comentario para efectuar, que lo hagan
ahora porque luego les voy a dar la palabra a los miembros en la

sala. Tijani y Seun van a tomar la palabra.
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ORADOR DESCONOCIDO:

HOLLY RAICHE:

TIJANI BEN JEMAA:

HOLLY RAICHE:

Quiero decir que el periodo finalizara para cuando termine la

reunion de la ICANN.

Lo que quiero hacer ahora es darles la palabra. Tenemos a dos

personas. Tijani, levant6 la mano primero.

Muchas gracias. Estoy un poco preocupado por dos cuestiones.
En primer lugar, se mostr6 que las respuestas a la encuesta
provenian en mas del 50% de personas fuera de At-Large. En
segundo lugar, ustedes mostraron de dénde provienen las ALS.
Cuando ustedes dicen que hay algunas partes de los usuarios
finales, justedes qué quieren decir? Tenemos a la academia,
tenemos a la gente técnica pero en realidad todos son usuarios
finales. Esta categorizacion que hicieron a mi no me parece que
sea muy relevante porque es un poco confusa. Cuando yo lo veo
entiendo pero nuestras ALS no son usuarios finales. Muy pocos

de ellos son usuarios finales.

Dejemos que Thomas responda.

Pagina23de 4l



HYDERABAD - Grupo de trabajo para la revision de At-Large E S

TOM MACKENZIE:

Esta categoria de usuarios finales en realidad es una categoria
de personas. Nosotros ya averiguamos quiénes eran. La gran
mayoria de estas personas en la seccion amarilla por la que
usted me esta preguntando son personas que participan en las
reuniones del IGF y que en realidad tienen un conocimiento
considerable de la gobernanza de Internet y las cuestiones
relacionadas, y de At-Large también. Hay un numero razonable
que saben perfectamente lo que hace At-Large pero que no
tienen intenciones de unirse a At-Large porque piensan que At-
Large se ocupa de algunos principios o valores especificos.
También pensamos que este grafico circular simplemente
representa una seccion que esta en azul que representa a la
gente de At-Large. Les va a dar a ustedes una especie de vision o

perspectiva parcial de lo que esta sucediendo realmente.

Por otro lado, en cuanto al cuestionario, y me parece que es algo
importante a tener en cuenta, es comprender como funciona el
cuestionario. Este es un cuestionario de multiples niveles. Estas
personas tienen que calificar el nivel de comprensiéon de la
comunidad de At-Large. Teniamos tres categorias dentro de este
tema. Mucha comprensién de At-Large, comprensién media y
comprensién baja de At-Large. Las que tenian una alta
comprension respondieron el cuestionario rapidamente. Por
ejemplo, se abocaban a cuestiones de si la pagina web estaba

bien o no. No volcaban datos que tenian que ver con las
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HOLLY RAICHE:

SEUN OJEDEJI:

elecciones sino que mas bien eran respuestas informativas a

estas preguntas.

Si me permite, quiero hacer una sugerencia. En el informe
podrian clarificar un poco mas las preguntas porque esta es una
pregunta que probablemente hizo Tijani pero que seguramente

otros miembros también tengan. Adelante, Seun.

Una observacion. Uno de los graficos, el de la ISOC, tiene dos
colores muy similares. Quiza quieran cambiar los colores para
que sea un poco mas entendible. Mi otro comentario tiene que
ver con la diapositiva seis. Usted mencion6 algo con respecto a
la representacion. Usted dijo 4,3%. Esto que representa a los
usuarios finales, ;es el proposito de At-Large o esta relacionado
con la representacion geografica? ;CoOmo expresa esto? ;Tiene
que ver con la representacion de los objetivos de At-Large o tiene
que ver con tener representacion geografica de los usuarios
finales? Me gustaria que me aclare esta cuestién. Mi ultimo
comentario tiene que ver con la diapositiva 11. Usted menciono
que el informe final se iba a emitir y publicar. ;Va a haber un

comentario publico luego de esto o0 no? Gracias.
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TOM MACKENZIE:

Para responder a la pregunta de los colores, en realidad se
puede leer ese grafico. Si uno comienza desde la parte inicial de
la lista y vuelve, vera que los colores dan la vuelta al grafico
circular. Si comenzamos con la parte de arriba y leemos la lista
en forma descendente, vemos cémo se grafica ese grafico
circular pero hay algunas cuestiones editoriales. Por supuesto lo
vamos a resolver para cuando publiquemos el informe final. Con
respecto a su segundo comentario en relacion al 4,3% de los
encuestados, esto representa a los usuarios finales pero en
realidad este es el propoésito. Nosotros hablamos del propésito
de At-Large. Decimos: At-Large tiene esta misidn que es
efectivamente representar el interés de los usuarios finales
dentro de la ICANN y del proceso de desarrollo de politica de la
ICANN. Hubo una muy pequefia proporcién de encuestados que
sabian que eso era asi. Obtuvimos respuestas de ese estilo. Me
parece que es muy importante con respecto a lo que usted
mencion6 y con respecto a lo que menciond Tijani. Las
estadisticas son cuestiones separadas, o temas distintos. Uno
puede utilizarlas de diferentes maneras. Nosotros estamos muy
atentos, muy al tanto de las diferencias en las estadisticas y no
vamos a manipularlas. La idea es avanzar con el proceso de
revision y revelar un nuevo panorama de lo que esta sucediendo
y de lo que estd diciendo en la revision. Esto es algo que
simplemente no podemos brindar en una presentacion de 10

minutos.
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HOLLY RAICHE:

SEUN OJEDEJI:

HOLLY RAICHE:

SEUN OJEDEJI:

Bien. Alan.

Tengo otro comentario.

¢Tiene otra pregunta?

No, tengo un comentario. Mi inquietud principal con respecto a
estas estadisticas en particular es la siguiente. Si
aproximadamente el 50% de At-Large complet6 la encuesta y el
informe dice que el 4% no cree que se cumplié el propésito de
At-Large, creo que es una inquietud importante, significativa.
Tenemos que ver qué es lo que esta sucediendo para no crear
una mala interpretacion de lo que realmente es. Es decir, hay un
50% que completd la encuesta y que conoce una parte de At-
Large. De ese total, solamente el 4% piensa que se logra el
objetivo. Me parece que aqui es mucho. Si solamente el 4% de
las ALS o menos en realidad conoce lo que At-Large esta

haciendo, me parece que no esta del todo bien.
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TOM MACKENZIE:

HOLLY RAICHE:

ALAN GREENBERG:

Yo creo que su reaccion es la reaccion correcta. Este podria ser
un dato preocupante a tener en cuenta. Si tuviéramos tiempo, si
tuviéramos todo el dia para hablar, también podriamos
mostrarles y comentarles muchos hallazgos estadisticos
significativos y alentadores, como por ejemplo el tema de las
reuniones, la difusion externa estd mejorando. Es decir, hay
muchos signos positivos que se han detectado. Yo sé que esto les
preocupa al darles un dato particular que les resulta
preocupante. Es simplemente un dato pero, como dije
anteriormente, tenemos toda una semana para debatir el temay
para conocer sus comentarios con respecto a este tipo de
resultados. Nuestro informe, por supuesto, va a darles un

pantallazo mucho mas general.

Tiene ahora la palabra Alan y después de Alan, Tijani, Dev, Olivier
y Tim, y Cheryl también. Quisiera por favor que sean breves en la

preguntay en la respuesta.

Yo no quiero ninguna respuesta. Solamente un par de
comentarios. Hubo una pregunta en cuanto a cual es el objetivo
de At-Large o algo parecido. Habia ocho o nueve opciones
diferentes. Desde mi perspectiva, todas ellas eran validas.

Nosotros hacemos todo eso en cierta medida, por eso yo no sé
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muy bien, dado que solo una respuesta era la que se permitia
por persona, si el 4,7 o0 4,9 salio de ahi, quiza podemos entender
por qué es un porcentaje tan reducido. No representar las
opiniones de los usuarios finales creo que para aquellos usuarios
finales que tienen una opinién aplica esto, ;no? Cuando At-Large
comenzo6 dijimos que se representa a los usuarios finales, a los
3.000 0 4.000 millones de ellos. Cambiamos la redaccién porque
sabemos nosotros que no representamos a los usuarios en si
pero tratamos de lograrlo. Usted esta utilizando el término
participacion o engagement en modo distinto porque usted dice
que es ascendente y nosotros utilizamos la palabra engagement
o participacién como una palabra descendente para que estas
personas participen. La participacion no es que nos
retroalimenten con respuestas sino que nosotros tratamos de
que ellos participen mas en nuestros procesos. Es decir, ambos

son procesos descendentes desde ese punto de vista.

Veo que ustedes van a hacer una version preliminar antes de ir al
IGF, lo cual me parece interesante. Debo decir también que el
informe Westlake no fue el informe que se implementé. Podria
haber algunos resultados inadecuados. Por ejemplo, como el
ejemplo mas importante, el informe Westlake dice que no hay
miembros que voten de la junta y finalmente el informe final
dice: “Dos miembros de la junta votan”. Finalmente la junta

implementdé uno. Es decir, hubo varias diferencias en ese
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HOLLY RAICHE:

TIM MCGINNIS:

sentido. Si los estatutos van a estar implicados o no, casi todo lo
que dicen los estatutos sobre At-Large ya no es adecuado, no es
preciso. Por eso espero que podamos utilizar esa oportunidad
para ir cambiandolo. Si estamos haciendo cosas que los equipos
de revision deben saber. Por ultimo, las preguntas sobre la
declaracién en cuanto a si ustedes se ven a si mismos como
personas bien informadas, una autoevaluacion de cuan bien

informados estan no es algo muy preciso realmente.

Tim tiene dos comentarios sobre las estadisticas. Vamos a

escuchar a Tim.

Gracias, Holly. Es una estadistica un poco complicada y lo que
queremos es que ustedes sepan qué es lo que pensaban los
colegas pero esa fue la respuesta al 3,4% que esta diciendo que
ustedes hacen un trabajo muy efectivo al cumplir esa mision. El
32,5% creen que estan haciendo un trabajo un poco efectivo. Es
decir, estamos hablando de cerca de un 40% que dice que es

muy efectivo o algo efectivo.

Estamos de todos modos llegando en términos de equilibrio a la
pregunta que tenia Tijani. Dos tercios de nuestros encuestados

son usuarios finales o estan involucrados en At-Large. De esos
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HOLLY RAICHE:

involucrados en At-Large, dos tercios de esos encuestados estan
en una posicién de liderazgo en una ALS o una RALO o en ALAC.
El equilibrio se ha movido mas hacia At-Large y hacia los
usuarios finales que cuando nosotros les dimos el informe en

Helsinki.

Voy a darle la palabra a Dev porque no ha hablado todavia.

DEV ANAND TEELUCKSINGH:Perddn por haber llegado tarde. Estaba en otra sesién. Tengo un

comentario sobre esta encuesta. Yo pensé que no hablaba de la
participacion, de la comunidad de At-Large y de los grupos de
trabajo, porque nosotros queremos que la comunidad de At-
Large esté involucrada. ;Qué significa eso? Hay tres actividades:
asesoramiento de politica, generacién de organizacion, ser
enlaces, grupos intercomunitarios, apoyo a las organizaciones,
etc. Lo que yo estoy viendo como una especie de tendencia que
quiza tenemos que seguir muy de cerca es como la comunidad
de At-Large en esos grupos esta siendo valorada dentro de At-
Large, de ALAC y de los liderazgos regionales. Tenemos grupos
de trabajo de politica. También tenemos grupos
organizacionales. Lo que yo veo que sucede es uno, nosotros le
pedimos a la gente que se ofrezca como voluntaria para estos

grupos. Ellos generan un trabajo que no es muy analizado por los

Pagina31lde4l



HYDERABAD - Grupo de trabajo para la revision de At-Large E S

HOLLY RAICHE:

NICK THORNE:

lideres de las RALO. Yo no sé muy bien si ALAC en si lo analiza.
Tenemos muchos grupos a través de los cuales generamos

informes finales y la pregunta es: ;Quién los lee?

Si los voluntarios estan desincentivados de participar en los
grupos de trabajo, no son reconocidos por las RALO, ;por qué
entonces tendrian que involucrarse? Ese es mi comentario en
términos de coOmo cubrir este aspecto dentro de At-Large: ;Por

qué la gente no participa en los grupos de trabajo?

Nick tiene una respuesta para esto.

Les pido disculpas por mi voz. Gracias, Dev. Dev me plante¢ este
tema a principios de la semana y tiene razon. Nosotros no hemos
cubierto la cuestion de los grupos de trabajo en la encuesta. Yo
no creo que sea la Unica cuestién que nosotros no hemos
cubierto adecuadamente pero Dev tiene estos puntos que son
muy validos y muy solidos, porque debemos establecer si es que
estamos hablando de esto con la gente durante esta semana. Lo

vamos a tener en cuenta.
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HOLLY RAICHE:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

HOLLY RAICHE:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

Me agarraron justo con la boca llena. Gracias, Dev y Nick. Olivier

tiene la mano levantada.

De hecho, bajé mi mano porque Tim respondi6 esta pregunta de
este 4,3% de encuestados que es shockeante. Yo calculé que eso
iba a ser que son ocho personas las que dicen que estan
satisfechas. ;Quién en la mesa dijo que no esta satisfecho y qué
esta haciendo? Esa es mi pregunta. Son ustedes los que estan
criticando. Eso es todo. Creo que la pregunta se formul6 de un
modo que era un poquito distinto. Nosotros no podemos
representar a los usuarios finales sino que representamos el
interés de los usuarios finales. Creo que eso se malentendi6
también por parte de quienes respondieron esta encuesta. Creo
que es imposible representar a 3.000 millones de personas, salvo
que nos den 3.000 millones de ddlares y les paguen un doélar por

cada respuesta.

(Esta pidiendo dinero?

Vamos a hablar con Xavier sobre esto.
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TIM MCGINNIS:

HOLLY RAICHE:

TIJANI BEN JEMAA:

Estoy de acuerdo en que es una tarea imposible tratar de
representar a los usuarios finales. Creo que las ocho personas
que dijeron que ustedes estan haciendo un trabajo muy efectivo
lo sintieron asi y el resto que dijo que son un poco efectivos
también han sido honestos. No esta dentro de las posibilidades
poder representar a los usuarios finales completamente sin que

haya voces que no se escuchen.

Tijani, ;tiene algun otro comentario?

Las cifras de la encuesta es una cosa y la interpretacién de esa
cifra es otra. En Helsinki Sandra dijo que tenemos que sopesar
las respuestas de conformidad con la fuente de esas respuestas.
Yo estoy de acuerdo con ella alli y ahora digo: Si, si, si, tenemos
que sopesar porque cuando veo que hay una parte muy
importante de la encuesta que la respondieron personas que no
eran personas de At-Large, veo que tenemos comentarios como
que no representamos nada, etc. Son personas y esta
comunidad, la comunidad de la ICANN, alli hay gente que creen
que los usuarios no tienen un lugar en ICANN, que ICANN tiene
que ver con los numeros y los nombres y que los usuarios son
perdedores. Es obvio que esas son personas que no les pueden

decir mucho sobre At-Large. Yo quiero que esta encuesta sea
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HOLLY RAICHE:

ORADOR DESCONOCIDO:

WAFA DAHMANI:

constructiva. Si, necesitamos el punto de vista de los otros, saber
qué es lo que piensan los otros sobre nosotros y también generar

los resultados correctos.

Hay muchos de nosotros que creemos que eso es excelente.

iHay algun otro comentario?

Muchas gracias por su comentario. De hecho, yo creo que no hay
que preocuparse por tener respuestas de tantos encuestados
por fuera de At-Large. Ellos no llenaron toda la encuesta pero si
tienen una buena idea y creo que seguir la percepcién de la
gente que esta por fuera es muy importante y también me
parece que la respuesta fue muy buena. Hay un interés en

respondery creo que no debemos olvidarnos de eso.

Tengo un pequeno comentario sobre esa pregunta. ;A ustedes
les parece que At-Large es el representante de los usuarios
finales? Si ustedes les preguntan por qué piensan esto, quiza los

comentarios habrian sido mas interesantes.
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HOLLY RAICHE:

TIM MCGINNIS:

ORADOR DESCONOCIDO:

El caballero que esta aqui atras. Le dimos un micréfono que no

funciona. Mientras esperamos, Tim, si puede dar una respuesta.

Puedo responder a Wafa rapidamente. Los comentarios son muy

interesantes.

Hasta ahora lo que he entendido es que la comunidad de At-
Large tiene que involucrara a mas ALS y, como se puede ver en
esta mesa, la reunion esta ocurriendo aqui en India y la mayoria
de la gente de las ALS en India no estan aqui y no tienen ninguna
representacion en este lugar. Eso es lo que a mi me preocupa. En
este punto entonces, ICANN tiene ocho o nueve ALS en la India 'y
veo muy poca gente de esas ALS aqui en esta reunion de At-
Large. O bien hay un tema con la presentacién de la informacion
o de la comunicacion. No ha habido comunicaciones a las ALS de
At-Large de India. Esta reunion esta ocurriendo en India y tiene
que haber mas representacion de esas ALS en esta reunidn pero
yo no veo aqui a nadie de India. Es decir, de esas ALS,
especialmente la Sociedad de la Computacién. Esa es una de

esas ALS en India.
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HOLLY RAICHE:

ORADOR DESCONOCIDO:

HOLLY RAICHE:

ALAN GREENBERG:

HOLLY RAICHE:

Sé que hicimos los esfuerzos de difusion externa alli y no
sabemos qué ha podido pasar. Creo que tenemos en cuenta

esto. El equipo de revision lo tiene que tener en cuenta.

Si ustedes emitieron una comunicacion a las RALO y las ALS, ; por

qué no les esta llegando a los usuarios finales?

Tiene la palabra Alan.

Generalmente nosotros traemos gente de las ALS a las reuniones
de ICANN. Tenemos unos fondos limitados. Esta no fue una
reunion en la que tuviésemos fondos para traer a gente de las
ALS. Ellos pueden venir. La informacion se envio6 a todas las ALS
de esta reunion, pero no estamos en una posicion de financiarlos
o de obligarlos a que se financien solos. Esa es una de las

cuestiones que nosotros tenemos siempre.

Cheryl todavia no ha tomado la palabra.
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CHERYL LANGDON-ORR:

OLIVIER CREPIN-LEBLOND:

HOLLY RAICHE:

Cheryl iba a hablar de esto pero quiero responder a esta ultima
intervencién. Nosotros por supuesto tenemos una lista regional y
me pregunto si esa lista se lee todo lo que se debe leer. Eso es
algo que tenemos que tener en cuenta cuando hablemos de una
solucion posible a estas cuestiones. Me gustaria saber quién va a
asistir de las comunidades locales a las sesiones de generacion
de capacidad porque ese es un punto que voy a mencionar

después.

Gracias, Holly. Tres organizaciones de At-Large organizaron una
reunion en los ultimos tres dias a la que asistieron 30 personas.
Entiendo que la mayoria de esas 30 personas estan asistiendo a
esta precisa reunion. Hoy habia entre 6 y 12 representantes de
estas estructuras At-Large. Los vi caminando por aqui. Para esta
reunion les dijeron que ellos no podian comer aca asi que fueron
a comer en otro lado. Acabo de hablar con algunos de ellos, o
sea que ellos estan aqui pero no estan en esta sesion en

particular. Es una de esas cosas extranas.

Tiene la palabra Mona.
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MONA SAVARD:

TOM MACKENZIE:

Muchas gracias. Tengo una pregunta pero quisiera decir también
que eso no va a tocar la credibilidad de esa encuesta. Al mirar
esta pregunta, hay quienes generan cierta confusion en el
espiritu de lo que se debe responder. La pregunta en general
exige cierto conocimiento realmente profundo del sistema.
Aquellos que han respondido, jconocen el sistema? ;Saben bien
lo que At-Large puede lograr o no puede lograr? También tengo
otra pregunta. A partir de esta encuesta, ;pueden ustedes decir
realmente como puede uno ver una especie de impacto de
ICANN como administracion sobre At-Large? Efectivamente, At-
Large debe supuestamente defender los intereses de los
usuarios finales. La ICANN no esta preocupada por este objetivo

sino que tiene otros objetivos. Muchas gracias.

Voy a responder en francés porque usted hizo la pregunta en
francés. En cuanto a la pregunta sobre la exigencia que nosotros
tenemos de parte de los encuestados que respondieron a esta
encuesta, si hay cierta exigencia. Ese es el limite de un ejercicio
como es una encuesta. Es el limite que tenemos pero nuestra
revision dentro de At-Large no se limita a una encuesta. Ese es un
punto. Otra cuestion son las entrevistas que nosotros tenemos a
lo largo de una hora donde elaboramos varios de los temas.
Ademas, hay una cuestion de la investigacion documental de

nuestro equipo. Hay varias herramientas que nosotros
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HOLLY RAICHE:

utilizamos para contrabalancear los resultados que pueden ir
ocurriendo en esta encuesta. Quisiera también decir que soy

muy consciente de la limitacion de este ejercicio.

En cuanto al comentario de la persona que esta aqui que nos
pregunta por qué esta encuesta no ha cubierto... A ver, cuales
eran las cuestiones. Sobre los grupos de trabajo. Exactamente.
Precisamente eso ocurre porque la comunidad de personas que
estan al corriente de los procedimientos de gestion es
relativamente limitada. Nosotros habriamos tenido una muy
fuerte probabilidad de respuesta falsa en cuanto a este tipo de
preguntas. Para poder responder, para poder hablar de este
tema que es un tema muy importante, no se trata solamente de
la encuesta que nos va a dar los datos sino mas bien de la
discusion prolongada con las personas que estan directamente

involucradas.

Estamos ya fuera de tiempo. Le quiero recordar a la gente que
tienen hasta el final de la reunién para ponerse en contacto con
cualquiera de estos cuatro: Tim, Tom, Rosa, Nick. Si ustedes
todavia no han hecho la encuesta, haganla. El grupo de trabajo
va a ocuparse del informe preliminar. Quisiera ahora agradecer
al equipo. Quisiera agradecer en primer lugar al presidente Tom.

Nick, Tim y Rosa también, muchas gracias. Recordarles a todos
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CHERYL LANGDON-ORR:

que este es el principio de la revision solamente y que ya nos
hemos pasado en nuestro tiempo. Nick, ;quisieras hablar?

Quieres que te devuelva el reloj, perdon.

iPodria por favor el personal tomar nota para agendar el tiempo
necesario para debatir este tema? Una sesién de 45 minutos no

nos va a ser suficiente para la proxima reunion en Copenhague.

[FIN DE LA TRANSCRIPCION]
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