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LOS ANGELES — Transparéncia e Responsabilidade do Grupo de Trabalho de Implementacdo de Recomendacgdes
(BGRI) do GAC

Domingo, 12 de outubro de 2014 — das 17:00 as 18:00 PDT

ICANN - Los Angeles, EUA

TOM DALE: Peco a todos que vao se sentando, porque daqui a 1 minuto

comegaremos a reunido.

PETER NETTLEFOLD: Bem vindo a todos. Vou presidir essa reunido porque (Heather) teve que
participar de outra reunido. Nesta sessdao temos 1 hora de tempo para
falar da responsabilidade e da transparéncia corresponde ao grupo de
trabalho da junta diretiva e o (GAC) para implementacdo das
recomendacodes, e hoje estaremos vendo o avanco realizado quanto as
recomendacdes da (ATRT2), quanto ao (GAC) e algumas outras que tem

a ver com o comité de nominacdes.

Estd aqui (Manal), que é responsdvel do (GAC) desse assunto e (Bill
Graham) em nome do (board) [00:07:25.03] que estardo fazendo
apresentacdo que ja foi disponibilizado aos membros do (GAC). Entdo

passo a palavra a (Manal) e ao (Bill).

MANAL ISMAIL: Muito obrigada, (Peter), muito obrigada a todos por ficarem para essa
sessdo. Como ja disse (Peter), vamos ver implementagdo da (ATRT2),
especialmente a 6.4, a 6.5 e a 6.7. e 6.2. A recomendacdo 6.2 e a 6.6.

Estdo sendo manejadas através grupo de trabalho que analisa os

Observagdo: O contetido deste documento é produto resultante da transcri¢do de um arquivo de dudio para um
arquivo de texto. Ainda levando em conta que a transcrigdo é fiel ao dudio na sua maior propor¢do, em alguns
casos pode estar incompleta ou inexata por falta de fidelidade do dudio, bem como pode ter sido corrigida
gramaticalmente para melhorar a qualidade e compreenséo do texto. Esta transcricdo é proporcionada como
material adicional ao arquivo de dudio, mas ndo deve ser considerada como registro official.
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métodos de trabalho do (GAC) porque se considera que essas sdo

questdes internas do (GAC).

A 6.8 e .9 estdo sendo manejadas através do grupo de trabalho de

participacdo governamental liderado pelo (Libano).

Vamos passar ao proximo (slide). E eu pego desculpa por ter tanta
informacdo nesses (slides), mas estamos citando pardgrafos de

diferentes documentos, e por isso aparece tdo denso.

A recomendacdo 6.4 indica que através do grupo de trabalho (BGRI) o
(board) [00:08:50.16] vai desenvolver e documentar algum trabalho
formal para notificar e solicitar assessoramento do (GAC). E faz

referéncia a recomendacdo 10 da (ATRT1).

Como ja se disse em (Londres), recordo que comecassemos a partir do
processo atual do (board) [00:09:14.12] que solicitava o assessoramento
do (GAC) tal como esta sendo desenvolvido, mas se passarmos para o
proximo (slide), vamos ver que aparece um resumo aqueles casos no
qual o (board) [00:09:29.20] solicita o assessoramento do (GAC) e esse é
um documento de 2 pdginas que foi desenvolvido pelo pessoal do
(GAC). (Bill) esteve trabalhando neste tema junto com o pessoal do

(GAC).

Esse é um cronograma proposto com as ag¢des requerida vinculadas a
esses tempos estabelecidos aqui. O (board) [00:09:57.14] d& uma
notificacdo escrita ao (GAC) e depois o (GAC) tem suficiente tempo para
fazer sua revisdao. O (GAC), o conselho, o (board) [00:10:08.00] se

reinem na proxima reunido da (ICANN) para trocar opinides, acordar
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também um prazo, determinar um prazo e o (GAC) prepara as posicoes
quanto a algum assunto de politica publica dentro de um tempo

especifico.

A seguir o (GAC) e o (board) [00:10:27.09], o conselho, fazem uma
reunido de consulta para poder oferecer assessoramento e o (board)
[00:10:32.21] determina a acdo e oferece ao (GAC) uma comunicacdo
sobre a acdo que se pretende seguir e o (GAC) faz comentdrios caso seja

necessario.

Se eu ndo lembro mal, isso ja existe, esta politica j& existe ou
corresponde a 2 reunides da (ICANN) e espero que os senhores tenham
tido tempo de revisar esse documento de 2 paginas onde néds
destacamos alguns assuntos importantes relacionados com este
processo que esta em vigor. Esperamos também conhecer as suas

opinides a respeito.

Passemos entdo ao proximo (slide).

O documento diz que como parte da comunidade da (ICANN) o (GAC)
recebe informacao periddica sobre as atividades de desenvolvimento de
politicas da (ICANN) e as revisdes desde uma perspectiva de politica
publica. No passado essa revisdo levou a provisdo de um
assessoramento do (GAC) nos casos onde o (GAC) assim considerou
melhor. E isso pode explicar por que a solicitagio do (board)
[00:11:45.12] de assessoramento por parte do (GAC) é uma ocorréncia
pouco comum quando isso apenas aconteceu 1 vez durante os ultimos 5

anos.
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BILL GRAHAM:

Os senhores devem imaginar que aqui aparece uma nogao de que o
(GAC) j& estd participando e oferecendo assessoramento e suas
contribuicdes ao (board) [00:12:08.02] antes de que o conselho
formalmente solicite este assessoramento. Apenas existe 1 solicitacdo
formal de assessoramento recebida pelo (GAC) nos ultimos 5 anos. Eu
achei que era uma coisa valiosa de destacar aqui. Se passarmos ao
proximo (slide) vamos ver que o documento diz que deveria se
mencionar que as decisbes do (board) [00:12:37.00] que procuram
comentdrios publicos ou que estdo a espera de comentarios ou convites
do (board) [00:12:42.25] estabelecidos conforme os procedimentos
para os comentarios do (GAC) ndo entram no alcance do processo de

consulta.

Ou seja, que estes sdo 2 comentarios, observagdes que achamos que
deveriamos destacar. Além dos passos ou etapas que estdo sendo
cumpridos para que o (GAC) ofereca o seu assessoramento ao (board)

[00:13:09.03].

Agora eu acho que eu posso fazer uma pausa e ver se ha alguma reacdo.

Passo a palavra ao (Bill).

Obrigado, (Manal), pela introducéo.

(ATRT) atribuiu ao (board) [00:13:27.29] que estabelecesse uma

proposta para analisar a sua consideragdo. Isso é o que queria dizer.

Houve uma discussdo na lista do (board) [00:13:41.16] e o que estamos

tratando agora de fazer com o que aparece aqui no (slide) 3 é tentar
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aproveitar ao maximo as reunides presenciais da (ICANN), porque
naqueles casos onde solicitamos assessoramento especifico do (GAC)
sobre um ponto especifico que nao faz parte das operagdes habituais ou
corriqueiras do processo de desenvolvimento de politicas da (ICANN)
talvez nos beneficiaria ter alguma oportunidade para nos reunir de
forma especifica e conversar assim com os membros do (GAC) para
ajudar a entender qual é a nossa solicitacdo e também ter uma ideia
preliminar de quais seriam as perspectivas. Como os senhores veem,
alguns prazos associados com cada uma das agdes. NOs achamos que
devemos acomodar esse processo de solicitacdo acompanhando as
linhas do que até aqui foi acompanhado como respostas ao (ATRT1)

guanto ao assessoramento do (GAC).

Os senhores vao ver muitas semelhancas nos periodos estabelecidos

aqui. Nos aproveitamos muito as reunides presenciais da (ICANN).

Como disse (Manal), no passado ndo tivemos que solicitar o
assessoramento do (GAC) de forma proativa em muitas oportunidades,
porque o processo de desenvolvimento de politicas e o processo de
assessoramento do (GAC) funcionaram muito bem. Por isso foi que ndo

existiram muitas solicitagdes.

Ha pouco tempo o (board) [00:15:23.12] tomou a medida inédita de
pedir a (GNSO) que lancasse um programa de politicas e os senhores
entdo devem reparar que no futuro que exista esse tipo de solicitacdo é
extraordinario de parte do (board) [00:15:40.23] para que o (GAC) dé o

seu assessoramento. Isso pode existir e esse seria o contexto pelo qual
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MANAL ISMAIL:

BILL GRAHAM:

estamos apresentando, e queria apresentar ou comentar antes de abrir

agora o debate. Muito obrigada.

Obrigada, (Bill). (Ird) quer utilizar a palavra?

Obrigado, (Manal), e distintos colegas. Se bem o0s senhores
mencionaram de forma implicita esta questdo, quais seriam essas
ocasides ou circunstancias nas quais o (board) [00:16:25.25]
especificamente pediria ao (GAC) que desse o seu assessoramento? Os
senhores mencionaram que algumas vezes essas solicitacdes de
assessoramento por parte do (GAC) emitidas pelo (board) [00:16:39.28]
poderia cumprir outros passos ou etapas. Quais seriam essas
circunstancias na qual existiria um pedido direto para que o (GAC) desse
0 seu assessoramento ao (board) [00:16:53.13]? Ou que talvez exista
um processo de outras unidades constitutivas e isso dispara esse pedido
para o assessoramento do (GAC). Eu quero distinguir quais sdo essas
circunstancias e os casos nos quais o (board) [00:17:08.14] solicitaria

diretamente o assessoramento do (GAC). Obrigado.

Obrigado pela pergunta. Para ser honesto, por enquanto ndo consegui
encontrar um exemplo especifico de que isso tenha acontecido.
Estivemos considerando o processo normal. O (GAC) faz um trabalho
excelente eu acho, e cada vez melhor, fazendo o acompanhamento de

gue esta fazendo o (board) [00:17:41.18] o que faz a (GNSO), a (ccNSO).
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MANAL ISMAIS:

Existiram muitos casos na (GNSO) ou (ccNSO) pediram a participacdo do
(GAC) no desenvolvimento de uma politica. Eu ndo concentro até agora
qualguer assunto onde o (board) [00:18:01.07] tenha pedido esse
assessoramento. A razao é que o (board) [00:18:04.18] da (ICANN) em si
ndo é um érgdo que desenvolve politicas, mas é um érgado que se ocupa
mais da ratificacdo de politicas. As politicas se desenvolvem nas
organizacbes de apoio como propostas e chegam ao (board)
[00:18:20.05] para sua ratificacdo. Até agora o (GAC) revisou essas
propostas e em muitos dos casos participou nos processos e em outros
participou uma vez que se dd a conhecer a proposta e deu o seu

assessoramento o (board) [00:18:40.12] conforme essa proposta.

Mas essa é uma parte do processo normal, eu ndo conheco qualquer
outra instancia na qual se recorreu a esse assessoramento especifico.
Agora, na equipe de revisdo de reponsabilidade de transparéncia se
considerou importante que deixdassemos claro como poderia ocorrer
esse tipo de consulta em caso acontecesse alguma necessidade. E por
isso que fizemos isso e ndo formalizamos uma coisa que ja tenha

ocorrido previamente.

Passo a palavra ao (Ird).

Obrigado, muito obrigado. Entdo surge a pergunta, as organiza¢des de
apoio que o senhor mencionou tomaram alguma ag¢do com respeito ao

(GAC) sem solicitar assessoramento ao (GAC) ou normalmente a regra
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MANAL ISMAIL:

BILL GRAHAM:

geral nas suas atividades eles solicitam o seu assessoramento? Porque o
gue eu entendo o que o senhor diz é que o motivo pelo qual a (ICANN)
ndo pede nenhum assessoramento ao (GAC) de forma direta ou faz de
forma muito ocasional é porque as organiza¢des de apoio ja fazem esse
trabalho e quando fazem se da esse assessoramento. Ou sera que
aconteceu que alguma organizacdo de apoio nunca tenha pedido o
assessoramento do (GAC) e fez alguma outra coisa? SO para ter clareza a
respeito. Em todos os casos, sem exce¢do, procuraram assessoramento

do (GAC)?

Obrigada, (Ird). Se me permite dar uma resposta rapida a esta pergunta,
eu nao acho que o que queriamos dizer é que outros comités
assessores, organizacdes de apoio pedissem o assessoramento do
(GAC), por isso o (board) [00:20:41.21] solicitou essa orienta¢do. O que
gueriamos dizer é que o (GAC) ja faz as suas contribuicbes de forma
proativa ao (board) [00:20:49.20], e é por isso que o (board)
[00:20:51.17] ndo faz a solicitagdo, porque quando o (GAC) se concentra
em um tema, desenvolve o seu assessoramento é mais do que nada
uma troca de cartas que existe entre o (board) [00:21:08.02] e a
presidéncia do (GAC). Mas talvez algum membro do (board)

[00:21:11.13] possas me corrigir se estiver errada.

Eu acho que é um bom resumo o que fez (Manal). O processo de
desenvolvimento de politicas leva a pensar em um exemplo, um bom

exemplo no contexto da organizacdo de apoio dos cédigos de pais que
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seria o processo de via acelerada, onde a (ccNSO) recorre ao (GAC) para
pedir o seu assessoramento e sua cooperagdo para desenvolver a sua
politica, a exemplo semelhante com a (GNSO). Esses acontecimentos de

fato ocorreram.

E uma situacdo dinamica, porque eu acho que vale dizer que todas as
organizacdes de apoio se percebe que hd uma consequéncia de politica
publica no trabalho que fazem vao recorrer ao (GAC) para solicitar o seu
assessoramento. Podem talvez passar por alguma coisa, mas quanto aos
assuntos que trabalhamos nos ultimos anos no (BGRI) é a selecdo de
métodos para o que o (GAC) participe de forma precoce do
desenvolvimento de politicas. Entdo entendo que tiveram uma série de
reunides bem sucedidas com a (GNSO) que deram como resultado a
designacdo de um coordenador de enlace da (GNSO) perante o (GAC), e
isso tem a intencdo de facilitar essa troca em questdes referentes a

politicas.

Outra coisa que aconteceu nos ultimos 2 anos é que o pessoal da
(ICANN) que da o apoio ao processo de desenvolvimento de politicas da
(GNSO) estd produzindo atualizacGes de desenvolvimento de politicas a
nivel trimestral e envia ao (GAC) como forma de informar o (GAC) dos
processos de desenvolvimento de politicas que estdo em andamento,
de forma tal que se o (GAC) considera que quer dar ajuda ou participar
nesses processos, conte com informacgao de forma precoce sobre todos
esses processos sobre os conteuldos, as etapas de desenvolvimento e

possa participar nessa instancia. Obrigado.
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MANAL ISMAIL:

Obrigada, (Bill). Se ndo ha outra reagdo imediata, eu sugiro entdo que os
colegas do (GAC) analisem este documento de 2 paginas e depois talvez
possam dizer se existe alguma sugestdo para aplicar alguma melhora ao
programa atual, assim como estd implementado, porque ndo se utiliza
com frequéncia, mas como mencionou (Bill), € bom ter alguma coisa
documentada para aquilo que possamos fazer com referéncia a quando
existe um pedido oficial do (board) [00:24:16.06] para que o (GAC) dé o

seu assessoramento.

Se ndo ha qualquer outro pedido de palavra, eu perguntaria se
podemos passar entdo ao seguinte (slide). Esta é a recomendacdo da
(ATRT) 6.5 que diz que o (board) [00:24:34.23] deve propor e votar
mudancgas apropriadas ao estatuto para implementar formalmente
processo documentado de consulta estatutaria do (board) [00:24:43.14]
e do (GAC) conforme foi desenvolvido pelo grupo de trabalho (BGRI) na
forma mais rapida que seja possivel. Isso tem a ver com a
recomendacdo 11 da (ATRT1). Isso dd um pouco da histéria a respeito
dessa recomendacdo onde o (GAC) sugeriu que se o (board)
[00:25:09.26] decidisse ndo seguir ou ndo cumprir o assessoramento do
(GAC), isso deve estar apoiado pelo menos por 2 tercos dos membros
do (board) [00:25:17.04]. Nesse momento os membros do (board)
[00:25:21.26] através dos grupos de trabalhos de (BGRI), os membros a
junta ou do conselho aceitaram esta mudanc¢a do estatuto e existiu
entdo uma revisdo do artigo 11 do estatuto da (ICANN). O (GAC) sugeriu
adiar a revisdo do estatuto para garantir que a emenda aos estatutos
fosse tratada de forma holistica, porque até aquele momento tinhamos

o debate sobre os novos (gTLDs) e o (GAC) pensou que poderiam surgir
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novas sugestdes a luz destes debates. Entdo pedimos ao (board)
[00:26:04.27] que suspendesse isto até encerrar o debate dos novos

(gTLDs).

O (ATRT2) faz um acompanhamento das recomendacées da (ATRT1) fez
a recomendacdo 6.5 para implementar reste ponto e o (GAC) confirmou
entdao proceder com a emenda proposta e acordar os estatutos na

reunido numero 50 da (ICANN) em (Londres).

A emenda do estatuto foi publicada para receber comentarios publicos.
Eu acho que o periodo de comentdrios publicos acabou em 6 de

outubro.

Passamos a seguinte imagem.

Eu ndo acredito, ou melhor, ndo penso que existisse possibilidade de
receber o resumo do pessoal da (ICANN) que segue depois de qualquer
periodo de comentdrio publico, mas a secretaria do (GAC) resumiu os

comentarios recebidos até 15 de setembro.

Foram apresentados 41 comentdrios recebidos até entdo, nenhum

deles apoia as mudangas propostas.

Os comentdrios conforme o resumo da secretaria tem a ver com os
prazos das mudancas propostas que acham que é inoportuna e que
deveriam considerar depois do processo de transicdo da custédia das
funcGes da (IANA) como parte do trabalho de melhora da

responsabilidade da (ICANN).
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A segunda preocupacdo é que o limiar para rejeitar o assessoramento
do (GAC) é diferente de outras organizacbes de apoio, comités

assessores.

O terceiro ponto é que as mudancas poderiam eliminar qualquer
incentivo para que o (GAC) participasse do desenvolvimento de
politicas, a falta de transparéncia na selecdo dos membros do (GAC) e
gue as mudancas criariam ainda mais problemas. Se o (GAC) fosse ou
optasse por um sistema de votacao e ndao pelo consenso. Para ser
sincera, eu acho que hd muitos mal entendidos nos comentarios
apresentados. Em primeiro lugar, quando fala do prazo ou da época que
nao tinha nada a ver com o processo da transicao da custddia da (IANA),
mas voltamos a recomendacgao da (ATRT1) e ndo tem nada a ver. Nao
sei se sera por coincidéncia que isso acontece junto com o processo de

transicao da custddia das fungdes da (IANA).

A falta de transparéncia na selecdo dos membros do (GAC) eu acho que
existe aqui um mal entendido, os membros do (GAC) sdo nomeados por
seus proéprios governos, ndo existe nenhuma sele¢do para os membros

do (GAC), entdo ndo entendo exatamente o que se quer dizer aqui.

Quando diz que se eliminam os incentivos para que o (GAC) participe
em etapas precoces, eu acho que ja participamos ou trabalhamos na
participacdo precoce do (GAC). Eu acho inclusive que o (board)
[00:29:33.04] ndo pediu oficialmente ou formalmente o assessoramento
do (GAC) porque considerou que o (GAC) ja tinha dado as suas

contribuicdes de forma precoce.
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MANAL ISMAIL:

Precisamos talvez de um pouco mais de tempo para analisar todo o
conjunto de resposta recebida, porque, como ja disse, esse é um
resumo que fez a secretaria do (GAC) a respeito dos comentarios
recebidos até 15 de setembro, e o periodo de comentdrios publicos
encerrou em 6 de outubro. Entdo a verdade é que ndo tenho certeza do

gue aconteceu com os outros comentarios.

(Ird) esta pedindo a palavra? Por favor.

Sim, senhora presidente.

Além de ser um homem técnico.

Desculpe, pode falar um pouco mais perto do microfone?

Sim, senhora presidente. Além de ter um antecedente na engenharia,

também tenho antecedentes no campo juridico.

N3o penso que os critérios de alguns desses 42, 43 e até algumas
objecGes que sdo validas, mas outras nao, justifiquem ndo continuar

com o pedido.

N3o sei, 144 membros do (GAC), quando se pergunta, 42, 49 que dizem

gue ndo, penso que isso ndo é um acordo que ndo possamos chegar.

Isso tem a ver com o legal.
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Agora, quando falamos do pedido de mudar o limiar de decisdo, ndo

tem nada a ver com a transi¢ao da (NTIA).
Em absoluto.

Nos fazemos referéncia as praticas que utilizamos, praticas
parlamentares que em muitos casos tem a ver com elementos
importantes. Em muitos parlamentos se usa a maioria de 2/3 e alguns
inclusive se fala de 3/5. E a senhora lembre, senhora presidente, que
nos, a nivel do (ICG), temos também problemas, porque todos querem

ter maioria simples.

Diz que temos que ter a maioria simples inclusive no (ICG), e temos que
ter também uma analogia, porque temos 30 membros e uma maioria
simples sdo apenas 16. Entdo acho que é ignorado o que pensam 14

membros. A maioria simples ndo resulta aceitavel.

Quando falamos dos dois tercos, eu acho que é razoavel. Entdo esse
elemento de 2 aspectos ndo tem nenhum valor, o primeiro aspecto tem
a ver entre a relacdo com a responsabilidade da (ICANN) e a transicdo
da (IANA) e também, por outra parte, o critério de que se utilizem acGes

parlamentares no mundo. Isso ndo deve ser considerado.

Uma outra coisa que a senhora colocou é que estamos desiludidos e
gue deveriamos responder aqueles, dar os nossos motivos e por que

nds mantemos a posi¢ao ou reafirmar essa posicao.

A senhora presidente me conhece, muitos de vocés me conhecem,

realmente sou uma pessoa direta. Nao gostam de nos.
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MANAL ISMAIL:

Entdo quando nds queremos tomar uma decisdo de melhorar a
participacdo do (GAC), eles ndo gostam de nds, é bem simples, ndo
somos bem recebidos. Temos que coloca-los dessa maneira, nds somos

os filhos por adocao.

Eu ndo estou ciumento, mas este parece um campo militar. Vejam qual

o lugar onde nds estamos. Por favor.

Entdo acho que isso ndo é bom. Isso ndo é equitativo e eles ndo gostam
de nds. Eu ndo sei quem sdo esses 44, porque, bom, ha 44 pessoas que
se organizam, dizem, "queremos isso", e ai é muito facil, mas 44 nao
representam milhGes de pessoas, ndo sdo representativos em absoluto.
Entdo a senhora e outros teriam que responder esse ponto essencial,
porque se perdemos isso, perdemos tudo. Senhora presidente, peco,
por favor, que de uma resposta e realmente eu apoiaria essa resposta
sem nenhum tipo de problema dizendo que nds ndo concordamos com
esses parlamentares e que, por diferentes motivos, temos que
continuar com essa maioria de dois tercos e ndo a maioria de a metade
mais 1 ou 51% para todos os debates que temos. A senhora sabe que

para chegar a uma conclusdo n o (GAC) nao é simples.

Entdo quando depois de tudo isso chegamos a alguma coisa e temos
algo confirmado, vamos dar outro passo. Isso rejeitado, acho que ndo é
assim, entdo dois tercos acho que é o minimo, porque sendo temos que

ir até o total.

Obrigada, (Ird). Eu acho que estamos mais ou menos de acordo.
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PAISES BAIXOS:

Eu ja disse que os comentdrios tinham muita confusdo, que havia
muitos mal entendidos, mas, segundo me disseram, nds temos 56
comentarios recebidos na data de fechamento. E acho que é muito

precoce dizer se vdo ser aceitos ou ndo.

Acho que temos que continuar com o processo, receber o resumo, ver
guais sdo os passos normais que devemos seguir. O tempo ndo nos
permitiu fazer isso antes da reunido, mas como o senhor disse, muitos
dos comentdrios tém mal entendidos e realmente vale a pena

esclarece-los.
N3o sei se o (Bill) quer acrescentar mais alguma coisa?

(Paises Baixos)?

Obrigado, (Manal). Um par de coisas que tem a ver com esse tema. Eu
penso que estou de acordo em que ha alguns mal entendidos, acho que
neste caso teria que haver um consenso unanime onde diriamos que
ndo ha uma obje¢do no (GAC), porque estamos falando desse tipo de
assessoria, o que ndo significa que nds tenhamos tomado

arbitrariamente uma posicao.

Acho que a comunidade tem que ter em conta que nds estamos falando
da assessoria do (GAC) e, nesse caso, nenhum governo apresentou uma

objecdo, porque de forma contraria, ndo seria uma assessoria unanime.

E por isso que devemos ressaltar que ndo é qualquer assessoria.
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MANAL ISMAIL:

Um segundo ponto, que é sobre a responsabilidade, estou de acordo
com o que se disse que se a assessoria do (GAC) fosse mais forte ou
tivesse uma palavra com maior peso no processo de tomada de
decisGes do (board) [00:37:20.04], obviamente os fundamentos e a
forma que chega essa assessoria deve oferecer. Se até o momento ndo
fizemos, entdo acho que se vai acordar que os estatutos precisam de
mais elaboracdo ou apresentar mais fundamentos sobre assessoria,

deveriamos fazé-lo.

Em terceiro lugar, quanto a responsabilidade dos governos, também
prestamos contas. NOs, nossos nomes, nossas organizagoes, tudo esta
publicado no (website) [00:38:00.19]. Quer dizer que nds também
somos responsaveis pelo que fazemos e qualquer organiza¢do pode se
aproximar e dizer, "ndo, o que vocé disse é uma bobagem total no
(GAC)". Entdo ha meios e ha formas para tornar-nos responsaveis pelo

qgue nés fazemos e dizemos nessa organizagao.

Finalmente pensei nos 40 e tantos comentdrios. Acho que o que esta
faltando é o fato de que os membros do (GAC), os paises representados
no (GAC), conforme eu sei, todos acordaram que essa proposta seja
aberta para uma consulta. Quer dizer que nés somos 0s que pPropomos
essas proposta e sao todos os governos do mundo, ou pelo menos os

governos que estdo presentes no (GAC). Obrigado.

Obrigada, (Paises Baixos). Acho que (Mike Silber) estd pedindo a

palavra?
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MIKE SILBER:

Sim, obrigado, (Manal).

Acho que esse é um debate muito interessante e que realmente estou
de acordo com varios dos comentarios. Acho que a comunidade ndo
entendeu muito bem, acho que muitos na comunidade ndo entendem
como funciona o (GAC), ndo entende qual o processo e as melhorias que
fez o (GAC). E também ndo entendem como funciona o (board)
[00:39:30.00] da (ICANN). Se deve entender que a maior parte das
decisdes tomadas pelo (board) [00:39:36.04] também se baseiam no

consenso.

S3o raras as vezes em que existe uma decisdo tomada com menos de
uma maioria de 2 tercos. Realmente jamais houve isso. Entdo, em

esséncia, estamos pedindo uma ratificacdo.

Por outra parte, ndo sdo consideradas as disposicGes dos estatutos que
tem a ver com o desenvolvimento de politicas por parte dos comités

assessores e organizacoes de apoio. Acho que ha bastante confusao.

Entretanto, ndo concordo em dizer que o motivo do mal entendido é
gue ninguém gosta do (GAC). Eu acho que ha pessoas que ndo
entendem, pessoas que ndo confiam no (GAC) e acho que entdo uma
resposta de mao forte ndo vai melhorar a situagdo. Acho que seria
muito util um debate em termos de quais os passos a dar que tenham a
ver também com o que foi mencionado sobre os comentarios recebidos.

N3o sabemos se sdo individuais, grupais, que tem a ver com o (GAC) e
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gue também as pessoas que estdo aqui ndo estdo em nivel individual,

mas representam o governo.

Entdo acho que essa resposta ndo é algo que ajude a solucionar a
guestdo, mas que esse ndo é um problema do (GAC), mas do (board)
[00:41:02.28]. O (GAC) nos deu uma recomendacdo, entdo o (board)
[00:41:07.16] aceitou essa recomendacdo e deu passos para se
deslocar, se encaminhar nessa direcdo que tem a ver com uma

modificagdo no estatuto.

Acho que seria muito Util receber a contribuigdo, mas como? O (board)
[00:41:26.19] precisa continuar a diante, é a nossa decisdo, ndo é a de

vocés. O (GAC) nao esta sendo atacado.

Eu entendo a preocupagdo, isso tem a ver com a confianga da
comunidade, se a comunidade acredita no (GAC) e nos processos do
(GAC), mas esse é nosso problema. Nés, como (board) [00:41:46.12],

temos que tentar resolver da melhor maneira possivel.

Eu estou de acordo com muito do que vocé disse, mas também estou de
acordo que talvez a situagdo ndo tenha ficado muito clara quando foi

colocada a questdo e se abriu o periodo de comentarios publicos.

Para ter essa resposta, eu acho que se for mencionado que o (GAC)
aprovou essa proposta unanime numero 1, nimero 2, que o (GAC)
representa 0s governos e que esses expressam alguma coisa, tem uma
participacdo legitima apoiada pelo governo que os propds e que

também tem peso suficiente a respeito da proporcionalidade e que nao
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MANAL ISMAIL:

deveria ser tomado. Como esse grupo de paises prop0s algo e ai alguns

outros paises estdao negando isso?

Estou um pouco em desacordo com o que disse meu distingo colega,
gue nao significa que ndo gostam do (GAC). Sim, significa isso, porque a
propaganda que se dd nos meios ou que os governos estdo tentando
assumir o controle da internet, isso d4 uma ma impressdao, uma
impressdo ruim no publico. Todo mundo esta dizendo, eu vejo isso.
Inclusive hd ataques ao (GAC), outros ao governo que querem entdo
tomar o controle. Ha uma impressao ruim do (GAC) e acho que depende
de como o tema é colocado sobre o interesse publico e também tem a
ver com o texto, a linguagem que é utilizada inclusive na parte

introdutoria.

Finalmente, se recebemos 46 em favor, bom, alguns deles podem nao
ser vdlidos, porque em alguns casos sao validos, mas mesmo assim é o
(board) [00:44:04.05] que tem a visdo mais adequada como para fazer
uma cooperacdo. Mas acho que ndo deveria ver-se limitado o (board)
[00:44:13.02], ja que as decisOes as vezes ndo tem logica ou ndo existem
fundamentos para fazé-lo. Acho que devemos deixar isso bem claro em

qualguer comunicacdo que nds tenhamos com o (board) [00:44:28.11].

Obrigada, (Ird). Vou responder brevemente ao que disse. Se entendo
corretamente, toda emenda estatutaria deveria se submeter a um
periodo de comentarios publicos, independentemente de quem solicite
essas emendas estatudrias, ou seja, por defeito, todas deveriam passar

por um periodo de comentdrios publicos.
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BILL GRAHAM:

Além disso, devo admitir que membros do (board) [00:45:10.16] do
grupo do (BGRI) confirmaram que essa seria a pratica, se os membros
do (GAC) iriam coloca-lo por escrito, poderiam fazé-lo através das
emendas aos estatutos. E, em certa forma, é a pratica que se seguiu,
nunca rejeitaram uma assessoria do (GAC) porque um membro

objetasse.

(Bill), queria acrescentar alguma coisa?

Obrigado, (Manal). Obrigado pelos seus comentarios também.

Deve saber que o (board) [00:45:47.23] ndo discutiu esses temas,
porque foram submetidos a um periodo de comentario publico. Nés ndo
vimos um resumo dos comentarios e desde os primeiros 41 comentarios
houve um periodo de resposta, conforme eu sei, depois houve outra
rodada de comentarios que chegaram e ndo tivemos oportunidade de

revisa-los, de revelhos e fazer um balanco disso.

Daqui a pouco o (board) [00:46:17.09] vai analisar esses comentarios, e

isso vai guiar as decisdes para avancar.

Eu falei com (Steve Crocker) e outros membros do (board) [00:46:29.01]
e posso garantir que, como disse (Mike), nds ndo tomamaos a assessoria
do (GAC) de maneira supérflua. Sabemos que a assessoria do (GAC) tem
um (status) especial, os estatutos, a diferenca da assessoria que chega
de outros comités assessores. Ha todo um processo que nds
consideramos se se deve rejeitar uma assessoria do (GAC). Se viu nesse

comité e nés, de nenhuma maneira, tomamos as coisas com leveza.
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Pode ter a garantia de que isso é assim.

Acho que houve mal entendido, informacdo errada, equivocada
transmitida antes do periodo de comentarios publicos através de uma
campanha de (lobby) [00:47:26.01] e de pressdo. Acho que isso sera

considerado quando facamos uma revisdao dos comentdrios.

Estamos em situagdo de infortunio por ndo termos visto ainda esses
comentarios. Vamos considerar os comentarios que o senhor fez, esta
muito bem focado e sdo muito pertinentes as consideragGes. E vao ser

transmitidos claramente quando for tratado o tema.

Estamos em uma etapa muito precoce, mas essas emendas estatutarias
foram apresentadas como uma proposta do (board) [00:48:07.05]
seguindo recomendacdo desse comité para que fossemos nessa dire¢do,
ou seja, que houve boa vontade por parte do (board) [00:48:16.07]

fazendo um acompanhamento dessa proposta.

N3do penso que se tenha evaporado essa boa vontade, isso leva tempo,
é possivel que tenhamos que ver diferentes processo, mas ndo vou me
sentir alarmado por esses comentarios. Isso simplesmente é um resumo
do que aconteceu até hoje e ndo um indicativo do que vai ser o
resultado. Simplesmente quero que tenhamos cautela de ambo os lados
antes de reagir de maneira exagerada. Como disse, houve 41
comentarios negativos ou 41 comentdrios nesta sala e ha maisde 41 e é
possivel que haja muitas delas que tenham diferentes opinides. Somos
conscientes disso, hd muito trabalho que estd se realizando sobre a
responsabilidade da (ICANN), é importante sermos cautelosos, ndo

reagir de maneira exagerada e vamos tentar trabalhar com vocés em
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MANAL ISMAIL:

colaboragao na medida em que vai se desenvolvendo a situagao e o

processo da modificacdo dos estatutos avanga.

Peco, por favor, que seja breve.

Vou ser breve. Em toda instituicdo legal a quantidade de pessoas que se
opdem a alguma coisa deveriam continuar, seguir algum tipo de critério
para serem tomados exatamente como posi¢ées. Se a posicdo é que
nao interessa o que determinamos com esse artigo dos estatutos, o 41,
42 pessoas que dizem que nao, isso vai para qualquer lado, a proposta
termina e isso ndo é certo. Tem que haver algum critério para ver qual é
o nivel de oposi¢ado por baixo de um determinado nivel, por cima de um
determinado nivel e se pode contar cada participante do (GAC) e ver se
as propostas, porque se as propostas surgirem de individuos, eu estive
em (NETMundial) e vi que alguém pedia a palavra e disse, "senhor
presidente, nds queremos falar a titulo pessoal". Eu nunca falo a titulo
pessoal, sempre falo em nome do governo, que tem 76.000.000 de
pessoas que represento. Na (China) falamos de muitos milhdes mais,
mas entdo é algo que devemos considerar, a quantidade de pessoas que
se opde, a quantidade de oposicbes. Isso deve ser considerado pelo
(ICANN) e acho que essa deve ser considerado por (ICANN) para ver em
que medida a nossa situacdo esta refletida e respeitada. Muito

obrigado. E ndo pe¢o mais a palavra.
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MANAL ISMAIL:

ESPANHA:

MANAL ISMAIL:

Muito obrigada. (Espanha), quer fazer algum comentario?

Eu quero fazer um comentario breve. Como (Mike Silber) disse, foi ele
gue destacou, agora o (board) [00:51:46.07] tem que tomar uma
decisdo. Ndo cabe a nds mudar a nossa opinido. Eu acho que ninguém
aqui vai voltar atras com o que acordou ja o (GAC). Nés, como (GAC),
continuamos dispostos a discutir esses temas com o (board)
[00:52:11.07] quando ele considera adequado para poder tomar uma
decisdo quanto a esta matéria. A Unica coisa que eu posso dizer é que
esta recomendacdo que surge do (GAC) tem base nos estatutos no
sentido em que se estabelece o mandato para o (board) [00:52:37.00]
para que tome devida conta das recomendagdes vinculadas com
politicas publicas que surgem do (GAC). Se o (board) [00:52:46.14] toma
decisGes por consenso e ndo por uma maioria de dois tercos, ndo acho
gue estejamos pedindo uma mudanca fundamental na forma em que
trabalha ou que leva em conta o assessoramento do (GAC).
Simplesmente queria dizer que continuamos dispostos a discutir esse

assunto quando o conselho considerar apropriado.

Obrigada, (Espanha). Eu acho que esta é uma boa conclusdo para essa

recomendacdo. Avancemos entdo ao seguinte (slide).

Eu acho que talvez tenhamos que pular alguns (slides) para poder
acabar no horario. Estamos um pouco atrasados. Recomendacdo 6.7,

qgue relaciona com as reunides de alto nivel. Se continuarmos
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avanc¢ando aqui, identificamos que esta recomendagdo tem 2 aspectos,
1 que tem a ver com organiza¢do da reunido de alto nivel e outro tem a
ver com o balanco que podemos fazer dessa reunido organizada. Eu
acho que os colegas do (GAC) podem ver os diferentes aspectos do que

o anfitrido deve fazer antes, durante e depois dessas reunides.

Talvez podemos continuar avancando. Isso é o que corresponde ao que
acontece durante o curso da reunido e depois de cada reunido, cada
membro anfitrido devera publicar as atas, as transcricdes e o relatério
do presidente dessa reunido de alto nivel. Ele devera fazer um balango
de parte do (GAC) para discutir os resultados desta reunido, os temas
tratados e também a equipe de apoio ao (GAC) e devera fazer um
acompanhamento de qualquer aumento no numero de membros do

(GAC) como resultado dessa reunido de alto nivel.

Se passarmos ao seguinte (slide) aqui, tivemos um pouco de debate e
estdvamos falando de como podemos fazer um balanco de cada uma
dessa reuniGes. Pensamos que talvez poderiamos ter um modelo para
preencher, mas depois pensamos que talvez isso poderia ser
interpretado como uma critica aos arranjos realizados pelo pais

anfitrido depois de se oferecer de forma generosa a fazer essa reunido.

Entdo pensamos em fazer um balanco do ponto de vista da
concorréncia da participacdo de outros aspectos, como se mencionou
no (slide) anterior. A respeito da substancia, o tema central é o relatério
do presidente, e talvez isso possa ser o produto como resultado dessas
reunides, como ja aconteceu nessa uUltimas 2 reunides. Mais uma vez,

um documento de 2 paginas que foi preparado por (Michelle) e é
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bastante direto. Eu acho que todos os comentarios podemos manifestar

em algumas linhas, para melhor dizer, (online), através da (web).

Outro (slide) tem a ver com a participagéo precoce no (GAC) no (PDP) da
(GNSO). Isso ja foi tratado na sessdo anterior, portanto passaremos ao

seguinte (slide), que destaca o que ja discutimos na ultima sessdo.

Agora hd um coordenador de enlace da (GNSO) para o (GAC). O
resultado da pesquisa do (GAC) e o desafio de priorizar e simplificar

informacao fornecida de parte da (GNSO).

E acho que com isso podemos passar a segunda parte da nossa reuniao,
gue tem a ver com o relatdorio do comité de nomeacGes, (NomCom).

Podemos passar ao seguinte (slide)?

Rapidamente a respeito do comité de nominagGes, esse tema comecou
como um grupo de trabalho conjunto entre o (GAC) e o (board)
[00:57:23.00] com um relatério produzido e os estatutos da (ICANN)
preveem que um coordenador de enlaces tem direito a voto por parte

do (GAC) para comité de nomeacées.

Os principios operacionais do (GAC) ndo trata especificamente esse
coordenador de enlace especial nas suas fungGes, mas estabelece que a
secretaria podera tomar, entre outras coisas, essas atividades de enlace

€aso seja necessario.

Seguinte (slide).

Isso surgiu do relatério do trabalho em conjunto. Até 2007 a presidéncia

do (GAC) indicou 4 membros no (GAC) a nivel em individual para

Page 26 of 38

oL TR

we
S AMGELES



LOS ANGELES — Transparéncia e Responsabilidade do Grupo de Trabalho de Implementagao de

Recomendacdes (BGRI) do GAC

PT

atuarem como coordenadores de enlace para comité de nomeacgdes, os
requerimentos de confidencialidade, as deliberagcbes do comité de
nomeacdes limitam a capacidade dos coordenadores de enlace do
(GAC) para dar relatérios ao (GAC) sobre a natureza das contribuicdo do
trabalho do comité de nomeagbes e também se mantiveram no seu
momento na época, deliberacGes realizaram que facilitaram um pouco a
partir da presidéncia do comité de nomeagdo e do enlace do (GAC)

naquela época.

O seguinte (slide) apresenta as fun¢des do coordenador de enlace que
pode ser problematico para o (GAC) com vistas as limitagGes impostas
pela questdo de confidencialidade do comité de nomeacgdo. A questdo
foi identificada com respeito a assunto de soberania que ndo pode ser

transferida de um governo para outro.

No seguinte (slide) aqui estdo as opgdes tal como foram identificadas
pelo relatério desse grupo de trabalho conjunto, basicamente se fala de
fazer emendas nos estatuto que esclarecam que essa fungdo ndo é uma
funcdo do (GAC), mas uma func¢do que poderia ser ocupada convidando
o (GAC) a identificar possiveis candidatos que atualmente ndo estdo
atuando como representantes no (GAC). Ou uma emenda nos estatutos
que determine que incluir um coordenador de enlace do (GAC) é
problemdtico e, portanto, emendar os estatutos para retirar toda
referéncia vinculada ao coordenador de enlace do (GAC) perante o
comité de nomeagdes. E ndo ha uma emenda aos estatutos onde isso
ndo seja viavel, deveria ser esclarecido através de uma declaracao

publica justamente esse ponto.
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Se passamos ao seguinte (slide), este é o relatério do (JWG), que tem
uma proposta para ter uma composi¢cdo de 5 membros designados de
(ALAC), a (ccNSO), organizacdao de apoio a egressos e 4 membros na
(GNSO), 1 de cada grupo de partes interessadas. Nos casos das
interessadas, 1 de cada regido geografica. E até 3 membros designados
do (GAC) e 1 membro de cada um desses grupos. (SSAC), (RSSAC) e (IAB)
e uma presidéncia e uma presidéncia associada sem direito de voto. Isso

se sugere até 3 membros por parte do (GAC).

Aqui vemos que o relatério do (BWG) tem varias recomendagdes. Nos
tentamos tirar algumas recomendagdes que se vinculam ao (GAC),
especialmente a nimero 3, que faz referéncia a representagao do (GAC)
e a possibilidade de aumentar esta representagdo segundo o critério do
(GAC) que diz (BWG) e o comité de recomendagdes diz que conforme o
nimero de (GAC) e as diferentes opinides dos governos, isso é
apropriado para o que o (GAC) destine até 3 membros para participar
no comité de nomeacdo, e ndo apenas 1 membro sem direito de voto
gue normalmente ou atualmente acontece no (GAC). A quantidade de

indicados vai ficar a critério do (GAC).

No seguinte (slide) vemos a recomendacdo numero 5 que vai
referenciar a organizacdo do comité de nominagbes por delegacdes e
diz que (BWG) (NomCom) recomendam que os membros do comité de
nominagoes se organizem em delegagdes: (ASO), (ccNSO), (GNSO), area
técnica, (ALAC) também e (GAC). Estas delegacdes vdo ter 5 membros. A
(ASO), (ccNSO), (GNSO), (ALAC), técnica e (GAC). A (ASO), (ccNSO),
(GNSO) e as delegacdes da (ALAC) vao ter 5 membros cada um de

indicados, como recomendam as recomendacdes 1 e 2. A delegacao

Page 28 of 38

oL TR

we
S AMGELES



LOS ANGELES — Transparéncia e Responsabilidade do Grupo de Trabalho de Implementagao de

Recomendacdes (BGRI) do GAC

PT

técnica vai ter 3 técnicos. E a delegacdo do (GAC) vai ter até 3 membros
também. A forma que as delegacGes vao votar durante o processo de

selecdo é explicado na recomendacdo nimero 8.

Se passarmos ao seguinte (slide), aqui temos a recomendacdo numero
7, que faz referéncia a remocao dos papeis dos membros sem direito de
voto e que fala de como se realiza a votacdo. No (BWG) e o (NomCom)
sugere que os membros excluidos do lugar de lideranga tenham lugar
de votar por lideranga. Isso marca uma semelhan¢a na votacao e na

estrutura também do (NomCom).

Hoje apenas (ccNSO), (GNSO), (ALAC) e os membros do (IETF) tenham a
possibilidade de votar, enquanto (RSAC), (SSAC) e (GAC) atuam sem
direito de voto. Permitir a votacdo em todas as delegacdes fard com que
sejam compridos melhor os propdsitos dos comités de nomeacdes
colocando todas as delegacdes no mesmo pé de igualdade comparado

com a estrutura atual.

Entdo acho que agora podemos passar ao proximo (slide) que tem a

recomendagdo numero 8.

Esta recomendacdo diz que a votacdo da selecdo dos candidatos se
passa por delegacdo, ou seja, que as delegacGes da (ASO), (ccNSOO,
(GNSO) e (ALAC) tenha cada uma delas 3 votos. A delegacdo técnica vai

ter 2 votos e o (GAC) 1 voto.

Cada delegacdo pode emitir todos os votos para 1 Unico candidato ou
pode dividir seus votos para multiplos candidatos quando for possivel. A

sugestdo entdo é que o (GAC) possa ter até 3 membros que possam
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votar, que nao tenham direito de voto, como acontecia anteriormente,
mas vao votar como delegacdo com 1 voto. Entdo tem que estar de

acordo entre si para emitir 1 voto.

Eu acho que fica apenas 1 (slide), que sdo os fundamentos para votar

por delegacao.

Eu acho que aqui podemos fazer uma pausa e escutar o que tem que

falar antes de passar a essa Ultima imagem, que tem muito texto.

Esta (Ird), (Argentina) e depois os (Estados Unidos).

Obrigado, senhora presidente. Ha pessoas que podem pensar que isso é

bom, melhor do que existia antes.

Eu peco, por favor, que fale mais perto do microfone.

Sim. Eu acho que pode haver pessoas que pensem que é melhor o que
estd agora que como antes, mas a forma como foi modificada é que se

uma coisa deve ser corrigida, deve ser corrigida de forma adequada.

Temos que ver de forma tabular quem sdo os outros, qual a capacidade
gue tem para votar, qual a quantidade total de votos e depois ver qual a

comparacdo para ver se o (GAC) realmente estd em uma posi¢éo boa.
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GEORGE SADOWSKY:

Gostariamos de saber onde esta a combinacdo do (ICG) dd4 uma melhor
experiéncia e lembro que no comego queriam apenas 2 representantes,
ignoravam totalmente a nossa importancia, nos deixaram de lado. Eu
ndo vou dizer que nds vamos ter que negociar alguma coisa, mas nds
temos uma ideia clara, se nds podemos conseguir, muito bem, temos o
(ICG), essa soberania, aqui estd a quantidade de votos e esse seria o
processo de votacdo que diz que 3 membros do (GAC) vao ter apenas 1
voto. N3o sei o que acontece com os outros, os outros também tém a
mesma possiblidade 1 e que fazem, por exemplo, eu posso mencionar a
base da cdmara internacional de comércio, quantos membros tem, por
exemplo? E tudo que tem a ver com a comparacdo do (GAC). Por qué?
Porque na base (CCl) eu ndo tenho nenhum problemas, mas eu tomo

como exemplo.

Eu gostaria de saber qual a posicdo, por exemplo, de (IETF), o que eles
tém? Para poder entender melhor o que pode acontecer, porque nés
gostariamos de saber onde estamos. Ndés queremos ter tratados

adequadamente como merecemos. Obrigado.

Antes de continuar, eu acho que eu vou passar a palavra ao senhor
(Sadowsky), porque ele é quem liderou esse esfor¢o. Eu acho entdo que

poderemos ter uma melhor resposta.

Obrigado pelo pedido, (Manal).
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ARGENTINA:

Nos podemos dar essa tabela e vamos fazer. Eu me sinto sentido,
porque parece que quer participar nessa atividade do comité de
nomeac¢do, e como sabem, o (GAC) tem um representante no
(NomCom) desde 2005, mas depois disso declinou a sua participagdo

com base nos motivos que mencionou (Manal).

Quando foi desenhada a nova estrutura do comité de nomeacao,
continuou crescente esta proposta. Ndo queriamos deixar o (GAC) fora
apenas porque ndo estava participando naquele momento, e quero
destacar que a forma de participacdo realmente depende dos senhores.
NOs gostariamos de escutar as sugestdes dos senhores, o que propde.
Se ndo querem ser mencionados em absoluto, ndo tem problema. Se
guerem ser mencionados e participar, ndo ha qualquer problema. Nés
podemos modificar a proposta conforme a necessidade para poder

satisfazer os requerimentos dos senhores. Obrigado.

Obrigada, (George). (Argentina), por favor?

Obrigado, (Manal), obrigado, (Jorge), e também (Ird) pelos comentarios.

A (Argentina) acha que o (GAC) deveria ter uma representagao justa no
(NomCom). Nés deveriamos ter também 5 membros, 1 por regido, e
também a mesma quantidade de votos por delegacdo como vejo, por

exemplo, para a (ccNSO) na proposta ou para (ALAC).
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GEORGE SADOWSKY:

Ndos temos muitos membros e (Argentina) acha que nds devemos ter
voz na sele¢do de quem sdo os candidatos dentro do (NomCom). O
nosso pais vai apresentar comentdrios a este documento e se talvez
haja outros paises que queiram se unir a esse esfor¢co ou dentro do
(GAC), esse é um debate interno que deve se dar no (GAC) e o (GAC)
também deve debater internamente qual a participacdo concreta no
(NomCom). Mas a (Argentina) acha que este é um tema muito
importante para a participagdo dos governos na selegdo desses
candidatos. Realmente é pertinente para o modelo multisetorial e para
a representacdo justa de todas as partes interessadas, inclusive os

governos.

(George).

Muito obrigado por esses comentarios.

Eu quero explicar de onde surge o niumero 3. Uma das coisas que nds
tentamos fazer no comité foi alinhar a estr4utura dos representantes do
(NomCom) a estrutura da organizacdo que d3o esses representantes. E
por isso que os senhores veem que (ASO), por exemplo, tem 5
candidatos que representam as 5 regidoes. N&s inicialmente pensamos e
percebemos que a estrutura interna do (GAC) realmente consistia de 3
vice-presidentes, entdo queriamos refletir isso na proposta. Os
comentarios que acabam de fazer serdao levados em consideragdo.

Muito obrigado.
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ESTADOS UNIDOS:

(Estados Unidos).

Obrigado, (Manal). E também ao nosso colega do (BGRI) e
especialmente (George), que esta aqui, porque estd no grupo de
trabalho do (NomCom). Eu acho que deveria apresentar umas
desculpas, porque eu vou voltarei a decisdo que foi tomada pelo (GAC).
Eu acho que foi em 2006, (George), eu ndo lembro, naquela época era
(Jayantha Fernando), de (Sri Lanka), a quem o presidente (Tarmizi)
pediu que facilitasse através da presidéncia do (GAC) e se mostrou
disposto e trabalhou, se eu ndo lembro mal, de forma muito préxima ao
senhor para dar informacdo ao (GAC), manté-lo informado sobre o que

estava fazendo o (NomCom).

A menos que os requisitos de confidencialidade do (NomCom) tenham
sido modificados de forma significativa, eu acho que o desafio para nds
continua sendo que quem seja representante do (GAC) ndo pode, na
verdade, transferir ao (GAC) ou compartilhar com o (GAC) muito
material ou obter o assessoramento do (GAC) para depois leva-lo ao
comité de nomeacgbes, entdo eu acho que esse é o coragao do
problema, porque tem a ver com o problema de caracterizar a
participacdo do (GAC) como representando o (GAC). E, de fato, nunca
encontramos um mecanismo pelo qual possamos fazer de forma eficaz
esse trabalho, que tem a ver com respeitar as diferentes opiniGes ou
diferentes governos. Nés podemos ter tantas visGes diferentes como

pessoas a presentes e eu acho entdo que como pais poderia ser um
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bom conjunto de conhecimentos especificos e experiéncias que podem
ser dadas a um comité de nomeagdes. Mas o problema é que cada um
dos governos pode compartilhar a sua perspectiva de forma individual,
mas o desafio é tentar sugerir que a representacdo de alguma forma

esta representando a totalidade das opiniGes que estdo no (GAC).

Entdo eu acho que a parte central do problema continua sendo que ha
requisitos de confidencialidade que podem ser apropriados, mas que
geram algum obstaculo fundamental realmente para que o (GAC) possa

participar com eficacia.

Eu acho que eu vou deixar por aqui, ndo tem a ver com o debate pelos
numeros, porque eu acho que ainda temos que tratar essa diferenca,
porque ndo posso entdo, pelo menos os (Estados Unidos) ndo podem

apoiar essa proposta nesse momento.

Vou fazer alguns comentarios sobre o que disse. Em primeiro lugar, ha

um tema estrutural que criou obstaculo para a atividade no passado.

A politica do (NomCom) é garantir e ser transparente totalmente a
respeito do processo e ser totalmente fechado no que tem a ver com os
nomes das pessoas nomeadas, indicadas. Segundo nos exige o estatuto,
se alguém se vé indicado para o comité de nominagdes, tem que deixar
a organizagao atras e s6 considerar o bem estar da (ICANN). Sei que isso
ndo acontece em 100%, mas é o que deve ser. A presidéncia (NomCom)

e principalmente que o preside respeitou essa regra.
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LIBANO:

MANAL ISMAIL:

MIKE SILBER:

Agradeco a todos por estar aqui. Sei que estivemos muito mais do que
aparece na agenda, muito mais tempo, mas temos (Libano) também.

(Libano) tem a palavra.

Ndo, ndo quero atrasar ninguém. Acho que a (Olga) ja colocou alguns
dos temas que tem a ver com reconsiderar em geral. Como opera o
(GAC) no que tem a ver com a quantidade de vice-presidentes, regiGes,
e acho que teremos que reconsiderar esse tema de alguma maneira ou

de outra.

Obrigada, (Libano). (Mike).

Quero dizer apenas que se o (GAC) volta a indicar alguém para o comité
de nominagdes com toda essa estruturagcao, pode ser um bom sinal de
que esteja interessado, porque a realidade estamos indo porque
estamos dando mais pessoas para o (GAC). E dizer que queremos mais
gente, mais pessoas que vdo ser consideradas como um certo
divertimento para alguma pessoas, porque o (GAC) nem sequer designa

uma pessoa, agora pode resultar complicado.

Eu acho que o que apontou (George), que tem a ver com o mencionado
pelos (Estados Unidos) é que o (GAC) pode dar diretrizes as pessoas a
guem designar a respeito do tipo de pessoa ou diversidade, género,

geografico, o que quer que esteja presente, a quantidade de habilidades
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BILL GRAHAM:

ou aptidGes que podem ter essa pessoa. Mas o que ndo pode fazer o
(GAC) é ter uma consulta interna sobre as pessoas indicadas, e acho que
se isso ficar aceito, o (GAC) é um lugar muito util. Eu quero que fique
muito claro que vamos voltar a tomar o tema da ampliacdo da
guantidade de pessoas que participem no comité de nominagdes e que
estamos criando um comité e ndo de 50 ou 100 pessoas para que todos

marquem a nossas posicao.

(Australia), por favor?

Agradeco a todos terem ficado aqui. Antes de fechar, sei que muitos de
vocés sabem que no (board) [01:17:12.04] foi reeleito e depois da
reunido geral eu ndo vou poder continuar sendo co-presidentes desse
grupo. O (board) [01:17:26.04] vai decidir guem vai ser designado nessa
posicdo. A decisdo vai ser tomada na quarta-feira e anunciada na
guinta-feira, entdo posso dizer que temos um candidato muito forte e

que estou certo de que vai cumprir muito bem as suas fungdes.

Agradeco a todos pela colaboragdo, assisténcia, boa vontade durante o
meu periodo como co-presidentes com (Manal) e quero agradecer a
(Manal) pessoalmente por ser uma grande companheira, grande colega

e ter trabalhado em colaboragdo juntos. Muito obrigado a todos.
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AUSTRALIA:

MANAL ISMAIL:

Muito obrigada, (Bill). Realmente vamos ter saudades de vocés e eu,

particularmente, desfrutei muito desse trabalho em conjunto.

Obrigado a vocés, realmente vamos ter saudade de vocé, (Bill). Aos
colegas do (GAC), amanhad ndo ha reunido do (GAC), mas ha muitas
reunides nas quais podemos participar. Entdo, por favor, vejam a
agenda de todas as reunides além das sessGes das quais falamos hoje, o
que tem a ver com as de auto interesse com as organizacdes de apoio a
comités assessores, pessoal (GAC) que possa também participar
também no que tem a ver com interesse nas reunides de segundo nivel
e também o que tem a ver com (WHOIS), hd muitas reunides. Também
terca-feira fomos convidados a participar de um café da manha, de um
pequeno almo¢co com as outras unidades constitutivas. Entdo

esperamos nos encontrarmos todos nesse café da manha.

Tem a palavra (Ira).

Continuamos trabalhando? Porque acho que temos que fazer alguma

coisa, acho que ndo acabamos as atividades ainda.

Obrigado.
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